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PARTE SEGUNDA 


PRUEBASE que la religion catolica es la verdadera 

(Demonstratio catholica) 


Tres fueron las verdades y hechos fundamentales qne probamos en la pri- 
mera parte de esta obra: la neoesidad y el hocho de la Religion; la necesidad 
y el heobo de la Revelacion sobrenatural; la verdad y el lieclio de la Religion 
cristiana come Revelacion ultima y suprema. 

Mas con esto, no hemos cumplido sino la mitad de nuestro intento. Si Je- 
sucristo Lubiera sido solo fundador de Religion, liabria podido dejar sus 
discipulos en libertad de definir la forma de la vida religiosa ordenada por 
El. Pero Jesucriato fue mas que eso. Porque vino a fundar un Eeino “lleno de 
graciay de verdad,,, en el cual, mediante la “obediencia de la fe,, (Rom. 1, 
5), en la adhesion al organo de su divina autoridad, y el “vinculo del amor,, 
(Ephes. 4, 3), redujo a los redimidos a la unidad de un pueblo santo (Ephes. 
2, 14, 15. Joan. 10, 16), en el cual fuese fiel y autentioamente conservada 6 
inviolablemente guardada y defendida la divina verdad que se digno de traer 
consigo del cielo a la tierra, y aplicada A todos la salud que nos gano en la 
cruz, y la gracia que influye constantemente en los miembros como cabeza 
invisible que es de esta santa congregaoion (Col. 1, 18. 24. Ephes. 1, 21. Cone. 
Trident. Sess. YI, cap. xvi), la cual debe durar indefeotiblemente hasta el fin 
de los tiempos. Esta es su Iglesia, la casa de Dios en el E.spiritu Santo (Ephes. 
2, 20. I Cor. 3, 9, 16. II Cor. 6, 16. I Tim. 2, 15), Esposa suya fEphes. 5, 
23 sq. II Cor. 11, 2), y ouerpo suyo mistico (Ephes. 4,4). 

Tres cuestiones deben ser previamente dilucidadas; 

1. ^,IIa fundado una Iglesia Jesucristo, y cuales son las notas y propie- 
dades de esta verdadera Iglesia de Cristo ? 

2. ^ Ha comunicado Cristo d esta Iglesia el tesoro de su verdad y gracia, 
y la ha investido con su autoridad de Maestro, Pontifice y Pastor, que ensefla 
la fe, dispensa la gracia y dirige la conducta de la vida? 

3. jCual es, segun esto, la esencia y economia de la fe catolica? 

En la respuesta a estas cuestiones, consiste la oposicion que media entre la doctrina de 
la Iglesia, y la de las sectas separadas de ella. La situacion de estas sectas es como sigue: 

a) As! los antiguos lievejes como los autores do la reforma, no obstante las diferencias 
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q\ie los separan, eoiivienen en confcsar, que en la Iglesia estableoio Jesucristo la forma do 
la feociodad religiosa y las condiciones de la saliid. Apol. Conitss. August, p. 144: Eeclesia 
non cst tantuin societas externarum rerimi et ritnnm sicut aliae politiae, sc-d piincipalitur 
est .^ocietas fidei et Spiritus sancti in cordibus, quae tameu haljet externas notas, ut agnosci 
poasit. Melaxchth. Loe. theol. ed. 1543: nee alibi electos nllos esse somnieinus nisi in boe 
iji.-^o coetu visibili. Por cuya razon so.stienen todos ellos, que su Iglesia e.s unicainente la 
catdiiea. Lactant, 1. c. IV. 30: Singuli quique cuetus haereticoriim se potiss:;nuni Chrisna- 
nos, et suam Ecclesiam catholieam putant. 

6; Luego que el protestantismo se recorioeid ineapaz de sostener auii a los ojos de siis 
partidarlos, que el era la liniea forma verdadera del Cristiaiiismo , rcsolvidse a considerar 
en eada una de sus seetas nn fraymmto rdafU'dincnte autorizado de la Ljksia dnica de 
Crislo. < La Iglesia una en si, liiise resuelto en rariedad de eonfesiones u tipos de .sociedad 
religiosa, Y mientras que esta disgregacion confesioual este fumUula eii la neoesaria diver- 
sidad de la vida, debe de ser inantonida y explicada, y auu debe .ser deseada. Martensex, 
Do.gnuitica, pag. 324. Y tambien Schcnkel, Ilase, Thierseb, Kanis. Esa e.s asiiiiiamo la 
idea de los puseiatas en drden a las Iglesias aiiglicaiia, griega y catdiiea roinana , IV. Pal¬ 
mer. A Treatise on the Church of Christ. Ed. 3. 1842. I. Vol. pag. 00 sq, Syllab, Prop. 18. 
Protestantisnnis non aliud est quam diversa verae ejusdem christianae reli,f:'ioni.s forma, in 
qua aeque ac in Eeclesia catholica Deo placere datum e.st. 

c ) De esto a negar eiiteramente que la Iglesia ba side iiislitiiida por Jesucii.sto, no hay 
mas (pie un puso. Este fue el punto de vista ompleado asi por el racionalisiiin conio por el 
pietismo. 1v.ant (La religloH en los limites de la razouj quiso reemplazar ii la Iglesia con su 
religion natural y su ley moral; y lldiiii (Cartas sobre cl Eacionalismo, piig. 4Ki considerd 
li la Iglesia como una institueion no querkla por Cristo. Weosciieiiiek , por su parte, tiene 
ii la Iglesia por legitima, pero solo en concepto de institueion ptdagdgico-moral do la liu- 
raaiiidad. Segnn Heoel, el Estado es la actnacion de todas las ideas morales, vespecto del 
eual segun Rothe, la Iglesia se ha como sociedad pnra y cxclusivamente piadosa. Segun 
esto, como la inoinlidad debe Ilevar en si el eleiiiento religiose, tanto debe engrandeeerse 
la union de la Iglesia en el Estado, cnanto mas .se opoiie este li lit perfeccion. 

El de.senvolvimiento de la conciencia en las seetas protestantes incurre nece- 
.sariamente en los peligros de las "teoiias romanticas,, (LrTHARD, Dogmatik, 
pay. 2‘20 i. Pues on la doctrina protestanre es principio supremo el do -‘solo la 
Biblia,,, es coiisigniente que no liaya lugar para la Iglesia (Eonn. Cone., 
pag. 570. Artie. Smalc., pag. 308); y aunque una sociedad eolesia,stica pueda 
formarse siempre que a los liombres les muevan para ello su propio impttlso 
y sus relaciones externas, pero nunca sera tal sociedad una coiiditio sine qua 
non de la le y de la vida cristiana. El individuo saca por si mismo sus creen- 
cias directamente de la Escritura, y de ella recibe cuauto ha menester en 
orden a su salud. Muestrase, pues, en la doctrina accrca de la Iglesia, la 
grande oposicion que media entre el concepto catolico y el protestante sobre 
la esencia inisma del Cristiauismo. 

I’or esta niismii razon, la doctrina de la Iglesia concuertla Intimamente con la esencia 
del Cri.stianismo, la fe en Dios y su providencia. Agustin, Dc ufilit. credend. c. 10: Nihil 
igitur modo restare nobis vides, si nobis vita opitima et religif.'sa cordi est. nisi ut quaera- 
niu.s siipientes, qnibus obfeniperando dominationem stuUitme ecadere aliqiiando possi- 
mi'.s. Si Dei provideiuiii non pritesidei. rebus bumanhs, nihil e.st de religione satagendum. 
Sin vero et ‘'pecie.s reram omnium... ti iiiterior neseio quae conscientia Demii qiiaereiidum 
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Deoque serviendnm meliores quosque animos quasi publice privatlmquo hortatur, non 
est desperandiira, ah eoclem ipso Deo aiictoritatem cdiqitam constiiutam, qua veluti 
gradu certo iunitentcs, attollamiir ad Deum. C. 27. . . . Cum igituv tantum auxilium Dei 
videainiis . . . dubitabimu.? nos ejus Eoclesiae condere gveiuio, quae usque ad confessionein 
generis bumani ab apostolica Sede per sucoe.ssiones episcoporum, frustra haereticis circum- 
latrantibns, et partinr plebis ipsius judioio, partim couciliorum gravitate, partim etiam mira- 
culorura majestate daranatis, cuhneil auctoritatis obtinuit. . . quid est aliud ingratuin esse 
opi atqiie auxilio divino, quam tanto labore (robore) praediotae auctoritati velle resistere? 

En tres libros expondremos la presente materia; 

Libro PRiirERO: la doctrina de la verdadera Iglesia de Cristo. 

Libro segundo: la doctrina de la fe cristiana, romano-catolica. 

Libro tercero; doctrina sobre la esencia y ecouomia de la fe cristiana, 
del conocimiento natural y del sobrenatural. 


LIBRO PRIMERO 

DE LA VERDADERA IGLESIA DE CRISTO 


Tertull. De praescript. Cvprian. Dc imitate Ecclesiae catJwlicae. Augustin. De baptism, 
contra Donatist. LL. YU. Conlr. Lit. Petiiian. LL. III. Liber de unico baptismo contr. 
Petilian. Epistola ad Catliolioos sen de imitate Ecclesiae. Brcviculus eollationis cum Do- 
natistis. Optat. Milev. De schismate Donatistar. LL. VII. M. Canus, Loci tkeolog. 
Lib. IV — VI. Bcllarm. Disputationes de controversiis cJiristianae fidci. Tom, I. Per- 
xomus, Respo-nsio ad regem Angliae. Par. 1633. Stapleton, PH»eipton«H Jidei demons- 
tratio. Par. 1586. Fratr. IVallembiirgh, De controversiis jidei. 2 Vol. Colon. 1670. 

yi'6h\ev, La unidad de la Iglesia, 1825. Pilgram., Fisiologia de la Iglesia. Magun- 
cia, 1860. Passaglia, De Ecclesia Commentar. LL. V, 1853. Murray, De Eeclesia, V. 3, 
Dublin, 1860. Kellner, Constitucion de la Iglesia, 2.a ed., 1876. 

§ 1. NOMBRE Y CONCEPTO DE LA IGLESIA; ORDEN DEL DISCL'RSO 
DEMOSTRATIVO. 

I, La palabra Iglesia (/'jp’.axf, scl. cixta, S”p, singularinente ana- 
diendo Snp y ’S Snp Num. 16, 13. Nehem. 13, 1, s-xxA-qTta) sig- 

nifica en primer lugar, segun su etimologla, reunion de hombres, de 
los malos tambien (Ps. 25, 5. Act. 19, 32); en el Nuevo Testamento 
significa de ordinario la reunion de los fieles, 6 tambien la direccion de 
esta reunion. 

1. ’Exx).?,Tia (rxxa Aslv) i. e. evocata multitudo es (Thucydid. De bell. Peloponn. 
I. 32. Polyb. Hisfor. V. 74) aplicada a los judios que se juntan para la lectura 
de la ley; Act. 19, 32 a una multitud amotinada, 39 a una multitud ordenada; 
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las mas veccs a la congregacion de los cristiaiios (Act. 8, 1; '.J, 31. I Cor. 
1, 2. Col. 4, 13. Gal. 1, 2 — 5. Apoc. 1, 4 sq.), particularmente coiiio 
()3oJ 6 Xp'.TTO'j a la congregacion ordeuada a modo do organismo y extendida 
por toda la liaz do la tierra. Matth. 16, 18. Super hanc potram aodilioabo 
Ecclesiam meam (wj r/,v £y.y.Ay,«av); cf. I Cor. 6, 4; 10, 32; 11, 22; 12, 28. 
Eplie.s. 1, 22. Asi, la Escritura ora liabla de iina , ora de muclias Iglesias. 

2. La version de los LXX. cjvavojvr, por solo do.s veoes t.ieue apli- 
cacion a la Tgle.sia cristiana, Hebr, 10, 25. Jac. 2, 2. Asi dico Epik.axio 
(liacrcs. XXX. 18) de los ebionistas: a-ovavor.-y,/ok o'jto'. y.y’/.OJT'. Ty.v ky.oTOj 
xy.l vjy. £y.x),y,Tiav. En el Antiguo Testameiito os ns.ada csra palabra 
para signilicar ora el pueblo congregado, 6 bien el cuorpo religiosi) social de 
los israelitas i Deuteron. 18, 16; 23, 1; 31, 30). 

II. Deniiis do este uombre, que es el mas cumun, tieiie la Iglesia 
del Nuevo Testameuto otros nombres que, 6 bleu siguificau su on'geu, 
6 su fin, 6 por ultimo, su iiaturaleza. Aunquc para e.xpre.sar csta ulti¬ 
ma, sirven las parabolas y alegorias, eu la,s cualcs se coutieno la bisto- 
ria del reiuo de Dios sobre la tierra. 

1. La Iglesia es un “cuerpo,, (Rom. 12, 4.1 Cor. 12, 13. Col. 3, 15; ‘‘cuer- 

po de Jesucristo,, I Cor. 12, 27. Epbes. 1, 22; 4, 11. Col. 1,21); cuorpo que 
consta do muchos miembrosy organos (Rom. 12, 4. Eplies. 4, 11. Rora. 10, 14. 
Col. 1, 18); casa de Dios y de “Cristo,, (I Tim. 3, 15. Hebr. 3, 6. I Petr. 4, 17); 
“casa espiritual., (1 Petr. 2, 5); “templo deDios,,, nombrc relative al templo 
del Antiguo Te.stameiito, donde moraba el Espiritu San.to fl Coi-. 3, 16.11 
Cor. 6,16. Eplies. 2, 20); un “Reino,,, “Reino de los cielos,,, “Reino de Dios 
y de Cristo,,, ligandose aqui con la expresion hebriiica D";'4‘n (Dan. 2, 

24. Matth. 25, 1; 21, 43. Col. 1, 13); “Esposa de Cristo,, dl Cor. 11, 2, Ephes, 
5, 23); “oiudad,, (Matth, 5, 14): pueblo de conquista, cuyos mieinbros son una 
clase de sacerdotes re 3 'es. (I Petr. 2, 9). 

2. Entre las parabolas, las mas expresivas son las del sembrador (Matth. 13, 
18 sq. i, las del hombre que sembro buena simiente en su campo ' Matth. 13, 
24,) las del grano de mostaza iMatth. 13, 311, del tesoro o.sooudido ^Matth. 13, 
33), de la perla prociosa (Matth. 13, 44 de la red llena de poces (Matth. 13, 
4^1). Simbolicamente es representada la Iglesia por una barca (Matth. 28, 23j, 
por un rebafio de ovejas (Joan. 10, 14), y parece como una esposa vertida 
del sol (Aimc. 12, 1), y una madre (Gal. 4, 26). 

El tipo de la Iglesia para los Padres es el paraiso (Iren. C. Hderes. V. 20. 
Tertullian. C. Marc. 11. 14. Augustin. Civ. Dei. XIII. 21), el Area de Noe 
(Origeu. in Genes. Horn. II. 3. Tertullian. De baptism, c. 8. Cj'prian. De unit. 
Eccles. n. 6. Augustin. Civ. Dei. XV. 26), el Tabernaculo (Augustin. 1. c. VII. 
32. Gregor. Moral. XXVIII. 9), la casa de Rahab (Hioronym. nd Nepofian.), 
Jerusalen (Augustin. 1. c. XVII. 3). La idea de la Iglesia primitiva se ofrece 
plasticamente representada en las Oatacumbas; v. Kraus, 1. c. 

III. De estas expresioues de la Escritura y de los Padres, podemos 


http://www.obrascatolicas.( 



XOMBRE T COXCKPTO DE t.A IGLESIA ; OBDEX DEL DISCCBPO DEMOSTRATIVO. 11 

ya sacar la dcfmieion que puerle darso de la Igie^ia, dicieudo ser el 
reiuo visilile di; Jesucristo eii la tierra, el cual debajo del misrao Cristo, 
que es sii cabeza invisible, y del sucesor de Pedro, su cabeza visible, 
contiene a todos los fieles eii la unidacl de uiia misma doctriua y en la 
comuiiidad de unos mismos sacranientos. 

1, Pie aqui In definicion lie Belap.mi.vo c. III. 2;. adoptadii coiuunmente por ted- 
lojios y canoiii3ta.s: Coi.'tiis liomimira ejusdem (livi.stintiae lidei profes.sione ct conmdem 
sapi-anipiitoruiii coiiimunione colli,aatus, sub regiiiiiue le,!;itiiiif)ruin pastorum , ae praecipue 
nnius Ciiristi in tori'is Vicarii Roniain Pontificis. Las obicciouo.s contra csta dpluiicion e.sltin 
r(‘l'utada.ii en Lupoi.i, Jur. Ecclcslasi. pmchd. I. 11 . Toviinei.ka. Di: Ecdi-s. init. y en 
Devoti, Instit. cunovic. I. p;ig. 4. ed. Roni. 1792. Solo a la Iglesia de Cri.sto le eonvicne 
ftslii defiuicion. Es, pues, ineompleta la que trae Klee (Dogmutka, § I. pag. TO): d.a 
Iglesia es el Cristianisnio. segan que se inanifiesta y vive en el tiempo y en el e.spacio. > Y 
nnis diminutas son todavla las definiciones que este autor pone de la Iglesia .se.gun lo.s 
racionalistas (pag. 77'. Letero, estando aim en Leipzig, la dcfinid: L'na est sancta univer¬ 
salis Rcclesia, quae est j;raedcsdrta7t)>v«m universitas. Kn el gv. Catecismo, pag. 498; 
5 una congrogacion de saiitos. d sea, una con,gre,gaelon en la cual bay solo santo.s, d todii- 
ria mejor, nna S(7«7« C0)),i7)v7/«CW!(. i (’onfess. Aug. \'II: Est autem Kcclesia congregatio 
sanctorum, in qua evangelium recto docetur ct recte adniiuistrantur sacraTiienta. Apol. ]>a- 
gina 148: neque vero soraniamus no.s Platonlcani civitatein; sed dieiinus. e.xistere banc 
Ecclesiam, videlicet vere ci-cdentes et .justos sparsos per totuin orbem. Et addiinns notas. 
pnram doctrinam evaiyeelii et sacranicnta. Por inodo semejante el art. 19 del 39. AA. de 
la Iglesia: para los reformistas, la Iglesia e.s - la soeiedad de los pi'ede.=tinados. » Aniha.s 
notas son la eonseeuencia de la opinion protestanto, qne la salud so aplica tan solo .al indi- 
viduo; « las doctrinas :sobre los nieclios de eonferir la gracia, y del ir.iTiisterio espiritnal, 
resultan falsas e iiiutiles.» Ki.iefoth, de la Iglesia, 1. I pag. 30. Miintra.s que el piotis- 
mo iba perdiendo cada dia mas el sentimiento de la concordia outre los fieles, nienospre- 
ciando todo vinculo de asooiacion on ellos, Kant iior sn parte, y los racionalistas asjfiraban 
a la disolucion de la Iglesia on el seno del protestantisino. En lugar de la Igle-sia, jionia cl 
primero una comimidad moral Ha relKdon en lo.s limites do la razon) , y el segnndo la 
tenia por una dircccion contraria al designio de Jesucristo (RoHB , Cartas sobyc el R'l' lO- 
nalismo . pag. 410), sufriendola unicameute como . institiicion pedagogico - moral de la 
humanidad » ’\Ve(:sheii>kr , Instit. thfol. clirisf., pag. 053 ,. Schleieumacueb con.stni.vi’> 
el concepto protestante de la Iglesia sobre el panteismo (Doctrine de lafc, § 115. 123); 
las ideas de IIegei, y do Rotiie, pag. 4 (Oritjen de la Iglesia y su consfitncion, 1837, 
vol. 1). Cierta aproximacion a la doctriua catdlica en Mu.vchmeyeb (El dogma de la 
Iglesia visible e inrisihle, 1854), Kliefoth. L c. Vease a .Iorg, Historia del norisinio 
dcsarrollo del protestantismo, 1858, vol. I. pag. 300. 

2. La doctriua do Lntero acerca de la Iglesia uo es absolutamente falsa. 
Este lieresiarca se fija en una Iglesia invisible, a la cual la bace el aparte de la 
visible, sacrifioando a la primera esta ultima, que viene a ser uii como apirndtce 
accidental y exfcrno, no instituida por Jesucristo; pero la Iglesia invisible, segiiu 
el mismo Lutero, contiene en cierto modo a la visible, 5’ la engendra y saca 
de si con la predicacion y el uso de los sacramentos. Cierto, los santos son los 
miembros mas nobles del cuerpo de la Iglesia, en los que obra el espiritu de 
un modo mds excelente, los santos, decimos, y no los que solamente lo parecen, 
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ni los pecadores; pero no pncde decirse que gracias a ellos siihsiste y vive la 
Jylesia, sino antes bien, ellos son los que viven de la Iglesia, que csta anima- 
da del Espiritu de Dios, en la cual tenemos la regia y norma de nuestra fe. 
Mas si atendieudo a esta coiisideracion decimos que la Iglesia es reino viailile 
de Cristo, no ha de inferirse de aqui, que no sea mas que visible; antes el 
mismo elomento invisible (alma) so pi-esupone en la Iglesia, si bien se llama 
tanto la atcncion sobre el elem nto visible (cuerpo), porque el protestamismo 
lo niega, y uegandolo destruye la esencia de la Iglesia y del Cristianismo. La 
Iglesia es un cuerpo vivo, el eual tiene por consiguiente alma; San Agustin, 
id Brecic. Collaf. 3. Al eleineiito invisible de la Iglesia dan testimonio codes 
aquellos textos en que viene llaniada casa, templo, morada de Dios, etc., etc., 
la palabra del mismo Sehor exige f'o i Joan. 17, 3. Marc. IG, IG. I Joan. 5, 12), 
amor de todo corazon (Matth. 22, 37); en la to y el amor los miembros de la 
Iglesia deben edificarse i^I Tbe.s.sa]. 3, Hj en Cristo, cabeza invisible (Eplies. 

I, 22. 23). Iren. /. c. lY. 21: Ubi enim Ecclesia, ibi et Spiritus Dei, ec ubi 
Spiritus Dei, ibi Eoclesia et omnis gratia. Tertullian. Scorpiac. c. 3: Cum toto 
Sacramento, cum propagine nominis, cum traduce Spiritas saucti in nos quo- 
que spectat persecutionis obeundae disciplina. 

La definicion que heinos dado se entiende de la que esta en el mundo (se- 
cundim stutum viae). no de la Iglesia de arriba: Manifestum est, quod dice- 
batur a nobis, distingiienda esse teniporn Eedesiae; non earn nunc esse talem, 
qualis post re.surrcctionem futura est; nunc malos habere perinixtos, tunc 
omniiio non habituram, ad illain ejus puritatem, non ad hujus temporis per- 
mixtionem ilia divina testimonia pertinere, quibus earn Deus praedixit ab 
Omni malorum perniixtione alienam. Augustin. Contr. Ep. Farmed. II. 2. Brevic. 
Collat. c. 7—10. A la Iglesia de alia (see and am station patriae) perteneceii no 
solamente los fieles todos de la Antigua y de la Hueva Alianza, sino tain- 
bien todos los angeles bienaventurados, pues estan unidos en conocimiento y 
amor en Cristo su cabeza. Ephes. 1, 20 — 23 Thom. II. II. q. 8. a. 4: Corpus 
Ecclesiae mystcriam consistit non solum ex hominibus, sed etiam ex angelis. 
Totius autem istius multitudiuis Christus est caput... quia de ejns intiuentia non 
solum homines accipiunt, sed etiam angeli. De aqui Gregor. De, Valent, in 11. 

II. D. 1. p. 1. q. 4: Potest Ecclesia desenhi latias. nt sit eoriim multitndo, 
quos benelicio vooationis divinae verus Dei cnltus et vera Dei cognitio indita 
quomodocunque conjungit. .. Alio modo definitur Ecclesia augustias, ut .sit 
hominum multitudo, quos verus Dei cultus veraque cognitio... conjungit. 
Postremo pressiits definitur Ecclesia, ut sit hominum multitudo, quam in hac 
vita verus Dei cultus et vera cognitio lidei christiauae et in Sacramento baptis- 
mi susceptae conjungit. 

IV. Ed l;i ordeiuicioD do las pruebas que demuestrau la verdad 
de la Iglesia catblica, podeuios seguir dos procedimieiitos: porque, 6 
fimdaudo el discurso cii la diviiiidad del Cristianismo, venimos a 
parar a la Iglesia catblica, considcrandola como instruineitto de la 
salnd estaideeido por Jesucristo; 6 loniando el principio y fundamento 
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eii la Iglcsia, vamos derechos por este camino al coiiocimieiito del 
Ci'istiaiiisnio. El primero de estos dos metodos es propio de la Apologe- 
tica y de la Polemica contra las difereutes maneras de sectas 6 confesio- 
nes no catolicas; el segiuido, el que conrdene seguir al catolico y a casi 
todos los que han salido de las filas de los incredulos, para llegar al 
conocimiento de la verdad del Oristianismo; aquel es el camino de la 
cicncia y de la induccion, este el de la fe y la deduecioii; aquel de la 
iuvcstigacion y exiimen, este de la autoridad y la eusenauza; aquel pre¬ 
cede en forma polemica y ah ahsiinh. este directa y positivameiite. Esta 
es precisainente la razon por que aquel metodo puede emplearse para 
ahondar con inayor pirofundiclad y atencion en la doctrina catolica 
acerca de la Igiesia. 

]. Que tan grande cosa sea la Igiesia, por medio de la cual el Oristianismo 
es testifioado delante del inundo, y mueslra su eficacia, y en la cual se conser- 
va y fructifica; declaralo el Concilio Yaticano. Const. I. De fi/h rath. Cap. III. 
Cf. Augustin. C. Epififol. Fnndam. c. 4; Tenet me in ipso (Ecclesiae) gremio 
consensio populorum atque gentium; tenet auctoritas miraculis inchoata, spe 
nutrlta, caritate aucta, vetustate firmata; tenet ab ipsa sede Petri Apo.stoli, 
cui paseendas oves suas post resurrectionem Dominus commendavit, usque ad 
I)rap.sentem episcopatuni suocessio sacerdotum; tenet postremum ipsum catho- 
licae nomen, quod non sine cansa inter tarn multas haereses sic ista Eccle.sia 
sola obtinuit. 

2. Despues de haber distinguido y aiin divorciado los protestantes al Cris- 
tianismo de la Igiesia, no es posible explioar cumplidamente lo que es la Igie¬ 
sia y cl inmenso valor que tiene, si no se refieren sus grandes y gloriosas 
batalla.s contra los pseudo-reformadores. Las dificultades de Reineeding (1. v. 
pag. Y) contra esta razon, solo tendrian alguna si antes de sernos aseguradas 
por la Igiesia infalible la inspiracion y canonicidad de los libros santos, qui- 
sieramos toinar de ellos la regia de nuesta fe. 

Y. La fucirte de donde sacamos uuestro discunso demostrativo, es 
ante todo, la Sagrada Escritura conio confirmaciou documental, digna 
do fe, de la primitiva Igiesia. En seguudo lugar, la tradicion de los 
primeros sigios, es una fuente donde se coutiene el conocimiento de la 
idea que teuian de la Igiesia los cristianos de aquel tiempo. A lo que 
debe anadirse subsidiariamente la explicaciou y desarrollo de la Igiesia 
misma, como sociedad perfecta y sobreuatural (Ephes. 5, .uO —3o). 

Yease antes 1. pag. 272. Tal fue el metodo seguido de los Santos Padres 
contra los Novacianos, Donatistas y Luciferianos. Augustin. De unit.'Eoal. 11. 
2; Inter nos et Donatistas quaestio est, ubi sit hoc corpus, i. e. ubi sit Ecclesia. 
Quid ergo facturi sumus? in verbis nostris earn quaesituri, an in verbis capitis 
sui Domini nostri Jesu Cbristi? . . . Sunt certe libri Dominici, quorum auctori- 
l.afi utrique consentimus, utrique oredimus, utrique servimus . . . Ibi quaeramus 
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Ecolesiam, ibi discutiamus caiisam nostram. XVIII. 47. XIX. 49; Haec sunt 
causae nostrae documenta, baeo fundamenta, haec firmamenta. 

Dividese, pues, la doctrina tocante a la Iglesia de Cristo, en las dos seccio- 
nes siguientes: 

Peimeea; De la institucion divina de la Iglesia. 

Segunda: De la constitucion de la Iglesia. 


SECCION PRIMERA 

INSTITUCION DE LA IGLESIA 

Es objeto de estaseccion, el heclio de la fundacion de la Iglesia cristiana. 
Xo debiendo nosotros hablar de una Iglesia tal oomo se la figura la herejia 
siguiendo su propio antojo, sine tal como plugo establecerla & Jesucristo,y 
tal como se mostrd desde luego en y con la fundacion del Cristianismo, justo 
es que expongamos los caracteres esenciales de la Iglesia. Aqui se ofrecen 
desde luego aquellas notas que pertenecen exclusivamente A la verdadera 
Iglesia de Cristo, distinguiendola de cualquiera otra iglesia posterior, asi como 
las prerogativas con que esta dotada la verdadera Iglesia. 

Dividese, por tanto, esta seccion en dos tratados: 

Peimeeo: De la Iglesia como sociedad sobrenatnral, visible, perfeota, fun- 
dada por Jesucristo. 

Segundo : De las notas y propiedades de la Iglesia. 


DISERTACION PRIMERA. 

De la Iglesia como sociedad sobrenatural, visible, perfeota, 
fundada por Jesucristo. 

§ 2. FUNDACION IMPORTANCIA DE LA IGLBBIA DE CRISTO. 

I. Cristo ha fundado la Iglesia y abrogado la Iglesja de la Autigua 
Alianza. 

1. Que la Iglesia ha side fundada por Cristo, resulta; 

a) de las palahras del Angel en la Encarnaoion, Matth. 3, 2. Marc. 1,4. 
Luc. 3, 3; &) de la predicacion de San Juan Bautista, Joan. 1, 18 sq.; c) de las 
palahras mismas del Senor, 

a) que vino a reducir todas las cosas a la unidad del reino de Dios, Joan, 
10, 16; p) de la promesa que hizo a Pedro, Matth. 16, 18; v) de la suprema 
autoridad que segun su misma palabra se contiene en la Iglesia, Matth. 18, 17. 

d) de la historia de los Apostoles, que 

a) refiere el origen de la Iglesia Act. 2. 3. 4. 6. 7. 8. Marc. 16, 15; |3) su 
dilatacion por Samaria y entre los gentiles. Act., 18, 5 — 15; 10, 1 — 48; 13, 
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1 aq.; --1 do la solicitud de los Apostolea por las jovenes fundaciones, Act. 15, 
41, asi como los escritos 6 cartas de ellos a las difcrentes Iglesias; oj de los 
carismas do todas closes que acompanaban 4 la institucion y dilatacion de la 
Iglesia, Act, 5, 12; G, 8; 9, 32. 

2. La abrogacioii de la Iglesia de la Antigua Alianza, se prueba con las 
palabrasmismas d*:* Cristo iMattli. IG, IS i; con las eiisenanzas del Apostol ( Act. 
15, 18 sq. Gal. 4. 11. las ciirdes el valor transhorio en razon de ser preliniinar 6 
preparacion de la Aiitigna Alianza lo confirman por la imperfeccion do la ley 
(Hebr. 0, 1. Gal. 4, 1.) y las predicciones de los Profetas (Act. 15, 7 sq. Ephes. 
2, 14; 3, 6). La Iglesia cristiana se explica de,sde el seno de la Iglesia de la 
Antigua Alianza; y lo que alii ei-an sombras, aqui es realidad esencial, plenitud 
y oumplimiento de las profecia.s; lo que alii solo tenia un valor transitorio, con- 
cordando con el estado religio.so-politico de Israel, nn valor, por consiguiente, 
tipico, se re.solvi6 en la plenitud, pues lo que de olio quedo, recibio un carao- 
ter infinitamente superior (Hebr. 9, 1; 10, 1). Ann despues que las antoridades 
judaicas condenaron al Serior, los Apoatoles no roinpieron con la parte judaico- 
cristiana de los fleles el vinculo religioso-politico que los babia tuiido en Je- 
rusalen al templo y al orden del Anriguo Testaraento; la caida de la ciudad y 
del templo, con el que asimisino cayo la vida religioso-nacional de los judios, 
fue un golpe decisive para las relaciones de la Iglesia con la Sinagoga. La pri- 
mera presento con esto, aun en la parte externa, aquella subsistencia que le 
es propia enfrente del judaismo, cuya reprobacion liabia sellado el justo juicio 
de Dies. 

II. Es, por coiisiguierite, la Iglesia el reino fundacio por Cristo, en 
el cual deben ser procurados a los hombres los efectos de su triple oficio 
de Profeta, Saeerdote y Rey. 

La mision de la Iglesia no es sino la continuada aplicacion de la obra de 
■lesucristo; en ella vive siempre su esplritu, en ella en.sena siempre su palabra, 
y en ella se difunde la duizura de su gracia. Cuando Miihler (Siniholka. IV, § 34), 
dice de la Iglesia, que es “organismo de Cristo, donde vive el mismo Cristo, y 
su espiritu obra, y la palabra emitida por El resuena eternamente,,, y cuando 
desde este panto de vista contempla a la Iglesia como al Hijo de Dios que en 
forma humana so muestra perpetuamente entre los bombres, siempre renovau- 
dose, siempre rojuveneciendose, baciendose siempre bombre en ella, expreso 
un pensamiento profnndamente biblico. Cf. Epbes. 1, 23. Tbom. III. q. 8. a. 1: 
Cbristus virtutem babet influendi gratiam in omnia membra Eoclcsiae. a. 2: 
Tota Cbristi bumanitas secundum corpus et animam influit in liomines et 
quantum ad animam et quantum ad covpus. sed principaliter quantum ad ani¬ 
mam, secundario quantum ad corpus secundum illud Eom. 8, 2. Qui suscita- 
vit Christum Jesum a mortuis, vivificabit et mortalia corpora vestra, prop¬ 
ter inbabitantom Spiritum ejus in vobis. Mas expresamente, Lect. AHII. in 
Ephes. 1, 23. 

Petav. Dcincarn.'Kll. IT: Qi;cri),''.dir, 0 (liim corporis membrainvicemcouscrtaetcom- 
pacta sunt, quo fit, ut vitales aniuudesque spiiitus per imiversa etiam niininia membra 
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funilantur . . . ita Cliristi coi'iius ex iiiembris suis constat, quae spiritali qnodara noxu fidei 
Pt caritatis aclstrieta (iopulantur ac secnm parllei' cohaereiit ac cum eapite Christo. Atque 
ut in corpore caput iiorvormn habet prhicipium, adeoqne fensile.s vel aniniales air co fonte 
inanant spiritus . . . sic in my.stieo Chvi.sti corpore sui sunt nexus et coa^rnentationes, per 
quas inter se sociata et secnm invicem velut consriutiriata membra cum capita jimguntur. 
Athanas. De incarn. Verh. wlr. Arii’ni. c. 21. K-A ot-av /.=-;•(, o riiT'-ar, A7-.:.7.),o;r odv 
vvoTvchm -5r oTzor IipaT,/., oti /.'A Khpmv zA XpuTov akov'sTto'-qjsv h (risk tootov tov 
'ItiToGv, fiv OiA'tr on T.i'Si -rf,^ GskT.ror a'koS /.iq'st, k: y.A K'jt;ov z'A \p:crtdv 

izo’T.jsv, i/./.i Tspi ■:%(- zkoG , i'-cr i^A. t.'j.z'j. t, EzzAT.iiz . t, iv zkm 

Vva 5'ja3aj:}.r'jt7T| a'km, Tth o':’ rkr;/ koaov zsvwo xvt;, zA ava/.zliovo: 7 o-:T|V 3:a tt,:;- 0'/jA:zf,7 
popmr.r. Method. ConfU'. do'-nn Yir;!. HI- 8: Okior Y'lp av p.i/totz £z ow'/ kret/, 

il'/Tipx Tov i'j toTc o'jpavoTr, y.y-.^'/.lhy o AoYor Tporzo>.WjT,-op.=;vor tt,-/o'/'/lz:. zA orvaiTS 
'szjoaoi'/ too TzOour, izo'jT’wr 'kip z-khc irroOzocry. "Ozcjr a-kor tzo-rtp r.-xp-j-yzi^n, 
oti'r 'Ezzat,7;zv ivoocov zA i(|j.mp.ov, zzOapioz^ oio /.o’jTpm^ rrprk 0~(jOoy_T,v too '/ofitoo zzi 
p.o;zo(p'.o'j o-ippa-ror, o TTtiipst ph/ 7'kor iiT.rp/fi'/ zz: zaTao’oTE'ooj'r £v Tfu BiOs; too -.o'j' 
■jrMzyz-.T. cz y.A p.opooT O'.zr.v •p’jyys/Ar r, 'Ezz/.r,7:a iiip to 'piyyly -irp/ ipsTr;/ z.x: izTpicij';’j. 
'rz’k’fi Yap zA TO Au;a'/-70£ zA: -TT/.TiO'jvs.oOs T.'/.r^prj^-zx'. -porT|ZOVTmr, z'.r psYsUo^ y.A. 
y.'i/.'krjc y.A 7:/,f,6o7 zaO' 'i;i.zpT, TAywj.zyr,r akf.r o:i tt,'/ 7'h/sp::'/ zA zo’.vto'zia.'^ too Aopo-j, 
7'jYzaTa|jx:vo'/Tor T.p.tv k: za: '/G'/, y.A £';7Tap.i'/0'j zaTZ T'f,'/ a'/apvT,7;'/ too riOoor. 

III. Es Cristo en si' niismo antes que la Iglesia, y cs la razou del 
sei' de ella (prwcqnuni essendi): pero la Iglesia es quieii nos conduce ;i 
Cfisto, por medio de la cual soinos liechos participes de los frutos de su 
salvacion fprincipium cognoscendi), y bajo este concepto d/ncad hp. 5^ es 
anterior a Cristo. 

1, Cristo ba establecido a la Iglesia en su sangre. Act. 20, 28. quam sibi 
acqnisivit sanguine suo. Tit. 2, 14. qui dedit semetipsnm pro nobis, ut nos 
redimeret ab omni iniquitate et mundaret sibi populum acceptabilem : cf. Hebr. 
3, 1 — 7. Ha difiindido en ella su espiritu, por la cual recibinios la fe y la 
santidad, Joan. 20, 25; 13, 32. 

2. Asi conio en el templo de la Antigua Alianza babitaba el Espiritu San¬ 
to , asi tambien babita el Espiritu de Dios en el templo de la Nueva oVlianza, 
que es la Iglesia. A los Apostoles fueles dado el Espiritu, y con la venida del 
Espiritu Santo (Act. 2, 4) comenzo de heoho la vida de la Iglesia. De esta 
suerte, fue y permaneoe siendo perpetuamente drgano por donde se comunica 
este Espiritu, y no tiene, por consiguiente, parte en el Espiritu de Cristo el 
quo no esta, unido como miembro en el cuerpo do Cristo. Augustin. G. Crescon. 
IT. 40: Hie sanctus Spiritus veniens in eos, tale sign urn primitus dedit, nt 
qui eum acciperent. Unguis omnium gentium loquerentur; quia portendebat 
Ecclesiam per omnes gentes futuram, nec quemquam accepturum Spiritum 
.sanctum, nisi qui ejns unitati coimlaretur. Aquel, por el contrario, que esta en 
comunion con la Iglesia, lo esta asimismo con el Espiritu Santo. Tertullian. 
Scorpiac. c. 9. Iren. 1. c. uj. 4; In banc (Ecclesiam) quasi in depo.sitorium 
dives plenissime Apostoli contulerunt omnia, quae sunt veritati.?, ut omnis. 
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qiiitninque velit, sumat ex ea potum vitae. Haecest enim vitae introitus; prop¬ 
ter quod oportet, quae sunt Eccle.siae, cum summa diligentia diligere, et ap- 
pi'eliendero veritatis traditioncm. Por e.sta razoii aquel que (de via e.xtmordi- 
naria) recibo inmediatamente do Dios la gracia de la fe, esta mi.sma le mueve 
a la comuniou con la Iglesia: -Vet. 10, 5 sq. ( Cornelius), d, G sq. i Paulus ). Cf. 
(lal. 1, 18. veni Jcn-usalem. ut videreni Petrum, et apud eum mansi diebus 
quindecim. Oal. 2, 2. Et coutuli (avsOijvqv) cum illis Evangeliuni, ne forte in 
vacuum cnrrereni ant cuenrrissem. Tertullian. IJe Praesnipt. c. 2.3; Paulus 
deducitnr ad fratre.s a fratribus, ut unu.s ex fratribus, et ad illos ab illis, qui 
ab Apostolis fidem iuduerant. Deiiide ascendit Jerosolymam oognoscendi Petri 
cau.sa, ex officio etjure scilkef cjusdem fidvi ef pracdicatiouis. 

E<, pucs, lii Iglesia aquel seiio iiialernal iloiide el E.-;piritu de (aisto engeiidra Metli. /. c.; 
la iiiicva crialiu-a (Gal. (1, 1.5); o.s la Ksjiosa de Ciisto y niadre dc? los vivieiitc.s ea el deden 
de la gTacia, Augustin, Ep. 98, 5: Eccle.-ia tuta onnie.= , tora singiilos parit. I.eo M, Srrni. 
1\'. Flc iiatic. Doni.: Aqua bapti.siiiati.s iiiaUir est uteri Virgiiils, eodeiu Sjuritu sancto 
rq.leiite foiiteni, qui ve|ilevit et V'irgiiiem. I’or esto c;l (|ue biisea a Cristo, eii la Iglesia le 
India y solo eu clla. Aii,gii.‘;tin. Ep. 185, 50: Eecic.siu catlioliea .sola est eoipus Chiisti. 
Extra lioe corpus neinineiii vivifient Spiritu.s sniictus . . . de illb sciiptum est (.lud. v. 19): 
qui soipsos .segrogant, aiiiiiiales , Sj)lritnm non liabentes . . . Qni crijo vult habere Spiritum, 
saiirfnin . niirat foris ab EccJemi remanm. 

Xo hay ])ue.s, otro camino para la fe sino la Iglesia: Qnam (/idem) nh Fxde- 
sia perceptani custodimiis, et quae semper a Spirit.u Dei, quasi in vase bono 
exiinium quoddam depositum juvenescens, et juveuescere faciens ipsum vas, 
in quo est. Hoc enim Eedesiae cveditam c-st Dei miinui. quemadmodum ad ins- 
pirationem plasmatioui ad hoc, ut omnia membra vivificentur; et in eo dispo- 
sita est communicatio Christi, i. e. Spiritiis sanctus, arrha incorruptelae et 
coniirmatio fidei nostrae et scala ascensioni.s in Denm, In Ecclesia enim, 
inqnit (I Cor. 12, 28). posuit Dens Apostolos, proplietas, doctores et univer- 
sam reliquam operationom Spiritus; cujus non sunt participes omnes, qui non 
ctirrimt ad Eoolesiam, sed semetipsos fraudant a vita per sententiam malam 
et ojterationem pe.s.simam. Ubi enim Eerlcsia, ibi ct Spiritus Dei: et nhi Spiritus 
Dei, illic Ecclesia et onrnis r/ratia. Sjyiritus anfem veritns. Q.uaprojiter, qui non 
participant eura, luupie a mamillis mafris nutriuntur in vitani, neque percipiunt 
de corpore Christi procedentem nitidis.simum fontem. Iren. 1. c. III. 24. Sin la 
Iglesia, que nos procura la verdad y la gracia del Espiritu Santo, no podemos 
teller la verdad; “qui sunt extra veritatem, id est, qui sunt extra Ecolesiam.,, 
Id. 1. c. IV. 33. 

IV. Lit Iglesia es (in online essendi et copmscencli ) antes que la Es- 
critura; la ciial fue escrita por la Iglesia y .superiores de clla para la 
Iglesia y sus fieles hijos; no iiay, pues, Escritura sin la Iglesia. 

Vease parte I, pag. 266. Xo era estiidiando la Escritura como veniaii los 
hombres a Cristo, sino oyendo y dando credito a la palabra de los Apdstoles y 
sus sucesores, cuya palabra recibian como palabra del mlsmo Dios (I Tliessal. 

TOMO II 2 
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2, 13); y luego qne eonfesaban la le, priinero con pocas palabras, y despues, a 
causa de los lierejes, con mas, recibian el bautismo, y con la fe y el bautismo 
las Santas Escrituras de mano de la Iglesia, El ijue violaba esta "regia,,, la 
Iglesia le, sepai'aba de sii coimmion. Cf. (lei'dil, De fidei conlrorcniis per ami- 
mhilef: triinnadioncfi dirimendis. Rom. ISi.JT, pag. 1(1, sq. 

Bellanii. 1. c. JA’. 2: Kcspoiuleo. Hiiiqd'a iln- Eccle^iam priorcm ot /lotioreui qiiani 
.«t Sci'iptui'a. Ram Kcclesia fait ante Senjitnrani, et ipsi data, est Seriptma a Deo, et ipsa 
cam alii.s tniciit et (cvplicat. Terlalllan. 1. c. e. 1-'): Hum: igilur potissiiimm "racliim olisti iii- 
raus, non ;nlinittenilos osso 'haeretifosl ad nllani de Scriptniis dispntalicpneni . . , Di>pici 
debet. eui compefal jioasesiio Serijddritntiii, ne is ailniittatni'ad earn, C’.ii luillo inodo 
coinpelit. 0. o7: Ita noji Clirisliani imlhnn jus eaplunt ebiRtiaiionnn lit('iannn. Ad qiios 
inerito dicendnm esl: t^ii cestis? Qnando et unde venDti.-:? (.Jnid in ineo asitis, non tnci 
Mea e.'t jmsscs.'io. olini pos.sldeo. pirn-po.isidi'o. Ird/i o ari(jliii‘>i Jiniaat ah ijisls 
qiloniM J idt res. Kuo sum liaeres apustolonini; sicur eavei nut te.'tainento suo . >iem lidei 
comniiscrnnt, sicut ndjaraverunt, ita teneo. I’eio conio la Rsevitura .solo sc entiende eon el 
espiritn <le Dios, quo nos , able el .sentido • (l.ue. 24, 4-j. Act. 8, 31. II I’etr. 1, 211, solo 
alH, por eoasiguientc, cs rielniente cntcudida donde el Es]iii'itn de Dio- cstii , en la Iglesia. 
Tertullian. fSi'Orpinc. e. r2d t'nis nunc niedull.as Scriptuninun niagis nossct quani ipsa 
Christi scluda? qiios et .sibi discipidus aduplavit, oDin’ui utbpie edocendas, et noliis iiiatiis- 
tros adornavit, omnia utiepie do(duros. 

Y. Dstandti unidos cn Cristo lu A'isible y Iti iuvi'iible, la eliviuidad 
con la hninanidad en niia sola persona, resultan a.dniismu uuido.s en la 
Iglesiii lo iuteriio con lo cxtcnio, cl oleinento dit'iuo coti el huniano en 
unidad indisoluble. Es, por consiouieiite, la lgle.sia un orgauisiuo so- 
brenalural, diviuo y humaiio. 

Lo quo bay de invisible en la Iglesia, es la fe interior, la e.speranza, laca- 
ridnd, el Espiritu Santo con sus gracias. la vida nueva, sobvcnatural, reeibida 
con cl bautismo y los demas Sacramciito.s. Y lo que hay de visible, e.s la oon- 
fesioii de la fe, el culto externo, y el orden jerarquico (Vinnthim si/iiiholicitm 
Ufuiijictim. hierarehleam). Pero ni lo invisible ha de separarse de lo vi,sible. ni 
lo visible ue lo invisible: qtues este se e.xpresa y se ciecttia en aqiiel. 

Esta.s dos foninis eandiian dc pmliciidos: porque siondo on olla cl prijiriplo divino io ab- 
solutaincntc infaliblc, ol elemcnto liiiinani; ki cs asimisino, coino quici n ((ue para nosoti’OS 
no e.xiste lui la niisina lo divino sin lu huniano: lo hininino no snlisi-to on ,?i', sino oonio 
drgano y cxpicsion do lu divino: al inodo coiiio orgnlloso.s ideali.sta.s, inoapace.s dc conceblr 
la grandoza de biijar del cielo cl Hijo dc Di.)s y liacorso bombve, no linn podido despues 
reconoccr on su forma visible In nnijc.stad divina, asi tambien desde cl inincipio di' la Igle- 
iia, cl lade u n.specto huniano dc clla ha siilo ocasion dc que no .se conozea el divino. Pol¬ 
io dennis, la santhlad no se mnestra sin iina e.slraordinuria dii-eecioii dc la gracia id alirigo 
del dcl'ecto ; en ninguna sociedad lumiana sucede e.so, ni cii la Iglesia luisina , cu.'a niisiou 
e.s eduear li los liombros para cl reino de Dios, y eslbrzarse a ganar para El a Inicno.s y 
malos. Por tanto, no debe extraviar nuestro jiiieio ni aun lo inalo cpie puoda obsen arse en 
la Iglesia; ya quecsto es obra y et'efto de la naturaleza humana. es produeto de los inisinos 
honibrespor qnienes descendid la tierra el Salvador, que cs la misina jiert'eecioii y .Santi- 
dad, A pesar de eso es Santa la Iglesia, porque lo divino on ella es lo que nuiica pierde sir 
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fuerzii santificante y lo que se mantiene coiistantenionte invariable, Veasc ;i ilohler, Sijni- 
bolik, II. 5. Kap. g 34, Augustin. (C. dms cp. Pelag. I. 14): Nullus in Eccle.sia pos.set 
recto ordiiiari mini.stor, si di.xisset Apostoln.s, .“i quis sine peccato , nbi ail , si quis sine cri- 
rainc est. Multi qnippo baptizati (idoles sunt sine erimine, sine peccato antom in liac vita 
neminoin dixerim . . . quia in nobis in hnjna vitae infirmitatp mancntibus qnotidio fieri non 
quiescimt, quae fidcHtev onuilibus ct mi,sericoi'diter operantibus quotidie remittantur. 

YI. Ante esa delinicioii ile la Iglesia, caen desde luego por tierra 
las cinco falsas proposieioucs de los protestaiites acerca de esla sagra- 
da sociedad, coiivieuo a saber; 

a) el hacer division entre Cristianismo e Iglesia, y de aqin' supouer 
un Cristianismo sin .Iglesia; b) el hacer la justilicacion de los individuos 
independicute de la intervencion de la Iglesia, suponiendo que consiste 
en la sola relacion inmediata con (.’risto; c) el considerar a la Iglesia 
coino ima coleccion de miembros con derechos en todo iguales, sin 
Ibrmar un cuerpo organizado con su cabeza y demas grados jertirqui- 
cos ordenados por Dios; d) la doctrina de la iuvisibilidad de la verda- 
dera Iglesia de Oristo; y e) la de la existencia y conocimiento de la 
Sagrada Escritura sin la Iglesia. 

1. Ya los anabuptistas dol primer pen'odo, closligaron al Cristianisim,) do todo cuerpo 
histoi'ico de sociedad, eutregandolo a inerced de la.s lluctuaciones incesanles de iina ideali- 
dad quimei'icu. Xo se componia inuy bien que digiimos con taniano error el predicar cosa 
nln,a'una determinada , por ciiui raz.on los anabnptistas se c.<lorzaiian para que los predica- 
dore.s pr'ote.'tantcs impijicsen la con.solidacion de las niuoa.' iglcsias.todavia matoriales, y 
tramsl’ormarlas en pnro espiritii. M3hler, 1. c. II. 5. c. § u’2, El mismo I'cndmeno ofreceii 
cn tiempos imis modcnios los metodislas; v. SchatY, Allicrica, pag. 119. llasta la mitad 
de nucstro .si.Mo el Cristianismo profc.stante todo ha tenido csto caracter pm'ameiito perso¬ 
nal , asi el .siibjetivi.= mo de los raeioiiali.Uas como el do los ])ictisfn,'. Thoma.sin.^, La liesfaii- 
racioH (le la rida cafolica c/i Bavlcra, 18(57. 

2. Segun Liitero ad Ambros. Cailiarin. a. 1021) el hombre es ilustra- 

do primeramente por Dios, y despnos se anade a esto la palabra externa. La 
Iglesia es una “.sociedad de santos,,, en quo el Evangelic es legitimameute 
predioado; json, por consiguiento, ante todo santos? pues cualqniera que sea su 
origen, extraccion y rango, pueden predicar. Segun esto, jde dbnde precede 
la certeza que cada cual tenga de conocer la verdad? Solo de un.acto pura- 
mente interior, del testiinonio del Espiritu Santo, cual si fiiera la Revelacion 
divina en Jesiicristo una cosa puramente interna. “ A haber querido Lutero 
seguir adelante en este camino, habria inuy bien podido pasarse sin un 
Cristo exterior, liistorico, sin una Revelacion historica. „ Mohler, L c., §42. 
Hoy tambien el luteranismo ortodoxo enseila (Tbomasius, 1. r., pag. .380): 
“ Primero Cristo y la fe que causa su palabra, despues la accion de la Igle¬ 
sia. jTengo JO a Cristo en la fe? Pues tengole entonces en union con todo.s 
los demas que le pertenooen. „ Pero ^donde esta la “palabra,,? Si basta la 
Biblia. para hacer de cada hombre que la tome en las manos un cristiano, 
no hay sino enseuar a leer a todos los ninos y entregarles una Biblia. 
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20 FrvDACIdX E IMI'OIITAN-CIA HE LA IGLESIA HE CRISTO. 

En estos iiltimos tiempos, mnchos teologos protestantes con Sclileiemiacher, 
tan creido trasportar de tal suerte la celebre sentencia de Iveneo: Ubi enim 
Ecclesia, ibi et Spiritiis Dei; et nbi Spiritns Dei, ibi Ecclesia et omnis gratia, 
qne la primera parte de ella signiticpie cl sentir catolico, y la segunda el 
sentido protostante sobre la relacion entro Cri.stianismo e Tglesia. Aqnolla 
liace depender la relacion del individuo con Cristo de .su relacion ecu la Igle- 
&ia; esta, por el contrario, hace depender la relacion del individuo con la Igle- 
sia de su relacion con Cristo; en la primera, esta nnido a Cristo el individuo 
con un vinculo inmediato, y on la .segunda con iin vinculo mediato. Asi qniso 
Ireneo separar los dos mieinbros de su sentencia. como separar el cnerpo del 
alma, a Cristo de la Tglesia, a lo interno de lo externo; por lo cual llama el 
misino Ireneo a la Iglesia escala pnra mbir d Diox. 1. c. 

:5. El definir a la T'lli-.da: la Comitaion dr .xonfos, os la iiornia d n-gla dr tV do los 
lr.t('ranos: por el contranu. dice con razon Klief'olli (1. <:.) . que la no Sulu ha de 

scr ('Ousidcriula siibjetivainciite como la Coimiiiioii de lo.s santos; porqne e.^to unicanieiite 
ccimpi-ende el de la Corntmion, pero no el de la hilexia. La Tglesia ha de ser 

ccn.siderada laiiiljien •ilijctivamentc como uiia instiuicioii divina, con siis leyc^. olicios, 
fstados e in.='iltucioncs dciitro de la iiiisma Iglc’sia. La Igle.sia no prot'cdc de la virtiul de la 
('oiuunion, sino de la palahra y la acciou de Dios . . . la conteion. el servicio divino, la 
litiirgia y las Icyos eclesiaslicas no proci.-den dc la fc, sitio al contrario , la fe nace ilc cllas,» 
Tease el juieio eritico en la Gaccia protestuntc de Berlin. 27 de Enero de 18.5-'). 

4. Estca violenta separacion de la scuta madre Iglesia catblica, no puede 
teller otro fundamento sino la falsa idea de la Iglesia invisible. Lo que en con- 
cepto de la Iglesia exterior, aparece a la vista, segun los protestante.s, la 

masa eclesiastica. „ eso esta .sujoto a todos los errores y pecados i Rudelbach 
y Guericke, Ilojas, JSiir), pag. ‘285). A la Iglesia visible, la consideran solo como 
Iglesia en sentido impropio, y por tal llegan a reprobarla los mas fanaticos. 
Todos los miembros de esta su Iglesia nna, propia c invisible poseen el sacer- 
docio; pero como ellos son invisibles tambien, asi este saeerdocio comuu no 
requiere notoriedad alguna. “ Los reformadores deben considerar que ellos no 
Iran de baberselas con sacerdotes celosos, sino con canalla, con bestias; y 
con este motive se deben alegrar de que los principes educados segun Lutero, 
comprendiendo las ensenanzas del nuevo derecho, tomen a su cargo a la Igle¬ 
sia, y formen el oesaropapismo,,. Lone. Correspomleneia del Xorle, 1850, X. 10. 

5. “ La Iglesia protestanto, con un dogmatismo inaudito, propone como 
unica autoridad reguladora, a la Escritura en concepto de palabra autcntica e 
indefectible de Dios. La inspiraoion de ella se presupone (!).,, Luthardt, 
Dogm., § •2‘24. Vease a Hollaz., Exam. Theolog., ed. Francf., pag. 136. 

He aqui hes tirmiims con que tmic.sti-a un ijrotestante ... la iutn'nseca falsedatl do este 
principio ; « La ortodoxia protestanto no se lia aticvido a contemplar ininediatameiite en la 
Igleeia la sujrrema autoridad en cosas de fe ; no ha expresado con palabras Claras y termi- 
nantes, que se debe creer porque la Tglesia lo ensona, sino solamente porque lo quo ciisena 
la Iglesia es la unica enschanza cxacta y clara de la Sagrada Escritura... Pero que yo debo 
creer y aprender, porque lo ensefia la Iglesia, 6 lo quo ensona la Iglo.sia, ambas cosas 
vienen a ser lo inismo. Si no se mo permite juzgar sobre lo que la Iglesia enseua , b se me 
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perraite con la condicion de qne lie de hacer lo que sc me prescribe, andias cosas ticnen el 
iiiismo rcsiiltado; el ca-o es, qtic todo esto nada tieiie qne vcr con el librc juioio y convic- 
eion , se.s'ini lo que rpiiero 3'0 . ser raierabro de la Iglesia. > 


§ 2. VISIBILIDAD DE LA IGLE,siA. 

I. La vertladera Igiesia de Cristo es visible, en razon de mostrarse 
en el muiido como cosa que todos podemos percibir, 

1. Cnando hablamos do la visibilidad de la Iglesia, nos referimos a la 
Iglesia como tal i iit Ecclesiae : ; pcro no queremos decir que la Iglesia sea 
visible oi todo. Porque invisible es el Dios trino y uno quo en ella babita 
(I Cor. .-1, 16; 6, 10. IT Cor. 2, 16. Joan. 14, 20, 23; 17, 20 — 24); invisible 
es Jesucri.sto, sii cabeza i Col. 1, 18. 21. Ejihes. 1, 22; .b, 23), su esposo 
(Ephes. 5, 28 ], su invisible alimento y bebida (Joan. 6, 54 sq. I Cor. 10, 16), 
que le pioporciona la vida celestial; no e.s visible tampoco el Espiritu Santo 
que la guia en toda verdad ' Joan. 15, 16), prenda de amor (I Cor. 1, 22; 5, 
5. Ephes. 1, 14), por quieu todos oreemos 1 1 Cor. 12, 0), que comunica sus 
dones (I Cor. 12, 4 sq.), que vivifica a la Iglesia como el alma al cuerpo, y 
le comunica una vida sobrcnatural i(CTal. 5, 18 — 25. I Petr. '1, 6). Pero esta 
vida divina interior se hace tambien visible, al niodo que la verdadera Iglesia 
de Dios se liace visible en sus elementos c.sencialos, asi como la creacion 
visible rnanifiesta las propieclades esenciales de Dios, como la divinidad de 
Cristo liabita en la liumanidad, y en el liombre el espiritu gloi'ioso glorifica al 
cuerpo. Es Cristo la cabeza de su Iglesia, y por consigiiiente lo es no s61o 
respecto de las almas, sino tambieu de los ouerpos de sus miombros: por lo 
cual la Iglesia no juiede inenos do ser tambien visible. Thom. III. q. 8. a. 2: 
Dicendum, quod corpus lunnanum habet naturalem ordinem ad animam ratio- 
nalem, quae est propiia forma ejus ot motor: et in quantum quidem est forma 
ejus, recipit ab aiiima vitam et ceteras proprietates convenientes bumano 
corpori secundum suam .speciem; in quantum vero anima est motor corporis, 
corpus instrumentaliter servit animae. Sic ergo dicendum est, quod habet vim 
influendi humauitas Christ!, in quantum est conjuncta Dei Vorbo. Unde fota 
liumanitas Chrisii .secundum scl. animam et corpus influit in homines et (piantum 
ad corpus; uno modo in quantum membra corporis exliibentnr arma justitiae in 
anima existent! por Christum, alio modo, in quantum vita gloriae in anima 
derivatur ad corpus. 

2. Los reformadores tenian buenas razones para definir a la Iglesia, di- 
ciendo ser la Commiion de los santos. “ Ko puede considerarso posible una 
comunidad exterior y perfecta con sehales visibles propias de verdadera 
Iglesia, segun el art. 7 do las Confess. August., y la razon es porque en ese 
articulo se dice al mismo tiempo de la tal Iglesia, que debe oxistir y clurar en 
todos los tiempos, siendo asi que esa misma Iglesia visible no tiene de dui’acion 
sino desde el ano de 1500 en adelante,, (vease Scheurl, Nordling. Correspon- 
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denzhl.. 1854, Enero). “El confesar a la Iglesia invisible corresponde principal- 
■ mente a la fe evangelica en oposicion con la Iglesia Romana; porque tambien la 
Iglesiaevangelica ha existido antes de la reforma, sin perecer jamas; ahora bien, 
jdonde y como ha existido la Iglesia evangelica por espacio de tauto tiempo 
dntes del ano 1517? „ (Goschel, Sohre la Iglesia visible e invisible, en Hengsten- 
herg, Evang. K. Z., 19 de Abril 1854). La misma razon obligo tambien a 
Palmer a establecer la invisibilidad de la Iglesia fl. c. I. pag. 26): In fact, the 
Reformed seem generally to have taught the doctrine of the visibility of the 
church until some of them deemed it necessary, in consequence of their con¬ 
troversy with the Romanists, to ask them where their church existed before 
Luther, to maintain that the clmrch might sometimes be invisible. Lo mismo 
reoonoce Jurieu segun Bossuet (Hisfoire ties Variat. XV. 17). 

Ya habian los fratkellos presentado a la Iglesia como invisible en oposicion 
a la visible. Joan. XXII. a. 1318: duas fingit Ecclesias, unam carnalem, aliam 
spiritualem, in qua ipsi soli continentur .. . apud ipsos solos auctoritas perse- 
verat (Denz. 412, 414i; los albigenses (Hurter, Del Papa Inocencio III, V. 3), 
Wikleff y Hus, sostuvieron igualmente la invisibilidad de la Iglesia. Segun 
Lutero, la Iglesia visible encierra en .si a la invisible, ella es la Iglesia en 
general 6 sea por sinecdoque. “ Es asi que es verdad el articulo, creo en la 
Comunion de los santos, luego no se puede ver ni sentir a la santa Iglesia de 
Cristo, ni puede nadie decir, aqui 6 alii esta. Porque lo que se cree es lo que 
no se ve ni se siente; y lo que se ve y se siente, no es objeto de la 
fe. „ Gr. Katechism. pag. 498; vgl. Vom Bapstthumb, Jen. Ausg. I. Bd. 
S. '266. De ahroganda Missa privata. pag. 1. Melanchtoii (Loc. 1543) defiende 
a la Iglesia visible en oposicion a los anabaptistas; la Iglesia es no solo 

congregatio sanctorum,,, sino tambien “ coetus vocatorum, qui est Ecclesia 
visibilis, nec alibi electos illos esse somniemus, nisi in hoc ipso coetu 
visibili. „ Calvino (Instil. IV. 1) pone de relieve aun mas categoricamente la 
autoridad del sacerdocio externo, aun cuando el credo reformista estableciera 
la invisibilidad de la Iglesia (Conf. Helvet. II. 17. Scotic. Art. 15 j. 

■: Seg'un el sentido del sirabolo, debeinos dar esta delinicioii: Iglesia es la commiidad de 
cristiimos, que segun su invisible esencia es la sociedad de la fe (sooietas fidei), su invisi¬ 
ble esencia, y quo abraza a los fieles y a los iiifieles segun su visible manifestacion, sooie- 
dad conoscible por las palabras y por los saeramentos (externa societas signorum). Ahora 
bien, habicndo.se levaiitado contra cste coucepto ii#i los poleniistas catolicos como los lute- 
ranos rigidos y laxos , dicioirdo que en el se encierra im dnalismo inconciliable, razon es 
confesar que al monos esta objeciou se comprende bien fiieilmento. Si nos fijainos en alguna 
Iglesia particular (Ecclesia particularis), vemos que es cierto que losliienes celestiales sola- 
incnte son tales bienes para los que perinaneeen en la fe; pero si estos creyentes no forinan 
en espiritu una sociedad particular entonces ejcrcita su ccle.stialiniiujo sobre todos los iniem- 
bros llamados el Espiritu Santo , y a quo fieles einfieles participan de los medios de la gracia, 
frecnentan lo.s divinos olioios, y e.stsin bajo el cuidado de los pastures. De esta manera for¬ 
inan los eiudadanos el nervio del Estado, pero no son el Estado. Lo cual puede aplicarse a 
todas las esferas de la \ida. A.si, pues, cuando en una sociedad particular no c.sta bien de- 
termiuada interior ni exteriorrnente la difereneia entre fieles c iufieles, entonces tampoco 
esta bien determinada esta separacion en el concepto de una sociedad concreta, lo cual es 
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aplicable a la Tglesia en general ... Si pertenecen a la e-?encia de la Igle.sia las palabras y 
sacrainentos, no esbaatante entbnces decir de ellii, que es la Comiinion de los fi(des. jMidanch- 
ton en fii segunda epoca conocid la falta de sii anterior concepto de la Iglesia. En bi iilti- 
nia edieion de .‘^us Loci se expresd contra ol concepto de la Iglesia como sociedad invisible: 
« \'ee alibi Dens se paterecit nisi in Ecclesia visiblli, in rpia sonat vo.x Evangelii, nee aliam 
si fitifjintnis Kccles'aui inrisihih'in et m\itnaiu honiimnn in hac vita viventiuin, y define en 
sn (lonfes.s. Eccl. Sa.\. la tglesia : (,'oetn.s ainplectentiuin evangeliam Cbristi et reete nten- 
tiinn Sacrunienti.s, in quo Deus est, ('ffioa.x et multos ad vitain aol.ernam rc,generat.» Kalinis, 
1. c. III. pag. 528. 

'• Si volvemos al jjuiito de pai-tida que tomo Lutero en su polemica con¬ 
tra el concepto de la Iglesia catolioa, veremos que la Iglesia invisible no es, 
en sus manos, otra co.sa que el ariete lanzado contra la Iglesia de los papas, 
investida de autoridad para definir el dogma, del dereclio do censura, etc. 
Por esc Lutero, cuando se vio estigmatizado con el sello de la exnomimion, 
tuvo la o.sadia de .sostener “ que las censuras eclesiasticas no tienen virtud 
para e.xclnir de la Iglesia invisible. „ Por donde se ve que la Iglesia docente 
invisible esta aqni en contraposioion al drden visible de la misina y a, la tradi- 
cion por el'.a establccida. En oposicion a la Iglesia ideal y empirioa se inani- 
fie.sta entonces el jtensamiento verdadci'amente reformista ‘ sic), de que linica- 
inente la f'o tiene valor absolnto, miontras que la constitucion do la Iglesia y 
su docirina estan .siijetas a la forma empirica del tiempo. Tal e.s el verdadero 
motivo de la doctrina acerca de la Iglesia invisible, bastante disimulado 3 ' aun 
olvidado on los ultimos tiempos. „ Soliwarz (Bcrl. Frolcsit. K.-Z., 17 de Marzo 
de 1855'!. 

II. Todti vez que la Iglesia es el cuerpo de -Jesucristo, y la contiiiiia- 
cion de su obra do la redemion del genero liumauo, debeino.s distinguir 
en ella dos clases de visibilidad, como cl inismo .Tosucristo: uua pura- 
ineiite sensible y bumana, y otra diviiio - liumami. La itriuiera puede 
taiubien dosignarse con el iiombre de risihilifas nutleriaJis, y con el de 
risihilifas formaLs la segnnda. 

1. Ciiando los catolicos hicieron iiotar a lo.s protestantes que su concepto 
de la Iglesia invisible era tan nuevo como extrano, trataron estos de sincerar 
su teoria diciendo, que bacian .separacion entre la ’‘Ecclesia vi.sibilis,., cons- 
tituida por la “externa sooietas signnrum et ritiium Eccle-siae,, y la “ Eccle.sia 
invisibilis, „ ’qpiaienus est societas fklei et Spirims sancti in cordibns iide- 
lium lialn'tanris,, IITutterb Contra lo cual se expreso ya Suarez (Dcfeiis. ronfr'h 
Rc(j. Aiif/l. J. 7 q todavia en nuestros dias ban reproducido la misina doctrina 
algunos escritores anglicanos. Of. The Bri'Lh and Foreign Frangelical Ee- 
vidc. 1855. n. 1 . 3 . Pero aquella es tan .solo una “reunion de eletnenros cclesias- 
ticos, „ 3 ’ por consocuencia, su relaoion con esta es casual y puramente externa. 
T)e suerto que, segun observa Kalinis, en el pasaje antes citado, es jireciso 
establecer siempre la debida separacion entro una y otra Iglesia. Una Iglesia 
merainente invisible o que en su parte visible este sujeta a toda clase de jieea- 
dos y de errores, jcomo ha de poder ofrecernos una norma de fe, externa 3 '- 
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con garantia divina? ^como ba de conferir los cargos eolesiasticos, dar ana 
constitucion y ensenar la disciplina? Cuando atacaba a los catolicos, data 
Lutero la preferenoia en todos los casos a la palabra interna; por el contrario, 
cuando tenia de frente a los “espiritus exaltados,,, que adoptaban para si el 
mismo principio, se atenia a la palabra externa y a los “ queridos padres.,, 
(Carta contra algunos espiritus rojos, 1832. Walch, Bd. XX. pdgina 2089). 
Esta es la causa de que tanto en Lutero como en toda la bistoria de la secta 
especial que lleva su nombre , se observe una constants fluctuacion al tratarse 
de Iglesia visible e invisible. Lutero admitia la existencia de las dos Iglesias, 
segun lo oxigian las circunstancias, y esta contradiccion interna sirve de base 
y de punto de partida a todos los ensayos bechos por el protestantismo para 
sincerar su concepto de la di.scontinuidad de la Iglesia, baciendo de esta ma- 
nera toda solucion imposible. 

2. Si la Iglesia es el cuerpo de Cristo, de esto se deduce, con entera evi- 
dencia, la distincion que antes bemos establecido entre visibilidad puramente 
bumana (visibiUtas immediata) y visibilidad divino-bumana (visihilitas mediata) 
Melit. De incarn. Cbr. III. ap. Routb. I. p. 121; -p.p (ov o'j.ou ii v.-A 
av9ptjL)-o; viAe'.o; o aovo; va; ooo ajvoJ O'jA.y.c £ 7 :'.' 7 TOjTavo 'lav/. Ty,v aev ^i6rr-a. 
a'jTO'j o'.y. Twv Tyip.c'lwv £V vp’.^via Ti-, 'j-tAy. vo [jarrv'.Taa' vry Se ivOpojrrovyvx 
a'jTO'j ev TOt; vp’.dxovva ypdvo',; vol; -pd vod [ia-vlTp-zvo;, £v ot; vd av:A'cC to 
xava o-dpxa aT.v/.yj'~jr, Ax ■yr^’j.A.x vr,: aoTod OedT'qTo;' y.A.r.ty 820 ; xhrfy'rfi Tipo- 
a'.wv’.o^ liTzizyw. Sus palabras, sus becbos, las profecias que en El se cum- 
plieron, bacen que se le reconozca como Dios-bombre. La naturaleza divina 
• oompenetraba la bumana, y al propio tiempo no existia en El lo humano sin 
lo divino ( ebionitismo, docetismo ). Una cosa semejante tiene lugar en la Igle¬ 
sia. El numero de sus bijos, el culto externo, la predicacion y los sacramentos, 
la direcoion de los pastores y de los maestros, los concilios eclesiasticos, 
forman parte de la visibilidad bumana. El esplendor de las virtudes, pai ticu- 
larmente el beroismo moral en aotos de amor sublime bacia Dios y los bom- 
bres, la unidad del dogma y del culto, la comunion en la obediencia bajo el 
orden jerarquico establecido, la sangre de los martires, la plenitud no interrum- 
pida de los carismas, sou las cualidades que distinguen a la Iglesia como socie- 
dad divino-bumana. Por consecuencia, la Iglesia es visible como tal, es decir, 
como institucion divino-bumana. 

III. La visibilidad de la Iglesia, en el sentido expresado, se de- 
muestra: a) por la declaracion expvesa de la Sagrada Escritura; h) por 
la ensenanza uniforme y constante de los Santos Padres; c) por la 
analogia del cuerpo de Jesucristo; d) por el fin de la Iglesia como me- 
diadora de la salvacion del gdnero humane; e] por la visibilidad de la 
Iglesia del Antiguo Testamento. 

1. Las profecias relativas al Mesias, pintan a la Iglesia como un x-eino 
visible que abraza todos los pueblos; especialmente Jes. 2, 2 sq. Mich. 4, 1. 
Malaob. 1, 11. En el Nuevo Testamento se compara esta sociedad augusta con 
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una casa, im tempio, un reino, una ciudad, un cuerpo y objetos analogos, 6 
se representa como una institiicion que tiene sus ordonanzas, aus funciones y 
sus estados 6 jerarquias i Ephes. 4, IE I Cor. 4. 1. Act. 20, 21. I Cor. 5, 3. 
Act. 20, 28. Mattli. IG, 18con determiuados deberes y mandamientos 
(liom. 10, 10), relatives a la fe (Luc. 12, 8), al bauti.smo (Marc. 16, IGi, al 
amor y a la comunidad i Joan. 17, 20. Luc. 22, 19. II Tim, 1 , G i, a las obras 
agradables al Senor (Matth. 5, IG; 5, 11). Siendo absolutamente necesaria 
para la salvacion, debe tambien, por natural consecuenoia, ser reconoscible 
(Mattb. 7, 1.'). Act. 20, 29. Rom. IG, 17. I Tim. 2, 4 ;. 

2. Los Santos Padres nos representan a la Iglesia como una Itiz (Iren. 5, 
20. Ambi'o.s. in Ps. 119, 7. Cypr. De unit. c. 4i, como una ciudad situada sobre 
una montafia (Joan. Chrysostom, in Jes. Horn. II. 3. Clem. Alex. Paedagog. 
I. 9. Optat. Milev. De Schism. Donatist. III. 2. Cyrill Alex, in Jes. 25, 6. 0pp. ed. 
Mign. III. p. 353). Es el organo visible por cuvo medio comnnican los hoinbres 
con su calx'za invisible Jesucristo i Augustin. Serm. 238), se halla tan patente 
y visible para todos como la luz del sol (Iren. I. 10. Athanas. in Ps. 58, 38. 
ed. Mign. I. III. 391. Augustin, Ep. lOG. De consens. .Evangelist. I. 4Gi, des- 
pide una luz tan clara como la del relampago ( Augustin. Q. in Evang. I, 38), 
es una luz colocada sobre el candelero (Id. in ep. Joan, Tract. II, 9), visible 
y esparcida por toda la tierra (Id. Serm. XXXVII. 2. Q. Epist. Parmen, III. 
28. C. Lit. Petilian. 11. 74. Do Unit. Eccles. n. 72). 

Acorcii de La analogin de la enciirauciou (i(> .lesiicristo, vease Mrldei'. 1. c. i; 32: 
< Por lo quo liace ii la visibilidad do la Igle.-ia. la I'llilina razem on quo .<o fuiida doljeiuos 
biisoarla on la oncaiaiaclou del \'orbo; si .fo.siicrisio .so liubie.so jxi.scsionado do los coraz.oiies 
de lo.s liombi’e.s, sin adoiilar la forma de .siervo, y por tanto, .siu presentar.so bajo figura cor¬ 
poral. si'ilo liabria faudado una fghvia interna, iiivisilile. Pero, mny al coiitrario, el \'erbo 
se hizo hoiubre. eniplcfi para 0-\pres.arse formas y procediiniontos luunano.s, paclecio y nbro 
como los liombros, de tal .siierte, ipie lo.s medios escogidos para, la. oonseeueion de e.sto nbjeto 
craii tan adecuados y c<iuformes a lo.s metodos de ordiiiario ompleados en la eiusenanza y 
cducacion do los lioinbrcs, .segun sus necesidades y las eondiciones de .su naturaleza , oomo 
en su esencia oraii lo.s mas propios rjue podiau aplic.arso para volver al geiioro huinano il la 
verdadera .soiida. Esta oircmistancia debia .servir de norma para deteniiinar la natui aleza 
do los medio.s que so dignaria omplear el Hijo de J)io.s, despao.s de su visible partida de la 
tierra, para continuav obrando en ol mundo y para el nmndo. Si la divinklad en .Tosiicristo 
liabla obrado por nu'dios ordinarios y humanos, no podia caber duda resjiocto a Ifi forma 
en que debia enntitiHarse sn obra. He aqm' por quo tambien el espiritu do Jesucristo bajo) 
sobre los snyos de una maiiera vi.sible; los dones quo conqnisib para luosotros el Salvador 
se ofrecen fi los creyentos , bajo formas visibles, en los sacranientos. Asimisino la predica- 
cion de sn doctrina solo podia efectuarse por medios visibles y humanos. y su onsonanza 
tenia que oncomendarse a hoinbres visibles, capaces ole ejercer este ministerio doooiite por 
proccdimieiitus ordinarios al aieanee de todo el mundo. Como entre los hoinbres las cosas 
graiides solo medraii o'uando se realizaii jior accion ooniun, .lesucristo e.slablecio y ordeno 
una sociedad; y su palabra clivinii, su voliiutad vivionte y el Inefable amor que do El se 
derraraa, ejercieron sobre los snyos iina inilnencia interior y concentrativa tan efioaz, que 
i su Institiicion externa oone.siiondio en todo tierapo un inipnlso especial eolocado por El 
en el corazon de los fieles, que did por resultado esa union nmtua, nunca interrumjiida y a 
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todos visible , que liace qiK', con verdart, piieda decirse : en cualq\iici'parte donde esten 
olios, alii esti’i su Iglesia, su Institncioii, en la que El sin eesar vlve, on la que obra su espi- 
rilu y rcsuena eteniaiiiente la palabra porEl liablada. ? 

4. El protestantismo antiguo opone a nuestros argnmentos la supuosta in- 
visibilidad de la Iglesia del Antiguo Testamento, quo es un tema al que se 
ban acogido. con Larta frecuencia, los afiliados a diclia secta. ( Oomp. Bossuet, 
JnstrucL pasloralc sur lev promesse^ de VEylive. n. 21). Pero al rol'erirse al pa- 
saje III Reg. 19, 18, se olvidan de que Elias se prosento eomo prnfeta de 
l.si-ael, apoyado por 7.000 companeros y discipulo.s que no habiau doblado su 
i-odilla ante Baal y que, precisaraento al mismo tiempo, bajo el teinado del 
prudente Josafat, iloreoia en Juda el culto del verdadero Dios cou esplendor 
inusitado. Es, p)ueS; un liecho innegable quo, mii'utra.s subsistio el saoerdocio 
y se practioo la circunci.sion, subsistio tambien la Iglesia externa y vi.sible del 
Antiguo Testamento, en la cual una serie no interi’umpida de prol'etas levan- 
to su von al lado de los sacerdotes. 11 Paralip. Ibi, 15. Milt(!bat autem Domi- 
iins Dens patrum suorum ad illos per manus nuntionim suoruin, de nocte 
consurgens ct quotidie coinmonens. Jorem. 7, 13; 11, 7, Contestans contesta- 
tits sum pati'es ve.sTros de die, qua eduxi eos de terra Aegypti, usiiue ad diem 
liauc. 2o, 3. t: •20, 5; 29, 19; 35, M. 15. Estos trabajaroii igualinente en su 
miiiistorio sin interrupcion y de una manera visible, partioularmeiito en Judea. 
Asi vemos que Jesucristo reconoeio esta Iglesia visible del Aniiguo Testamento, 
con Jerusalen por oentro de su actividad, llamada por eso la ciudad del gran 
monarca, y reconoeio asimismo la autoridad de su saoerdocio. lAIattli. 5, 30; 
21. 12. Joan. 9, 15. 10, Matth. 7, 4: '23, 1. 2. Joan. 11,49 sq.; 18, 14). 

l\'. C(jn lo que iicabainos de cxpoiier qnedaii refiitados los argu- 
inontos, aducidos especial in elite por los protestantos antiguos contra la 
A'isibilidad de la Iglesia, y fundados: 

a) eu las palabras del Seilor, cuando dice que su Iloiiio es espiritual; 
h] en lu ie eu la Iglesia de Jesucristo, incompatible cou la visibilidad 
de esta sociedad. 

1. Luc. 17, 20. 21, llegnam Dei mira vov est. En contraposicion a las espe- 
ranzas carnales tie los judios liace notar Jesucristo que el Reiuo (b l Mosias es 
es]untual, sm que eso quiera decir que no e.s vdsible; of. Luc. 17. 20, non venit 
reijiiuDt De/ enm /Jivenril/one i utta -zyaTT.pyTrtoc, con aparato . T.o mismo sig- 
nillca la expresion domiiv spiritual^ en Joan. 4, 23. I Petr. 2. 5. La Iglesia es 
un reiuo espiritual, a la manera que el cuerpio re.suoitado es visible, pero a la 
vez espiritual (I Cor. 15). 

2. Del mismo modo que los discipulos creiaii on la divinidad do Jesucristo, 
auuque solo veian su liumanidad, la Iglesia es, bajo un punto de vista, objoto 
de contemplacioii .sensible, mientras quo bajo otro ooncopto, eu cuauto que los 
motivos externos de credibilidad acreditan .su cai'acter divino. es objeto de fe. 

A la pregunta do l..s catblicos: ^ p.dbnde cstaba la Iglesia de los protest,'uitcs lutes del 
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afio 1-517 ? » dan estos dos diferentps conteslaciones; primeramente : « en la Sapi-nda Escii- 
tura. » Pero es el case qiie la Iqlcsia no esta en la Sagnida Bildia. aino, por cl contrario, 
esta fe eiicuentra en nquella, al pnnto de qiie, admitida la liipdtesis de la siificicncia de la 
Sagrada E.^critura, sustentada por los refoniiadores, seria falsa dielia rospuesta. La segun- 
da coiitostaeion es frccuente en boea de los anglicanos (Evangelical Review p. 300): The 
question which Romanist so confidently ask, Wdiere was your church before Luther? is well 
answered in the homely retoi t. W'iiere was your face this inoriiii.g before it was washed? 
'Murray, 1. c. I. p. 3G1;. Adinitido lo dial deberiamos considerar al protestantismo como una 
Igleaia visible dentro do la Roniana, tambien visible. Aparte de qiie hi Iglesia de los Papas 
se hallaija, en lo esencial, tan poco alter.ada. como lo esta la cara por las manchas: por con- 
secuericia la separaeion, carecieiido de fnndamento, no era permitida. Bellarm, 1. c. HI 14. 
Stapleton, Relect. C. 1. Qu. 3. Art, 3. 


§ O. -MIEMBROS DE E.4 IfiLESIA. 

I. Por mienibros de la Iglesia entendemos todos aquellos qite real j 
verdaderamente, de una manera mas 6 meiios perfecta, auiique diferen- 
te, estan afiliados a ella. 

1. ,E1 Obispo y el Papa pertenecen a esta divina sociodad de diferente 
manera que el simple fiel, en cuanto e(ne los primeros tienen mas alta catego- 
ria en el organismo de la Iglesia visible. A sn vez esta uiiido a ella, de mis 
perfecta manera, ol que la glorifica, no solamente por la fo y la coiifesion ex¬ 
terna, si que tambien por la gracia santilicante, por los oarismas del Espiritu 
Santo y por la practica de virtudes lieroicas. El que solo en deseo y en espi- 
tu, no real y verdaderamente, pertcnece ala Iglesia, como sucede con los 
catecumenos, no es miembro de esta sociedad. 

2. La Sagrada Escritura emplea diferentes expresioncs para designar a 
los miembros de la Iglesia. Son discipnlos,, (Act. 6, 1; 11, *20), “ creyentes,, 
(Act. 2. 4. 5. 6. IV), “obedientes en la le„ (Act. 11, 7), “escogidos y llamados,, 
(Act. 0, 15. Joan. (1, 71: l-B, 18; 15, Ifi), “hennanos,, (Mattb. 25, 40. Act. 6, .3), 
-‘bijos de Dios y del reino,, (Joan. 13, 33. I Joan. 2, 1; 3, 7; 4, 4: 5, 21. Matth. 
13, 38. 1 Cor. 4, 17), ‘-santos,, (Act. !.•, 13; ‘26, 10. liom. 12, 5), "un sacerdooio 
del Rev „ (I Petr, 2, 4), “corderos y ovejas de Gristo,, (.loan. 10, 16; 21, 15), 
‘■'miembros del cuerpo de Jesucristo., i Rom. 12, 4 i. 

II. Para ser miembro de la Iglesia, sc requiere ante todo, segun la 
Sagrada Escriiurti y los Padres, la fe, que cs el fundameiilo do todo el 
ordon rcligioso- moral de la sociedad; el bautismo, al que va unido el 
dereebo a la participacioii de toda.s las gracias de la Iglesia; y, por lilti- 
timo, la sumision a su autoridad, que maiitieue la imidad del espiritu 
por ol lazo de la paz (Ephes. 4,3). Por tauto, solo sou miemttros de la 
Iglesia aquellos que estaii unidos con la Iglesia por el vinculo de la fe 
(vincidtim symholiam), del culto ( rmmhtm lifimjiciiiu) y do la comu- 
niou eclesiastica (vincuhtni liierarchicinn ). 
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1. Veremos esto con mas claridad si considoramos las palabras del Sefloi 
al establocer el Apostolado. Exige la fo ( Joan. 17, '20. Qui credituri sunt per 
vorbum eorum in me. Marc. Ki, 16. Qui crediderit et baptizatus fiierit, salvus 
erit i; dice a los btdes (lue crcan a los Apostoles como a luaestros de quienes 
ban recibido la ensenanza de la divina doctrina y el bauti.smo i Mattli. 28, 18;, 
y a los quo deben sometcrso con reiidida obodiencia i Mattli. Ki, 18,. El 
iniembro de ia Iglesia debe recibir las verdadcs de la fe, la regia de vida, la 
gracia de lo.s sacramentos. viviendo iinido con aquellos eu quiene.s se peipe- 
tuan liasta la consuniacion de los siglos el profctismo, c-1 reino y el sacerdocio 
de Jesucristo. Este triple lazo sirve tambien a los Ap6.stoles para i-econocer a 
los miemuros de la Iglesia; asi vemo.s quo se exige el bautisino • Act. 2. .38: 19, 
.■). Rom. 6, 3. 1 Cor. 1, 13; li, 11. Ephes. •>, 26. I Petr. 1, 23: 3, 2(1. Jac. 1. 18. 

I Joan. 3, I; ,5, 4), la .sagrada Cena (Act. 2, 41. 42. I Cor. 18, 17 sq.; 11, 18), 
la fe (Act. 2, 41; 8. 12; 16, 1 1 , y uiuy jtarticularmento sn coiifo.sion externa 

I I Thess. 1, <8. Eom. 1, S. 11 — 12; 6, 17. Act. 2, 45; 1, 32. II .loan. 9, 10. 
Jtid. 3), la comunion do la Igle.sia (Act. 4, 35; 5, 2; 7, 57; 15, 28 — 30; 20, 28. 
I .Joan. 1, 3. ut non sint in vobis schismatai, quo se conscrva en la suiiiision a 
la autoridad docente y gubernativa do los Apostoles iManli. 16, 18. Luc. 22, 
32. Mattli. 18, 18. 41 Cor. 10, 8; 13, lU. I Cor. 3, 21; 5, 3; 7, 1; 11, 1 — 35; 
14, 40. I Thoss. 4, 2. I Tim. 1, 20. II Petr. J, 12. II Cor. 2, 9. in omnibus 
obedientes, cf. II Cor. 7, 15. 11 Xlie.ss. 3, 14). 

2. Tal OS igualmente la doctrina do los Santos Padres. Sin liautismo no 
hay salvacion en la Iglesia, es la ensenanza de San Bernabe ( Ep. c. 11. 16i, 
do San Ignacio (ad Polyc. n. 6. ad Eph. n. 1 1 , Hernias ' I Vis. 3,, San Jiistino 
iDial. c. Trypli. n. 43. Apolog. 1. 61 i, San Ireneo i IM 36; II 22; I. 21 i, de 
Clemente de Alejandria fPacdag. I. 6 i, de Tertuliano (De baptism, pass, q y 
do San Cipriano (Ad Donat, c. 4;. Por medio del bautismo reciben los miem- 
bros de la Iglesia el don de la fe que piiblicamcnte reconooen y contiesan, 
seguii el testimonio del autor de la Ep. ad Diogii. (n. 2. 12), San Bernabe 
f I. r. c. Hi, San Ignacio i .4d Trail, u. 6. ad Smyrn. n. 16. ad Magnes. n. 1; 
con el que concuerdan otros testimonios, oomo ad Eom. n. 4. 6. ad Ephes. 
11 . 20. ad Trail, n. 2. ad Magiics. n. 3), Sail Jiistino (Dial. e. 'fryph. n. 42. 44), 
Clemente Alejandrino (Strom. V. 1), y Origenes (Exhort, ad Martyr, n. 5), 
reciben la fe que la Iglesia auuncia y que se conserva por los Obispos en las 
iglesias partioulares, pero muy partioularmento en la romaiia fundada por 
Pedro y Pablo. Iren. III. 24. III. 3: Ti aditionem Apostolorum in toto mundo 
manifestatam in omni Ecdesia adest rcspicere omnibus, qtii vera velint videre. 

La sniH/sion a los Obispos es ol teroer vinculo que mantieiie la union entre 
los miembros de la Iglesia. Y a.si como la reboldia (‘7-y.7Z'.:) roinpe este lazo 
(Clem. Rom. ad Cor. 1. 14 ), la sumision, por el contrario, le robustece (7. r. 
n. 15). Como el cnerpo se compone de diferentes miembros, y en el ejercito 
hay jefes de gradnacioii mas 6 menos alta , de la misma manera hay eu la 
Iglesia diver.sas jerarquias i v. 37 i, y esta “ 5-077.^7,,, es el fundamento de la 
paz (n. 1). San Bernabe obscrva que la familia de la Iglesia tieue sus supe- 
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riores (Ep. 11. 3 6-£p;yovT£c i; y Hernias ( I Vis. 3. n. 3. .5), asegura qiie 
linicamente son miembros de la Iglesia los que obedecen a los Obispos. San 
Ignacio pone esjiecialisimo empcno en hacer I’esaltar la posicion de los Oljis- 
pos y la importancia que tienen para conservar la comunion de la Iglesia fad 
Epli. n. 5: syxpsaayivo'jc (£7:'.7-/.b7:(;)i O'jtw;, toe y, 'iv:/J:rp[y. ’l-qToO Xp'.TTfo, zal 
we 0 ly.TO'Je Xi'.TTo; tw Tty."!, v/'j. T.'jmi. ev ivoTy.T'. TjA'^tovy ■},... ay, avT'-TyT- 
7f7hy.'. Tw T/dnw, 'ivy tbo-tv (lew ’j-OTyTTbuevo'. i. La relacion de los iieles 
para con lo.s Obispos es la expresion visible y el sello de sus relaciones para 
con Dios (ad Magnes. n. (i), a la vez que sirvo de base a su union rautua lad 
Pliiladelph. n. 1. n. 3: il t '.; Tyl^ovr. y.y.oAO’jhzl , liyT'./.s'lyv Oiod q'j y.Ay,GOVop.£V). 
Por eso no se celebraba agape ni bautizo al quo no fuese invitado el Obispo 
(ad Smyrn. n. 8. ad Trail, n. 2 — 71. Hacen la.s vcces de Dio.s i ad Pom. n. i»i, 
y la union con ellos e.s signo, a la vez que prueba, de la legitimidad de la 
Iglesia iad Smyrn. n. 8). Es un mandato divino obedecer a los eacerdotes 
como a Dios y a Jesucristo I'Polycarp. ad Philijip. n. bi. No es posible cole- 
brar el bautismo, ni admitir a nadie en la Iglesia, ni conmemorar los sagrados 
iiiisterios, sin la presencia del quo esta al frente de los bermanos i Justin. Apol. 
I. 65). Para precaver.se de los peligros del eisma, es preciso obedecer a los 
Obispos (Iren. IV. 26 ). Begun el tostimonio de San Cipriano, el Obispo es el 
fundamento de la Iglesia (Ep. 33, 1 ed. Hart. ); Ut Ecclesia .super Episcopos 
constituatur, et omni.s actus Ecclesiae per eosdein praepositos constituatur. 
Ep. 59, 5: Neque enim aliunde baereses obortae sunt aut nata sunt schismata, 
quamindo, quod sacerdoti Dei non obtemperatur, nec xmus in Ecclc.sia ad 
tempus sacerdos et ad teinpus judex vice Cbristi cogitatur. 

III. Por esa razon los herejes no coustituyen ya parte del cuerpo de 
la Iglesia. 

1. .Mpsv’.y.o; avGpto-o; i Tit. 3, lOi, bereje, es todo aquel que, con libertad 
y plena conciencia, niega 6 pone en duda la fe de la Iglesia. Devoti. 1. r. IV. 
p. 55; Haereticus est babendus non tantum, quipervicax in orrore perseverat, 
quern Ecclesia tamquam baereticum condemnavit, sed etiam, qui sciens pru- 
dens in fide dubitat. Of. Augustin. Civ. Dei XVIIl. 51; Qui in Ecclesia Cbristi 
inoi'bidum aliquid pravumqiie saplunt, si . . . correcti resistunt contumaciter, 
suaque pestifera dogmata emendaro nolunt, sed defensare persistunt, bacretici 
finnt. Ep. 43; Qui sententiam suam quamvis falsam et perver.sam nulla perti- 
naci animositate defendunt, praesertim quam a seductis parentibus acceperunt, 
quaerunt autem caute sollioitudine veritatem, corrigi parati quum invenerint, 
nequaquam sunt inter baereticos deputandi. Of Thorn. II. II. q. 11. a. 1. Sua¬ 
rez, De Fid. Disp. XIX. Sect. 1; Voluntarium ot contumacia sunt de essentia 
baeresis. 

2. San Ignacio (ad Smyrn. n. 4) llama a los herejes Oripia vi avSswTidp.opyy, 
“ lobos, „ “impios,,, “ incredulos,,. (ad Pbilad. n. 2. ad Trail, n. 10). San Po- 
lioarpo los llama “ primogenitos de Satanas., (Hieronym. catal. c. 17). Son 
ademds “seductores,, (Iren. IV. 3. 4), “ao-slisi; xal ao'.xo'. xal avouoi,, (Justin. 
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Dial. c. Tryph. n. 35 i, “impiip i Ainbros. De fid. I. Ij, “rebelles et de Anti- 
christi sf)iritii,, (Cypr. Ep. 73, 15). 

3. La mayoiia de los teologos ensena que los herejes ooultos, si bien de 
una manera imperfecta, deben considerarso como miembros de la Iglesia. 
Bellavm. 1. c. Ill, 10. Xo obstante, Suarez sostiene la doctrina contraria. En 
apo} 0 de la primera opinion csta la doctrina relativa la visibilidad do la 
Iglesia: ya que los herejes ocultos coiiservan su jurisdiccion eclesiastica, de 
cuj'o betieficio no pueden ser participes los que ostan excluidos del seno de 
esta divina sooiedad. En favor de la seguncla, se adiice el hecho de que 
tainbien el sacerdote here.je y excomulgado cstfi autorizado para dar la absolu- 
ciou hi artknlo moiiis y en caso de necesidad ; por consecuencia, puede admi- 
tirse una coiiccsiou analoga de la Iglesia en favor de lo.s herejes ocultos. Por 
otra parte, como ha de pertenecer a la Igle.sia un individuo sobro el quo no 
ejerce influencia alguna la gracia de Jesucristo, y cuya fe es ^juramente ex¬ 
terna? Of. Bull. ..hirft'abilis Dcks- (Denz. 1502'i: Si qui seciis praesumpserunt 
corde sentire, ii noveiint, se . . . ab unitate Ecclesiae defecisso. 

4. Lo.s hijos de los hereje.s. aunque hayan sido bautizados segun los ritos 
eclesiastico.s, .si peimanecen adietoa a los eriores de sus padres, no son miem¬ 
bros del cuerpo de la Iglesia. Benedict. XIV. in Ep. Singular! nos,, d. 9 
Febr. 1749. (Bullar. ed. Mechlin. VII. p. 2(1 c Exploratam habemus, ab haere- 
ticis baptizafos, si ad earn aetatom venerint, in qua bona a mails per se dis- 
pcscere possint, atque erroiibus baptizantis adhaereant, illos quidein ab Eccle- 
.siae unitate rc])elli.. 

IV. Tampoco los cismaticos sou miembros del cuerpo de la Iglesia. 

1. San Jeronimo en su ( Ep. ad Tit. 3, 10), da la .siguiente definicion 
del cismatico: Inter haerosim et scliisma hoc esse arbitrantur, quod haeresis 
porversum dogma liabeat; scliiisma projiter episcopialem dissensionem ab 
Eccle.sia separetui’; quod quidem in principio aliqiio ex parte incelligi potest. 
Ceterum imlJinu arlusina non sihi nlhiuum co»lhigit linercaim . id rede ab Eceleda 
reres/iiss-i' cirle/dur. La misraa teoria sustenta Sau Agustin (De fid. et symb. 
c. IhL Haeretici do Deo falsa sentiendo ipsam fidem violent, schismatici 
autem discissionibu.s iniqui.s a iraterna charitate dissiliunt, qiiamvis ea cre- 
dant, quae crodimus. Quapropter nec haeretici pertinent ad Eecle.siam catho- 
licam, quae diligit Deum: nec .schismatic!, quoniam cliligit pro.ximum. Optato 
de M. da una definicion verdadcramente cUisica del cisrna, cuando dice (De 
schism. Douatist. I. 9i: Schisma, spar.so coagulo pacis, dissipatis semibun t/e- 
neratur. Uvorc nuiritur. acundatione et UtihuH roborafur, ut deserta matro catho- 
lica, imi)!! rilii dum foras exeunt et se separant, a radice matris Ecclesiae, 
invidiae falcibus amputati, errando rebelles abscedant. 

2. El hecho de que el cisma produce verdadera separacion de la Iglesia, lo 
han demostrado, con gran copia de argumentos y razones, Clemente Eomano 
tad Cor. n. 4(1), San Ignacio (ad Philad. n. 2. 3: oVo’. -'j.z ^ho'j zlrV/ zai '[•/■.toJ 
Xp'.a-Tou, GOTO', peva toj e-'.tzo-O'j n. 4, n. 7. n. 8), y muy particularmeiite 
San Cipriano (De unit. Eccl, 1. Ep. 41 y 45 ad Cornel.), San Agustin (^De 
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unit. Eccl. c. Cresconium, De fid. et S 3 ’mb. Serm, 46. Sem. 251,1 3 ’ Optato 
do M. (1. c.). 

V. .Los cxcomulgado.s, como lo indica sii noiiibre, no son mioin- 
bros del cuei'ito de la Igle.sia, toda vez que estan privados de aquellos 
bicnes ijue coiLSlitiiyeu la esencia de la coinuuidad eclesiastica. 

]. He aqui por que los excomulgados pueden ser participes de todos aque¬ 
llos bienes que no .son dispensados por la Iglesia. Cf. Berard. in L. Y. Decret. 
II. Diss. 11. 4: .Sunt in coramunione .sacra duplicis generis jura, alia, quae 
non sub.sunt ecclesiasticae potesrati, sod Deo reservantur (Fe, Esperanza, Ca- 
ridad, caracter sacramental, etc.); alia, quae a Deo institutore Eccle.siae libere 
eidem Eoolesiae concessa sunt ita, ut pro Ecclesia ipsius arbirrio dLsponantur 
(como las oraciones de la Iglesia, participacion en el culto 3 ' en los sacramen- 
tos, etc.). Por esta razon, en sentir de San Cipriano, estar e.xcoimilgado vale 
tanto como ( Ep. 28. 38. 30. 41.52): ‘‘arceri a communione,,,-“abstineii a 
coetu fidelium,,, “o.xsortem in Ecclesia es.se communionis,.. “de Ecclesia 
pelli,,, “a Cliristi corpore .separari.„ Of. Ambros. De poenit. I. 12. Augustin. 
Ep. 108. Gen. ad lit. XI. 40. Encbirid. c. 45. “ ii-Tt-rOa'. v/. 

sxxXr, 5 ’(ac, ,, “ xtytos’.o-iAEVov t7,: rxxXr| 7 '.ac, ,, “ axo'.vwvYi-jla. ,, Cf. Morin. De 
poenit. IV. 3. 

2. Santo Tomas, aceptando una croencia tradicional antigna, distingue dos 
olases de excomuniones: exconniumicaiio minor y Diajor. La primera, “non babet 
porfectam rationem oxcommunicationis, ,, pero la segunda e.s “ soparatio a 
communione Eccle.siae: ,, Dicendum, quod ille, qni per baptismum in Ecclesia 
ponitur, ad duo adscribitnr, scl. ad coetum fidelium et ad participationem sa- 
cramentorum, et hoc secundum praesupponit primum. Et idee aliquis potest 
extra Eccleaiam fieri dupliciter. ITno modo ita, quod separetur tantum a parti- 
cipatione sacramentorum: et haec est excommunicatio minor. Alio modo ita, 
quod excludatur ab utroque: et sic est excommunicatio major, quae hie defini- 
tur. Entre los antiguos era siuonimo do -a'/rt/.v,;, a';o;’.T'j.oc, avalitv.a. La Sa- 
grada Escritura no.s ofrece un argumento en favor de la enunciada tesis, en 
.San Mateo, 18, 17. Si autom Ecclesiam non audierit, sit tibi .sicut etlinicus et 
publicanus. Cl. I Cor. 5, 5. tradore hujusmodi Satanae in intoritunr carni.s, nt 
Spiritu.s salvus sit in die Domini nostri J. Chr. Tit. 3, 10. Entre los judios .se 
conocen tres clases de censura, que se designan con los nombres de t,";, DT;- 

ap. Buxtorf. Lex. Talmud, p. 827. 1303. 24GG. 

3. Siendo 1.1 lsle.4a una instituciou diviiio-huiiiima , cs evidotite que lo extorno es eii 
ella inseparable de lo interno; por con.5ccnencia cs folsa la proposicion coutenida en 
Art. 23. Lutli. damn. a. Leon. X. Excomniunicationes sunt tantum e.xtcrnae poenae, nee 
priv.ant liominein eomrnunibus Ecclesiae orationibus i Denz. 047) y la do Anctor Fid. Prop. 
40. Propositio a.sscrens, effectuin excommunicationi.i e.xteriorem dunuaxat es.se, quia ran- 
tuiumodo iiatura sua exehidit ab exterior! coiimnniicationc F.cclcsiae, quasi excomnnmica- 
tio 71011 sit poena spiritualis. litjans in coelo, nnhnas ohligans, ex. S. Aiigustino (Ep. 2.50. 
as! como en Joan. Tract. L. 12): falsa, perniciosa, ad minus erronea (I)enz. 1409). Tocan- 
te a la conducta que deben observar los ileles en presencia de una excoiuunion legal, pero 
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injiistii. veaso Sim Agustin, De vera ivlig. c. 0: Quam coiitiimeliani cum patioiitissime pro 
Kccicsiae pace tulerint, doccbant hniiiines . cpiaiita siucciitate caritatis Deo scrvienihira sit. 
Taliiiin propositinn est, aiit .sedati> remeare turhiiiibus. imt, .slid non .sinanfiir, vcl cadem 
t«ni))cstate pei severante vcl ne suo mlit.u tails aiit saeviov (iriatur, tcnent voluntatorn coii- 
sidendi etiaiii cis ipsis, qiiovum niotiljus pei'tui-liationibusiiiic cesscvimt, sine ulla conventi- 
culorum segrcgiuioue usi|U0 ad niorti-m dclciulcntcs et Icstinionio iuljnvanlcs cam fidem, 
quam in Bcclesia cathollca jn'aedicnii sciunt. lies coronat in occullo Pater, in oeculto vi- 
dens. A tenor de csta dnotrina es pcrCcctamentc jiista la cmulenai'ion dc las iiroposiciones 
dc Wikleff Art. It! . IHi. qui diinitlunt praedicare sive audirc verbnm Dei propicr cxconi- 
municutioncin lunnlnnni, smit excommunicati, ct in Dei judicio traditores lialicbuntur 
(Den/,. 489), de Hus (Art, 17). Sacerdotes Christi viventes secmidnni legem cjiis, et ha- 
bentes Scriptural’ notitiam ct eft’ectnin ml docendnm popnlinn, didicnl praedicare non obs¬ 
tante praetensa excomnninicatlone. .Vrt. 18, <)nilibet pracdicantis ot'licinm de inandato 
accipit, qui ad .sacerdotinni accedit, ct illiid nuniilatum debet e.xequi , in’iieten.si exconnnu- 
nieatione non ob.stante (iJcn/.. 538 y de Quc.sncl (Prop. 91). Excoinmiinicationis injustao 
mi'tns nnnquam debet nos inipedirc ali iinplendo debito nostro. Xunqnain eximiis ab Eccle- 
sia, otiam quando honiinum nequiria \ideniur al) ea c\])nl.si, quando Deolc.su Christo 
alque ipsi Ecidcsiae pier caritatem allixi sumus (Denz. 1300r X'uevos argunicnlo.s on apoyo 
dc tota doctrina ha dado San Gregorio Magno, in Evang. Horn. X.W'l. 0: no jrastoris sui 
judicium teinerc reprehondat. y Santo Tomas. 1. c. : Et tunc, si humilitcr .sustincl 'injustam 
excommuuicatlnnein), hnmilitati.s mcritnm vcconipcnsat cxcommunicationis damnum, 

YI. Los catecunienos quo hau ticeptado la fe de Jesucristo son 
iiiiembros dc la .Iglesia, en sentir de Suarez; pero segun Leltirmiuo, 
Oregorio do Valencia y otros inuclios teologos. no lo souffc^tq siuo sola- 
mente po/oifia 6 in roto. 

Ycase Suarez, 1. c. T. Belarmino, 1. c. III. 3. La ultima teoria nos parece mas 
aocptable si tenemos en ouenta lo que liemos expuesto acerca de la nccesidad 
del bautismo para eutrar en la Iglesia. En favor de la misma estan igualmente 
los Padres y los monumentos eelesiasticos. San Gregorio Naz. in S. baptism. 
Orat. XL. Id: stog si xaTY.yo’jiASvoc, sv TtpoOt/oo'.v; si rq; suuspsiag. Cyrill. 
Hieros. Procat. n. 1. Cat. III. 14. XVI. '2G. Muy particulannente la sostiene el 
rito bautismal con sus exorcismos y sus votes. Vea.se Tertull. ad Martyr, c. 3 
y de pudicit, c. 14. Por tanto la decision del Deer, pro Armen, del Concilio de 
riorencia esta fundada en la ensenanza uniforme de la antigiiodad; Per bap- 
tisma membra Christi et de corpore efticiinur Ecclesiae. 

VJT. I’or el contrario, son verdaderos inieinbros del cuerpo de la 
Iglesia, no solamente los justos y los perfecto.s. si que tambien los peca- 
dores y los ini29erfeclos. Esto se desjirende; 

a) de la doctrina do la Sagrada Escritura contenidaeu las jtarabolas 
del Reino de Dios (Matth. 13, t?4 — 30, 37 — 39, 47 sq. 22, 2 sq. 25, 
1 sq.); b) de la exjtresa mauifestacion de Jesneristo y de los Ajtdstolcs 
(Matth. 18, 15 sq. I Cor. 5, 1 sq. XL 29. 30. 11 Tim. 2, 20); c) de la 
doctrina sustentada por los Santos Padres, especialmente en la lucha 
contra los donatistas. 
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1. I’rop, Quesn, 72. Xota Eoclesiae Cliristiaiiae cst, quod sit catholioa, comprehen- 
doiis et omiips iiiigplos ooeli, r-t oniiies oloctos ct justos terrao et omiiluin saeculonun. 73. 
Quid esl Eecli'sia nisi cootiis fdioriun Dei inniicntiiiin in .-iinu oju.s, adoptatoiuui in ClirLsto, 
sulisistentinm in ejiis spiiitu, ageiitliim per ejiis gratiam et ex.?peotaotiiim gratiani futuri 
aaeculi? 74. Ecdosiii, sive integer Cliri.stiis, incarnatuin Yerbum liabet ut caput, omncs 
voro Saiietos ut membra. 75. licclesia est uiins solus liomo conipositius ox pluribu.s mem- 
bi'is, quorum Christas est caput, vita, .suhsistentia, ot persona : unu.s .solus Chiistus compo- 
.'itu.s e.\ pluribus saiictis , quorum cst sanetificator. 76. Kihil .spatiosius Kcclesia Dei, quia 
(mines electi et judi omnium saeculormn illam coinpoiuint. 77. Qiii non dueit vitam di- 
gnam tilio Dei et inembro Christi, ee‘:sat inte.riu.s Ueum habere pro patre et Christum pro 
capitc. 78. Separalur qui.s a popnlo elceto, cujus iigura fait popula.s Judaicus et caput est 
.lesiis Cluistii.s, tarn non vivendo secundum Evangelium, quam non eredeudo Evaiigelio. 
Cf. Viva. Trutina tlieolog. i. li. th. Denz. 1287 sq.). Fontana, Bulla Cnigenitus tlieolog. 
propngn. i. h. th. Of. Auctor. Fid. Proji. 15. Doctrina, quae proponit Eeclesiam conside- 
randani velut unuin corpus mvsticum coagmentatum ex Cliristo enplte et lidelilms, qui sunt 
ejus membra per miionem inel'i'abilem. qua mirabiliter evadimus cum ipso uuus solus sacer- 
do.s, umi .sola victinia , nnu.s solus adorator perfectus Dei I’atris in s]iiritu et veritato: intel- 
lecta hoc sensii, ut ad corpus Eecle.siae non pertineant nisi li(lele.s, qui .sum peifecli ado- 
ratore.s in spiritn ct (eritate, haeirtica (Denz. 1378). Kiitrc los luinicros, 6 sea aipiellos 
que .sostieiieii que la Iglcsia s,',!,) se compone dc justos y perfcctos, liguran los niontanistas 
(’I'ertull. Do pudic. pass. , los iiovacianos : Euseb. If. K. VI. 43 y ('specialmente las cartas 
d(‘ San Cipriano, ' ii )>articular 66-09 . los audianos (Epiph. llacr. LXX. Au,gu.stiu. 
llacr. I,.', los albigen.ses, IViklefl' Art. 4. Si episcopus vcl sacenios e.xidit in peccato 
mnrtali, non ordinat. non eon.-ccrat, non conficil, non baptizat (Denz. 480). 

2. San Agnsrin ojione a lo.s doiiatistas las parabolas do Je.suoristo, como 
lo liizo ma.s tardo Moueta coinbationdo a los cataros y waldenses (adv. Cath. 
et Waldens. L. A*, c. 5 j, [lartionlannente la parabola de la led lleiia de peces 
sanos y podridos (Mauh. 13, 47 ., la del cainpo que produoia maleza entre el 
trigo (iMatth. 13, 41), la del banquete nupcial (Mattli. ■22, 10), y la de las 
virgenes prudentos y fatuas (Mattli. 25, 1). 

Aiguno.s escritore.s moderno.s se bun declarado partidarios de la explicacinn que los dona- 
tistas dalian al pusaje, Sun Mati'O, 13. 27, suponiendo que en el no se abide ii lu Igle.sia y 
si al mundo emero (Thiersch , Lccciojtes Hobre d Catolicinmo ?/ d Protestantiaino , 1846, 
I. pag. 105. Pei'o yu San Agnslin combatio semejante exposicion (0))p. T. IX. in Appen- 
dic. p. 839 ed. Migii. , y aludiendo a Eph. 5, 25, hace la siguiente dcclaracion: non 
qua.sijaiu sit .sine luatulu et ruga’, sed pr,aeparetnr, ut sit. Cf. Thom. III. q. 8. a. 3: 
Esse Eeclesiam gloriosam, non habentem neque maculani neque rugani. est nliimus Jinis, 
ad i]uem perdiicimur per Christum. L’ndc hoc erit in .statu pofrioc, non imtem in statu 
riac , 111 quo si ili.xerimns . quod i.eccntum non h.abenni.s , nosmctipso.s .seducimus. I. 
.loan. 1. 8. 

3. Entre los lipclios que lia.sta la saciedad prueban la doctrina catolica que 
antes homos expuosto, podomo.s cifar: las contiendas y disjmta.s que se susci- 
taron entre los coriutios . I Cor. 1, 11; 5, 1), la sentencia condenatoria del 
ApiTstol i5, 12j, su dictameii acerca del diferente valer moral de los fiele.s (II 
Tim. 2, 10, vr,.sa . . . in lionorem, in oontumeliam), la oracioii del SeiTor (Mattli. 
.5, Th dimirie nobis debita nostra), el deber de la correceion fraternal (Matth. 
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18, 15), el poder que tiene la Iglesia para perdonar los pecados (Joan. 20, 22), 
la Confesion y la Extremauncioii como sacrameiitos instiiuidos para alcanzar 
el perdoii de las culpas (Jac. 5, 15, 1(1 1 , el precepto del examen de conciencia 
antes de rccibir la Sagrada Eucaristia 1 1 Cor. 11,2'^ i, el deber (|ue tienen las 
autoridades eclesiastioas de corregir a los fieles (I Tim. 5, 2U. II Tim. 4, 2. 
Tit. 1, 9; 2, 15 I, y la institucion del sacerdocio con facultad de perdonar los 
pecados a los fieles (Augustin. Do utilit. credendi c, 7 1 . 

Si el Apostol llama a los fieles santos ,, i ay.O',, y'Kr-O'. < Horn. 1, 7. 
I Cor. 1, 2. II Cor. 1, 1. Ephes. 1, 1. I'hilipp. 1, 1), es en atencion a la samidad 
del bautismo que ban recibido, a la vocacion a que ban sido llamado.s y a la 
santidad efectiva de muchos de su.s individuos. Cf. Estio i. b. 1. 'Ay'.O'. se 11a- 
man los cristianos porque fonnan el pueblo de Israel del (Muevo Testamento, al 
modo quo se llamaba D’Clp ^ los israelitas (Deuteron. 33, 3. I Reg. 1, 0. 

4. Entre los Santos Padi-es que ban combatido la doctrina de lo.s novacia- 
nos, mereoen particular mencion: San Ambrosio (De poenit. I. (>): Xon dicit 
familia tua, Sana sum, medicuin non require, sed dicit: Sana me, Domine, et 
sanabor. Ecclesiac tuae species est in ilia (Matth. 9, 20), quae accessit retro et 
tetigit fiuibriam vestimenti tui, dioens intra se: Quia si tetigero vestimentum 
ejiis, salva ero. Haec ergo Ecclesia confitetur vulnera sua, haeo curari capit. 
In Ps. 118. Serm. 8: Particeps ego sum omnium timentium te. Qui compatia- 
tur magis bujusmodi hominibus quam fastidiat eos, compatiatur inlirmis, ut 
sciat, quod unum corpus omnes sumus, et membris membra connexa. ut alte- 
rum sine altero esse non possit, et ettm alterum dolet, compatiatur alteri; iste 
ergo recte potest usurpare liujus vocis auctoritatem. San .Teronimn Contra 
Lticif. V. 22): Ut in ilia ( area I omnium animalium genera, ita in bar Eccle.sia 
universarum et gentium et raorum homines sunt; uti ibi pardus et boedi, lu¬ 
pus et agni, ita et hie justi et pcccatorcs, i. e., vasa aurea et argentea cum 
ligneis et fictilibiis commorantur. De la misma comparacion se vale San Agus- 
tin (In Joan. Tract. VI. 2. Serm. CCLXIV. 5. Serm. CXXXYII. 1 t Jesus 
Cbristus caput est Ecclesiae, et est corpus ejus Ecclesia, et in ejus corpore 
unitas mombrorum et compago caritatis tanquam sanitas existit. Quicunque 
autem in caritate friguerit, infirmatur in corpore Christi. Sed poten.s e.st ille, 
etiam infirma membra sanare; dum tamen non nimia impietate praecidantur, 
sed baereant corpori donee sanentur. Quidquid enim adhuc haerec corpori, 
non desperatae sanitatis est; quod autem praecisum fuerit, nec curari, nec sa- 
nari potest. Fulgent. De fid. c. 43: in ecclesia . . . bonis males saoramentorum 
communions misceri. La conciencia de la Iglesia se manifiesta ademas, de itn 
modo especial, en la penitencia y en la absolucion, en el simbolo remissio- 
nem peccatorum „ (Cypr. Ep. 7(1 1 y en las oraciones que hace la misma por los 
pecadores. 

VIII. Con mayor motivo debe recliazarse la opinion de los (jue sos- 
tienen que unicamente los preclcstiuados son verdaderos mierabros de 
la Iglesia. 
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Wiki. Art. 8. damn. a. Martin. T.: Si Papa sit praesoitus et mains, et per 
consequens membrum diaboli, non habet potestatem super fideles sibi ab 
aliquo datam, nisi forte a Caesare. Art. 15: Nnllus est doininus civilis, nnllus 
est praelatus, nullus est episcopus, dum e.st in peccato mortal!. Hus. Art. '20: 

Si Papa estmalus, et praesertim si est praesoitus, tunc ut Judas Apo.stolus 
est diaboli, fur et filius perditionis, et non est caput sanctae militantis Ecole- 
siae, cum nec sit membrum ejus. La contradiccion es manifiesta, ya que, admi- 
tida esta teoria, debe considerarse como miembro de la Iglesia a Saulo, durante 
el periodo de su vida en que profeso abierta enemistad a Jesucristo; mien- 
tras quo no podria contarse a Judas en el numero de los discipnlos del Senor, 
porno ser del numero de los predestinados (Cbiysost. in II. de Trin. Horn. 
VI. 1); en tal caso tambien carecerian de sentido las amonestaciones y preven- 
ciones del Apostol (II Petr. 1, 10. Pbil. 2, 12. I Cor. 9, 23; 10, 12; 11, 19. Tit. 

.3, 10. Hebr. 12, 7). La doctrina en cuestion desconoce ademas la diferencia 
entre Ecclesia militam y triumphans. 

IX. Aunque sou verdacleros miembros de la Iglesia los injustos e 
imperfectos, lo mismo que los justos y los perfectos, la Iglesia es sin 
embargo una, siquiera abrace los tres difereutes eslados, de Ecclesia 
militans, purgans, friwnphans, correspoudientes a los mismos estados 
de los iudividuos que la constituyeu. 

1. La existencia de dos Iglesias diferentes segun la diversidad de sus 
miembros, doctrina condenada por Juan XXII en el ano 1.318, constituye la 
idea fundamental del protestantismo. En el trascurso de la luclia sostenida 
por los catolicos contra los donatistas, pretendieron deducir estos, de la doc¬ 
trina de que tambien los pecadores pertenecen a la Iglesia, la existencia de dos 
Iglesias diferentes; teoria impugnada por San Agustin (Brovic. Collat. Cap. S'): 
Eandem ipsam imam et sanctam Ecclesiam nunc esse aliter, tunc autem aliter 
futuram; nunc habere males mixtos, tunc non habituram, sicut nunc mortalem, 
quod ex mortalibus constaret hominibus, tunc autem immortalem, quod in ea 
nullus esset vel corpore moriturus, skid non ideo duo CJirisii. quia prior mortuus, 
postea non moriturus. Catechim. Rom. P. I Cap. X. Qu. 5: Militans Ecclesia 
est coetus omnium fidelium, qui adhuc in terris vivunt; quae ideo militans 
vocatur, quod illi cum immanissimis hostibus, mundo, came, Satana perpe- 
tuum sit bellum. Neque idcirco tamen duas esse Ecclesias censendum est, sed 
ejusdem Ecclesiae partes duae sunt; quarum una antecessit, et coelesti patria 
jam potitur, altera in dies sequitur, donee aliquando cum Salvatore nostro 
oonjuncta, in sempiterna felicitate conquiescat. Cf. Augustin. Civ. Dei XII. 9. 

2. En atencion a este doble estado de la Iglesia, en lucha sobre la tierra y 
triunfante en el cielo, al liltimo de los cuales pertenece tambien la Iglesia del 
Purgatorio, toda vez que sus individuos se hallan en estado de gracia que no 
pueden perder, se da a la Iglesia el nom.bre de “ Reino de los Cielos. „ De la 
Iglesia militante se hace mencion en San Matth. 20, 1; 22, 2 sq.; 25, 1 sq., de la 
triunfante en San Matth. 5, 3 sq.; 18, 1 sq.; 19, 23. La Iglesia militante esta 
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unida con la triiinfante por la fe en Aquel que tiene sns ojos ftjos en la prinie- 
ra; por el amor a su cabeza comun, que oh el lazo que mantiene principalmente 
unidoa a sus individuos. Cone. Trident. Sess. VI. c. IG. Cf. Origen. in Lev. 
Horn. IV. 4. De Oral. c. 11. C. Cels. VIII. 1.3 sq. La raanifestacion externa, la 
expresion de este amor es la oracion. Ambros. in Ps. 118. Serm. VIII. 

X. Admitida la distiiicion do cuorpo y alma en la Iglesia, decinios 
que pertenecen a dicho cuerpo y alma todos aquellos que se cncuentran 
en estado de gracia sobrenatural y estan unidos eon la Iglesia visible 
por el triple vinculo de que antes lieinos hecho inenciou. Losjustos 
que, sin conocerlo ni quercrlo, se encuentran fuera de esta .sociedad divi- 
na, en sus tres estados, pertenecen al alma pero no al cuerpo de la 
Iglesia. Por el contrario, forman parte de su cuerpo y no de su alma 
aquellos que se hallan dentro de la comuuion de la Iglesia, pero no se 
encuentran en estado de gracia. Y por ultimo, e.stiln fuera del cuerpo y 
del alma de la Igle.sia todos los que, con plcno conocimiento, y por vo- 
luntad propia se ban separado de ella. 

1. Cf. Bellann. 1. r. III. 3. Xotiiiidinn est ex Augu.Hino in breviculo collationi.5. 
Coll, 3. Efcle^^iaiii esse corpus vivum, in quo est animu et corpus, et quidein uiiiiiia sunt 
intei'iin dona S2nritus Sancti. Fides, Spes. Cliaritas etc. Coiquis .sunt externa jirofes.'lo fidei, 
et commiinicatio Sacrainentorum. Ex quo fit, ut quidani siiit de anima (d de eorpore Eccle- 
siae , et proinde uiiiti Christo cajfiti interius et exterius, ot talcs sunt perfectissiine de Ecele- 
sia: sunt eiiim quasi membra viva in coiqiore, quamvis etiam inter istos aliqui mngis, aliqui 
minus vitam partieipent, et aliqui etiam solum iiiitiuiii vitae liabeant, et quasi .sensiim, sed 
non motiim , ut qiil habeant fidem sine cliaritate. Rursmn aliqui sunt de anima et non de 
cor2)ore, \it catot-humeni vel e.xeommuiiicati, si fidem et cliaritatem habeant, quod fieri 
potest, denique aliqui sunt de eorpore et non de anima . ut qui mdlam habent internain 
virtutem et tamen spe aut timore aliqiio temporali profiteutur fidem ot in Saeramentl.s com- 
numicat sub reginiine T’.astorum, et tales sunt sicut eapilli aut ungue.s aut mali hutnores in 
t'or))ore liinuano. Thom. III. q, 8. a. 3 : Primo et ])riiic-ipaliter Christus est caput eorum. 
qui aetu uniuntur ei per gloriarn; secuiulo eorum, qui actu uniuntur ei per cliaritatem; tertio 
eorum, qui actu uniuntur ei per fidem .... quae unit Christo seemidmn quid et non sim- 
plioiter, ut scl. per Christum homo consequatur vitam gratiae . . . Percipiunt tamen tales a 
Christo queradam actum vitae, qui est credere; sieut si meinbrum niortificatiim movisatur 
aliqualiter ab homine. 

2. Ya desde antiguo se reqitnria la contnmacia como condicion para ser 
declarado heroje. Cf. Alph. Lig, Mor. De Fid. III. 10: Pertinaoiter errare non 
e.st hie ricriter et monlicus snnm. errorem tenere vel tneri, sed est enm refinere. 
pof^fqnKiii coalriiriiiiii snffir/enfer r^f jrrojiaiihiijt. Reiffenstnel i De virt. theol. 
Tract. IV. Qu. 2. n. 7): Ad hauo portinaoiam non I'pqniritur major mora tem- 
poris, quuin reqniritur ad hoc, ut cum plena advertentia pnssit quis jiulicare 
de veritate fidoi .siifricienter sihi propo.sita. Por consocuenoia no hasta quo haya 

impetuosidad en la defensa del ei-ror. .. Hase ; Polcmik. p. 5G b Pero aqtie- 
llos que no solamente no se hallan poseidos de e.sa contumacia, sino que, inuy 
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al contrario, aspiran al conocimiento de la verdad y se muestran dispuestos a 
someterse a ella, pertenecen al alma de la Iglesia (Augustin. Ep. 43. Allocut. 
Pii IX. d. 9. Dec. 1854 (Denz. 1503): Tenendum ex fide est, extra Apostolicam 
Eomanam Ecclesiam salvum fieri neminem posse . . . sed taincn pro certo 
pariter habendum est, qui verae roligionis ignorautia laborant, si ea sit invin- 
cibilis, nulla ipsos obstringi hujusce rei culpa ante oculos Domini. Of. Enoycl. 
d. 10. Aug. 18G3. 

Ya los antiguos teologos defendieron la opinion de que hay muchos catoli- 
cos que no son culpables en la profesion de creencias erroneas. Reiffenstuol, 
De virtut. theol. Tract. IV. Qu. II. n. 19: Illi.qui non ex unimci aut 
pertinacia. sed ex simplicitate aut defeda deUtae informationis errant circa 
fidem, nequaquam sunt inter liacrcticos deputandi. lit horitm multi sunt in 
vulgo haereticorum; nam in defectu pertinaciae nemo est haereticus formaliter, 
qui paratus est judicium suum Ecclesiae submittere, aut nescit veram Christi 
Ecclesiam contrariam tenere, et ita dispositus est saltern hahitualiter, ut a suo 
errore discederet, si .sciret, eum esse verae fidei contrarium. La Croix II. 
n. 94: Inveniuntur aliqui ita simplices vel praeventi doctrina suorum inini- 
strorum, ut firmiter existiment, so non debere dubitare de fide sua, simulque ita 
sincere procedunt cum- Deo in conseientia sua. ut si soirent, fidem suam esse 
falsam, statim admittercnt nostram; tales autem non sunt haeretici; et tales 
esse multos testantur qdurimi. . . in Germania e.cperientissimi. Del mismo paro- 
cer son Sporei- (Theol. mor. in 1 praec. Decal, cap. 3. sect. 2), Tanner (Tom. 
III. Disp. I. qu. 8). 


g 4. NECESIDAD DE LA IGLESIA. 

1. Cou la fundaciou de la Iglesia esta deniostrada la necesidad de 
eutrar eu clla, toda vez que a la oferta que el Scfior haco do la gracia 
de lasalvaciou, correspoude cl deber do aceptar esa gracia (Matth. 18, 
17; 28, 19. Marc. !(!, IG. Joau. 10, IG; 17, 20); per consecuencia, la 
Iglesia es uua sociedad iiecesaria. 

La neoesidad de entrar en la Iglesia es de dos clases: necesidad de preccpio 
y de medio. Matth. 18, 17. Si Ecclesiam non audierit. sit tibi sicut ethnious et 
publicanus. Matth. 28, 29. Euntes docete oinnes gentos i'j.'xHT.-v'j'jy.-t -i.y-.j. 
Ta eGvt,). Joan. 10, Iti. Et fiet uiium ovile et unus pastor. Joan. 17, 20. Lt 
omnes unum sint. Luc. 10, 13. Qui vos audit, me audit. A la misma doctrina 
se refieren todoa aquellos textos quo recomiendan la unidad dentro de la Igle¬ 
sia y condenan el cisma y la herejia. I Cor. 1, 10; 11, 19. Gal. 5, 20. II Petr. 
2, 1. La necesidad de medio se deduce de la misma esencia de la Iglesia que 
es el cuerpo de Jesucristo, en el cual tinicamente vive, ensena, perdona y 
glorifica su alma. Augustin. (Ep. CLXXXV. 50): Ecclesia catholica sola cor¬ 
pus est Christi, cujus ille caput est Salvator corporis sui. Extra hoc corpus 
neminem vivificat Spiritus sanctus, quia, sicut dicit Apostolus (Lorn. 5, 5), 
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charitas Dei diffusa est in cordibns nostris per Spiritum sanctum, qui datus 
est nobis. Non est autem particeps divinae charitatis, qui hostis est unitatis, 
Non habent itaque Spiritum sanctum, qui sunt extra Ecclesiam . . . Qui ergo 
vuk habere Spiritum sanctum, caveat foris ab Ecolesia remanere. 

II. De lo dicho se deduce quo toda separaeion de la Iglcsia, efcctua- 
da por herejia 6 per cisma, equivale a ima separaeion de Jesucristo y 
de su espiritu. 

Cf. Ignat. 1. c. En opinion de San Justino, los herejes no son cristianos 
1 Dial. c. Tryph. n. ,35 ): toy oOotvl /.owtovcioutv. ol vvioyilov-rs; yJlir/jc y.y.\ aTtoi'.; 
y.y}. y.o’.y.oji xal ivd’j. 0 'jc auTOu^ iir.y.yyo'/^y.z, y.y\ y.'/~\ ~vj tov Ir^yojy crqoS'.v, 
ovdp.aT’. udvov oiAoy.oyElv; xal Xp'.TV.avo'j; iaijTO'j? Atyou-TW, 8v Tpo—ov o', sv vot? 
¥i'/zy'. TO ovopa too 0:od s-'.ypayo'jT'. yE'.poTrov/'O'.c, xxi avopo’.; y.y). aOiot; 
■zi'/.z-yy-i xo'.v(.)vo'j7'.. San Juan huyo del bano eii cuantn se apercibio de que es- 
taba en el Cerinto. Y San Ireneo observa sobre este particular i III. 3): 'lan- 
tum Apostoli et eorura discipuli liabuerunt timoren, ut ne verbotenus alioui 
comniunicareiit eorum, qui adulrcraveraiu veritatem. Iren. III. .3: Polycarpus 
Maroioni aliquando occurrenti sibi ct diceuti: Cognoscis no.s? respondit; Cogno- 
sco te primogenitum Satanae. I. 27: Omne.s, qui quoq.iomodo adulterant verita¬ 
tem et praeconium Ecclesiae laedunt, Simoni.s Samaritani magi discipuli sunt. 
Id. V. 20: Fugere oportet sententias ipsorum . .. confugere autem adEcclesiam, 
et in ej'us sinu educari et Dominici.s Scripturis erudiri. Plantata est enim Eoole- 
sia, paradisus in hoc mundo. Tertullian. Praescript. c. 37: Si ergo haeretici 
Chrisiinni non ■•snnt, non a Christo habendo, quod de sua electione sectati haere- 
ticorum nomine admittunt. Gyp. Ep. 52, 21 (Hart. 55 ) ad Antonian.: Scias nos 
primo in loco nec curiosos esse debere quid die doveat. cum foris docent. Quis- 
quis ille est, et qtialiscunque est, Christianus non est, qui in Christi Ecclesia 
non est. Cum sit a Christo una Ecclesia per totum mundum in multa membra 
divLsa, item Episcopatus unus Episcoporum multorum conoordi numerositate 
diffusus, ille post Del traditionem, post connoxam et ubique conjunctam catho- 
licae Ecclesiae, unitatem humanam conetur Erdesiam facere. Ep. 70 iHart. G9i 
ad Magn.: Apparet, adversaries Domini esse et antichristos, quos oonstet a 
caritate, atquo ab imitate Ecclesiae catholicae recessisse . . . multo magis rebel- 
les et hostes falsa altaria et illicita sacerdotia et saorificia sacrilega et nomiiia 
adulterata fingentes inter ethnioos et publicanos necesse est computentur. Cf. 
De unit. o. 10. 17 y las conooidas palabras: c. 0: Quisquis ab Ecclesia se- 
gregatus adulterae jungltur, a jn-omissis Ecclesiae separatur, nec perveniet 
ad Christi praemia, qui reliquit Ecclesiam Christi. AUenus est, profanus est, 
hostis est, habere non potest Deam jmtrem , qui Ecdcsiam non habet matrem. 
Si potuit evadere quisque extra arcam Noe fuit, et qui extra Ecciesiam foris 
fuerit, evadit. San Cirilo de Alejandria dice que los herejes roban el nomhre 
de cristianos (in Jes. 21, 10: to Xp’.TT'.avwv ovoya xAsttTOVTE;); cometen peeado 
contra el Espiritu Santo i' Cyrill. Hieros. Catech. XVI. 6. Augustin. Civ. 
Dei XVIII. 51: Diabolus haereticos movit, qui sub vocahulo Christiano doctri- 
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nae rasisterent Christianae. La apostasia de la verdadera fe conduce a la 
“ synagoga Satanae „ Hieron. in Jes. 7, 22). Los lierejes son gentes expulsa- 
das de la casa del Senor, que tienen por caudillos a los demonios (Id. in Os. 
7, 15. Muy particulannente pone de manifiesto lo reprobado que es el cisma 
San Agu.stin, Serin. 71, 83. Contra Ep. Parmen. II. 25. III. 20. C. liter. Peti- 
lian. III. 3. C. Crescon. IV. 33. Optat. 1. c. I. 21). 

in. Si en la Iglesia y solainente en ella esta Jesucristo, su verdady 
su gracia, solo en esta sociedad divina so eucuentra la ,salad eterna. 
Extra Ecdesiam iialln salus. Claraineute se dcsprende esto de I Cor. 5, 
o. T Tim. 1, 2U, a.si coiiio de la doctriua general de los Padres, de los 
actos de fe y de (oda la disciplina de la Iglesia misma. 

1. Veamos prucbaa mas detalladas de la tesis que liemos sentado: 

a I La Iglesia e.s el organo regular de la salvacion. sin que de su direccion 
esten e.xcluidos aquel]o.s que se liallan fuera del gromio de la mi.sma, no cutpa- 
hiliter y formaliter. .sino invincihiliter y mnterialiier. Estos jiortenecen a la 
Iglesia, si no re. a lo meuos voto siilfeiii implicito. por el proposito quo tienen de 
seguir todo lo que lia mandado Jesucristo. En e.ste niimero doben contarse, 
segun el sentir unanime de los tedlogos, todos lo.s tieles cristiano.s bautizados 
con sujecion a los ritos de la Iglesia, siempre que no permanezcan en la liere- 
jia fornmliter y rrmtiiwaces, sino simplemente materialiter. Cf. Augustin. Ep. 
43; ill Joan. Tract. 45 y Deutilit. cred. init. DeHacresi ad Quodvultdeum c. 1. 

h ] A1 decir que la Iglesia es el organo de la salvacion y que no hay salva¬ 
cion fuera de ella, no se pretende negar la necesidad de que concurran las 
otras condioiones para obtener ese favor celestial: fe, bautismo y gracia, sino 
solainente que e.s la primera y mas principal de todas, en contraposicion al 
cisma y a la herejia, que unicamerite como tales, cierran el cainino a la salud 
eterna. 

(■) Nuestra cuestion no envuelve una significacion subjetivo-personal, sino 
formal-objetiva; exainma la condicion de la salvacion .en si misma y no su 
realizacion en los iudividuos; eucierra la pregnnta: ^que es lo quo liace bien- 
aventurado? pero no ,.;quien liace bienaventurado ? Cf. Alloc. Pii IX. d. i). 
Dec. 1854 (Denz. 15U4). 

2. Ademas do los te.xtos que recomiendan la necesidad de mautener la 
unidad con la Iglesia I I Cor. 5, 5. Traders hujusmodi satanae in interitum 
cariii.s, cf. I Tim. 1, 20), hay oti'os que parten del siguiente prinoipio; lo que 
esta I'uera de la Iglesia, es decir, del reino de Jesucristo, es el roino de Sata- 
nds (Matth. 18, 17 ); por consecuencia, el que esta fuera de la Iglesia “ con- 
demnabitur (Marc. 1C. 16), jam judicatus est (Joan. 3, 18), proprio judicio 
cond-'innatus est i II Petr. 2, 1), quibus procella tenebrarum servata est in 
aeterniim „ (Jud. 13 ). 

3. Todos los Santos Padres sostienen la misma doctrina. El que sigue el 
cisma, obsex’va San Ignacio (ad Pliilad. n. 3), no puede heredar el reino de 
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los cielos: Ei t’.: Tyi^ovT'. y.y,'j'jMht\, 'fi-j.T.'/.zly.'j HjoJ o'j yJ.rzv/'j'j.t’.- t'.; I'/ 
xAAOTpia yvoW.r, -zy.Tzy-z'’., O'jto; Tto r.yflv. ryj yj'/-/.y-y-’’Jk-y.’.. La lierejia es un 
veneno que cansa la miierte 1 OavaTVAov yapa'/xov >, ad Tiall. c. 0. 7. Eii sentir 
de Teofilo (ad Antolyo. II. II i pei'oceii todos ainiellos que .sigiien algima 
herejla. Nadie alcatiEara la bienaventuraiiza fuera de e.sta casa, c.s decir, fuera 
de la Iglesia i Origon. Horn. IV. in Jos. ■. El que .se .saU'e, alcanzara la salva- 
cion unicaraente por la Iglesia ( Eleronym. iii Joel c. ‘2 1; el que no se alimente 
en ella con la came del cordero, os prol'ano: ol quo no se encuenne dentro del 
Area, perecera (Id. Ep. 11 ad Damas i. La Iglesia es el templo de Dios, “quo 
si quis exierit, a .si>e vitae et saluti.s aeternae alieinis est .. i Lactant. Div. 
Instil. IV. 30). Augustin. Enarr. II. XCVIII. 11: llaec t'.st Ecolesia catho- 
lioa . . . illi, qtii non ei commnnicani, non exaudiuntin' ad vitatn acteniain; 
cf. Enarr. in P.s. CXXXI. l-'l. Id. Serin. 3.')li: Si ergo Iiic vera uiiitas est, 
extra quani necesse est in aetornum moriaris, quare paientes mortvios tuos 
sequi vis? Cf. De Bapt. I. 10. De Unit. Eccl. c. 2. Ad pleb. Eccl. Cae.sar. n. I: 
Extra Ecclesiam totum potest (haberi) praeter salnteni. Eulgentiu.s, De lide 
ad Petr. c. -38: Eirmissiine tene et nullatenus dubito.s. nr-n solum paganos, .sed 
etiam Judaeos, haereticos et scliismatico.s, qni extra Eeelesiain catliolicani 
praesentein liniunt vitam, in ignem aetenuim itiiro.s. Cf. Syinb. Athana.s.: 
Quicnnque vult salvns e.ssc, ante omnia opus est, uc teneat catliolicam lldem. 
Y concluye diciendo: ITaec est fides catbolica, qnam nisi qni.sqne lideliter 
firmiterque crediderit, salvus esse non poterir. Con. Lateran. IV. De tid catli.; 
Una est fidelium universalis Ecclesia, extra quam nulhis omnino salvatur. 
Prof Eid. I'l'ident.: Hano veram fidem catliolicam, extra quam nemo potest 
salvus esse, sponte proiiteor. Syllab. Prop. 21. Ecclesia non habet potestatem 
dogmatice definiendi, religioneiti Ecclesiae catliolicae cs.se tinice veram reli- 
gionem. 


Hastn las coufesioiics prolestnutes sn.-tieiii’U csta (l(■'(.•tl■ill^l; Melnnditli. J-nc. tlii'nl, paoi. 
ria 3f)4 . . . iiec alio.s eleetos ullus es.se sonmic'imi.?, in hoc ijjHO r.iirtu vikihUi. (iciliard. 
Loo. til. de Keel. c. 7: Invisiliilis cleetorum coetus e"iiiiii<'tiii' snli vi.siliili ccnifneaatione 
vocatorniu . . . et ecclesia voeatoi-um latior i‘st ipiaiii electoniiii . . . (iaicuiii|tie igitiir perti¬ 
nent ad Ecele.siaiii invisibilein, illi clinm ad rmbilem. Ci)iifes.s. It bet. post. cd. c, 17; 
Comininiioneni vero cum Ecelesia Clni-ti vera tanti faeiiinis, nt nef/oinai. rnn voram Dizn 
dvere posse, iiiii euiu eera l-iccksia nan cowmunmint , .sed ab ea so separant, Ooiif. Belg. 
Art. ‘28: Crediiiuis, ipioil cum sanetus -it eoeliiset eoiiereeatio sit i-nnim, rjui-ervari debeiiV. 
et sahis miUil sit e.vtra earn; ucniiiiein, cuju.semique dignitatis aiit iioinini.s i- f'ucrit. se.se ab 
ea subdueere aut segregare deliere , ut sua taiitiim eoii.-uctiidine conteiitiis, sidus ae separa- 
tira vivat. Sed onnir-s ae siiigulos teiim-i, biiie coetei se adjmigere uique uniri. Keelesiae 
miitatem sollieite conservaro. se.sequo illiu.s tain doetriiiae turn diseiplinac .subjicw. -- Qiii- 
cunqne igitur a vera ilia Ecclesia recedimt, aut se illi adgregare recusant, aperte Oei niaii- 
dato repugnant. 

IV. De lo ex[mesto se deduce, (pie la tolcraiicia religiosa es iiiadmi- 
sible, puesto que se opone: 

a) a la naturaleza de Dios, a su vcracidad, a su sabidun'a y su justi- 
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cia; h) al objoto de la Revelacion y de la Iglesia, eu y por medio de la 
cual uiiicameiite puede obtenerse la verdad y la salvacioii; c] a la eseii- 
cia de la verdad religiosa que excluye todo error; d) a la natiiraleza 
del espi'ritu huiuauo que, por uecesidad, aspira a la posesiou de la ver¬ 
dad y no eneuentra luz ni satisfaccion verdadera fuera de la Iglesia. 

La tolerancia consiste en soportar con paciencia un mal que, ccmo tal, ni 
le qiiereino.s ni le miramos con indiferencia. Augustin. Enarr. in Ps. 31: Tole- 
rantia quae dicitur, non est nisi in malis. Esta tolerancia puede aplicarse a 
las ideas, doctrinas, instituciones, y tambien a las personas. Aqui se tiata de 
la prime.'a y a ella se refiere tambien el dicho de San Agustin i Ep. LXIX. IP 
ad Januar. i: Ecolesia Dei, inter multam paleam, multaque zizania constituta, 
multa tolei'fU, et tamen, quae sunt contra fidem vel bonam vitam, non <ippro- 
hat. iier tacet. nee feed. La Iglesia renegaria de si misma, negaria a Jesucris- 
to, a su imico E.sposo, negaria que bay un solo Senor, una sola fe, un solo bau- 
tismo, renegaria de todas sus jmerrogativas, si pretendiera otorgar al cisma y 
a la berejia ignal dereoho que a la verdad. Segura como esta de su origeii ex¬ 
clusive de Dio.s y de que posee la verdad infalible, tiene que mostrarse in- 
transigente con el error que roba a Dios el honor que le es debido y aparta a 
los bombres del cainino de la salvacion. Por eso en ningun caso esta permitido 
reconocer dei-oehos al error que se pone frente 4 la Iglesia, ni de palabra, ni 
de becho; ni directa ni indirectamente, ni tacita ni expresamente. Por la inis- 
marazon,la inquisicion roinana, por decreto de 16 de Setiembre do 181)4, 
prohibio 4 los catolicos tomar parte en la Association pour procurer i'union des 
diverscs parties de la cliretiente. fundada por los puseitas. Cf. Syllab. Prop. 
15 — 18. 

Si la Iglesia conclena la tolerancia religiosa, en cambio no solo 
permite sino que ordena, no tan .solo toleraucia, liasta amor a los extra- 
viados, y esto por motives naturales y sobrenaturales, a ejemplo de 
Jesucristo. 

San Cipriano describe 4 maravilla la imagen del amor bacia los extraviados 
y pecadores, cuaudo dice ^De bono patientiae C. O i: Xec mirandum, quod 
circa obaudioiites tabs exstiterit, qui Judam potuit usque ad extremum longa 
patientia sTi.stinere, cibuin cum inimico capere, bostein doniesticum scire nec 
palam ostendere , traditores osculum non recu.sare. In Judaeis vero tolerandis 
aequaniinita.s quanta et quanta patientia I Incredulos ad fidem suadendo ilecte- 
re, obsequio ingiatos fovere, contradicentibus respondere leniter, superbos 
sustinero eJementer, buiniliter persequentibus cedere, Propbetarum interfeoto- 
res et adversuui Deum semper rebelles usque ad crucis et passionis ho)'am 
velle colligere. Augustin. Serm. XLIX. 8: Diligite homines, interficite errores. 
Muy particularmente se manifiesta este amor y celo por la salvacion de las 
almas de Ics que est4n en el error, en la oracion: Ta ''it aber'.xa weg-J.-.y .. . . 
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avaO£!A7.Tiv£'.v '/p''",, xal Ta a.rjz'^~r, c6''’M~y. £A£yy£!.v, Tcao-av ?e rs'.Bt'o i'/jp(!>7:iov 

Tzois'i^j'^y.'. xal £'j'^£(j9a!, iusp tt,c auTcov 7(i)Ty,pia^. Joan. Chrysost. De anath. 
n. 4. Cf. Allocut. d. 9. Dec. 1854; Front charitatis ratio pohtulat, assiduas 
fundamii.s preces, iit omnes quaquaversns genres ad Christum convertantnr. 
Catech. Rom. P. IV. Cap. 5. n. 1; Orandum est pro omnibus sine nlla exce- 
ptione vel religionis vel gentis; nam sive hostis sit sive alicnus sive inlidelis, 
proximus est, tprem quia jussu Dei amare dcbemus, sequitur, ut preces quoque, 
quod amoris ofiicium est, pro eo facere debeamus. El amor del creyente suf're 
las taltas de las personas (Eph. 4, 1. '2. Gal. (>, 2. Col. 3, 12. 13 i, con objeto 
de ganarlas para Jesucristo; jiero precisamcnte porque proi'cilc de la fe. ile la 
cual toma su.s tines y sirs motives, e.s tueite eii el sufrimientn. He aqui jior que 
exige la intolerancia religiosa, a fin de poder manifestar su actividad, pero no 
pide la indil'erencia, ya que esta destruye el fundamento sobre el cual ella 
descansa. Magnum opus, seil c.e ficle. Laudn superaedilicationem operi.s, sed 
video fundamentum fidei (.-Vugustin. in Ps. 31 praef.). 

AH. l.n potostad catoliea tiene dercebo, y eu circniistancias ospecia- 
les esta obligada, d coiiccder libertud religiosa d los que profestiii (life- 
rente religion, siempre rpie a.":! lo exija 6 lo consienta el bien piildico. 
Pero debe eondenarse la tolerancia que se funda (tn el indiferentismo, 6 
descansa eu la total ignoi’ancia de la Religion 6 [)arte del principio de 
una libertad religiosa ilimitada. 

1. La jiublica profesion de una religion falsa es siemju-e un mal; pero la 
potestad catoliea puede tolerarla. aunque imnca aprobaila, sieinju-e que la 
intolerancia produjera mas dai'ios que beneticios al Estado, y que positivamon- 
te la tolerancia .sea mas boiielidosa que la practica contraria. Thom. Sum. II. 
II. q. 10. a, 11: Ritus inhdeb'um tolerari possunt vel pyopler aliqKod bonum, 
quod ex eis proveniet, vel propter aliquod mnlum. quod vitatur . . . .scl. ad 
vitandum scaudalum vel dissidium, quod ex hoc possit provenire, vel impedi- 
mentum salutis eorum, qui paulatim fiic tolcrafi converfiiiititr nd fidern. A"(3ase 
T'rendeleiiburg, JJerecIio iinlnral, § 172; el Estado puedo oous(3ntir la practica 
de una religion extraha, mientras alimento la esperaiir.a do vencerla y de so- 
meterla bajo la influencia do su espiritu moral. Otros datos sobre esta litera- 
rura, vean.se Apo/ogia, IT. 2. p. 04. 

2. Pero cl fundamento de esta tolerancia no puede sor el iiidifei'entismo 
nacido de la creenoia de que una religion sea tan verdadera 6 falsa, tan bue- 
na 6 tan mala como la otra. Cf. Syllab. IG. Homines in cujusvis religionis 
cultu viam aeternae salutis reperire aelernamque salutem assequi possunt. 
Syllab. 17. Saltern bene sperandum est de aeterna illoruin omnium salute, qui 
in vera Chiisti Ecclesia nequaquam versaiitur. Syllab. 18. Protestantismus 
non aliud e.st quam diversa verae ejusdem religionis Christianae forma, in 
qua aeque ac in Ecclesia cathoHca Deo placere datum est. 

3. Los pocleres catolicos tampoco pueden otorgar libertad de cultos, par- 
tiendo del principio de la rompleta sepayaxion de la Iglesia y del E.slado, en 
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virtud de la dial dste, no haciendo distincion alguna entre la religion verda- 
dera y la falsa, se pudiese creer desligado de toda obligacion de prestarla 
apoyo y pormitiese toda clase de ataques contra ella so pretexto de que no 
afectan a la tranquilidad piiblica. Syllab. 55. Ecolesia a statu, statusque ab 
Eoclesia sejungendus est. Encycl. d. d. 8. Sept. 18fi4: Optimam sociotatis pn- 
blicae rati on em civil emque progressum omnino requirere, ut humana societas 
constituatur et gubernetur nullo habito ad religionem respectu, ac si ea non 
existeret, aut saltern nullo facto veram inter faLsasque religiones discrimine. 
Optimam esse conditionem societati.s in qua imperio non agnosoitur officium 
coercendi sancitis poenis violatores catholicae religionis, nisi quatenus pa.v 
publica po.stulat. Pue.sto que el Estado no es una entidad abstracta, sino que 
esta constituido por una asociacion de gentes, forinada en mementos histori- 
cos, perfectamente definida, con determinadas ideas religiosas y moi ales, }• 
su ilnica mision consiste en ordenar la forma de vida con forme a determinadas 
leyes, no puede, en modo algmio, hacer caso oraiso de la religion. Hasta el 
.'/ummenfo. como acto legal, no tiene razon de ser sin fundamento roligioso. 

“ La teoria de la separacion de la Iglesia y del E.stado, es tan ,s61o nn invenro 
pai’a salir de apuros on epocas de conflictos provocados por la intemperancia. 
El Estado separado de la Igle.sia, esta mutilado y condenado a muerte espiri- 
tual.,. Trendelenburg, 1. c. ^ 170. Toda vez que la religion es, con seguridad, 
nil bien mayor que la tranquilidad publica, que la lionra del ciudadaiio, que 
la moral, y es hasta fundamento de todos estos bienes, tieiie el Estado, siquie- 
ra por miramieiito a los debiles de inteligencia y de fe religiosa, el deber de 
proteger la religion ante los ataques del sofisma, contra los escritos satiricos 
y las caluinnias, de la misma manera que defiende esos bienes de la vida pu¬ 
blica. No se diga que la verclad se defiende por .si misma; tambien los princi- 
pios morales son intrinsecamente y por si verdaderos. no obstante lo ciial, 
tiene el Estado el deber de prestarles su apoj'o y de evitar que sean objeto de 
piiblicos ataques. No cabe duda que el Estado es una institucion do nn orden 
natural; pero tambien el orden moral y el derecho, que constituyen el funda¬ 
mento del Estado, se deiiendeu y se reoonocen con mas evidencia en la previ¬ 
sion actual, mediame el heclio sobrenatural de la Revelacion; aparte de que 
el conce])to moral de los pueblos oristianos no es un concepto abstracto y na¬ 
tural, sino positive y esencialmente cristiano. Por consecuencia, el Estado no 
puede eximirse de la obligacion de defender y reconocer la religion positi- 
va sin ])erderse a si propio. “ Cualquiora que sea la altura a que ol Estado 
hava llegaclo, no solamente se le ha dado el podei' . . . ante tmlaslas cosas se le 
ha eneomenihvlo la emtodia de la religion. No cabe asegurar que el Estado, quo 
doriva de la moral publica su principal sustento, pueda hacer un papel de in- 
diferente en punto &, la religion, sieiido esta la que santifioa y enaltece la 
moral, ensehando la verdadera fuento de que iiace. Por mucho que se quiera 
individualizar la religion, nunca podra circunscribirse a limites individuales, 
ya que por lo menos reviste el caracter de una ouestion de familia. Por conso- 
cuencia, j puede desearss, mejor dicbo, es siquiera posiblo que se ignore lo 
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que es el Cristiaiiismo ? Cuniido la Eevolucion trancesa modifioo la division 
vigente de la seniana, con todo el caleiulario admitido por los pueliloa cristia- 
nos, suvgid la idea de abolir- la euseiiaiiza de la religion cristiana; pero no 
hubiera logrado su designio sin desTruii- la nnidad del matrimonio. indispen¬ 
sable i)ara la exisl-.enoia de la I'ainilia, sin foniontar la exposicion de los hijos, 
sin deri'ooar el prinoipio d(d derecho jienal, sin desterrar de los cnrazones el 
amor al picijiinn: hninera sido precise reniinciar a todas las adquisiciones dela 
cultnra, ouva base es el Cristiaiiismo, para alcanzar un progreso fieticio... El 
juramento y el inati'imonio, la autoridad y la propiedad, liasta la santilicaoion 
de cierros dias festivos, nos recomienda la religion como cosa que on primer 
termino interesa al Estado. ,, Dahlmaim, PoVitim. '2.^ ed., 1S47, piig. ;517 y si- 
guientes. 

Con lazon dicf- Moiitalembcrt on ?u obia fibre » I.a otiserviiiicia del doniiiigo, p. 21! 
en la I'cvue dc Lniivuiii, 180!). p. 2001: la iiidifereiicia nii materia de religinii, per parte 
del Plstado, no e.s nnitrdhdad, es aiierra deelarada, y .si no tuviese esie caiaetcr, .sen’a uiia 
iiiiposibilidad, mia quiniora . . . ba Iglesia y el Estado se liallaii unido.s eomo el alma y el 
euerpo; .«m de.s podeies distintos pero iiiseiiarables. "i Gladsrone baec esta contesiou vea.se 
Le r'raiieid.s, 0 Deo. 1 S08i: es iiidiidable que li raedida que el iiiimdo se eristiaiiizaba, so 
Imcia imiversal el (Vislianismo, ya que un si.stema que a todos eoinprende no puede estar 
eon resjiecto a la imiversalidad a la misma altura que utia oorporaoioii particular. Y es que 
•lesucrisio no inuvi.'. por algmios iiidividiios sino por todo el iiiundo. 

Por lo que bace a la proteceion quo el Ivstado clebe prestar a la religion, iiadie puede 
poner eti dmla la realidad del prineipio, siiio el que se lialle inspirado poi' cl iiidifereiitismo 
y el eseepticismo. Tiene gran opoitiiiiidad este dicho del ya citado Montalembi'rt Corre.s- 
pondant, 1872. p. OViOy s Paia mi es muelio mas estimable la veidad que la libertad.> 
liiutil e.s advertir que iii Dios ni la verdad iieeesitan por ,vt solos la jiroteceiou del Estado, 
pero los lioiubres ban menester di' esta proteeeion. para precaverse contra la seducciou 
iiitelectmil y moral; de suerte quo iiiiigun E.<tado puede e.vlrair.se de este deber. Claro esta 
que la t'orma y la maiieia de dispeiisar e.sta 2 >riiteeeiuu babriiii de vaiiai- segun Ins Uigares y 
los tiempos; asi vemos que el luismo Inoeciieio XI desaprobo la persecucion de Luis XIV, 
contra los lu'otestaiites (Gerin, riivc.stigaeiones acerea di' la A.saniblea de 1082, p. 300; 
Ranke, llistoria de los Pajias , vol. 8. § L'ln En seiitir de Macaulay, la revocaeion del 
edicto de Nantes retardd uu siglo eiitero la emancipacion de los catulieos. 

4. Es igualmente injustilicada la pretension de que haya toleiancia para 
todas las religiones. S 3 -llab. 7iS. Laudabiliter in quibusdain nominis catholici 
regionibus lege cautum est, ut hominibus illud immigrantibns liceat ]mblicuin 
proprii cujusque cultus exercitium liabere. Syllab. 79. Enimvero f'alsum est, 
civilem ciijusque cultus libortatem, itemque plenam potestatem omnibus attri- 
butam qnaslibet opiniones cogitationesque palam, publiceque nianit’estaudi 
conducere, ad populorum mores aniniosque faoilius corrumpendos ac indiffe- 
rentisini pestem propagandtim. Sancioiiada semejaute doctrina, ; cuantos de- 
litos se cometeriau en nombre de la religion 1 Nuestro siglo ha sido aiin 
testigo de los liechos de sectarios iioshelianos, que mataban a los hombre.s 
por defender su fe; ha visto poner en piactica la oomimidad de bienes y de 
inujeres por geiites que se apellidaban cristianas; ha conocido pietistas que se 
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entregaban a todos los desarreglos imagiiiables. diciendo que cran actos cris- 
tianos para mortificar la came. ,, Dahlmann, 1. o. “ Tambien la tolerancia de 
diferentes religione.s tiene para cada Estado limites partioulares, por lo cual 
la Republica Norte-americana, fmidada sobre la mas amplia libertad, empieza 
a ver eii los mormones im eleme.nto incompatible con el bienestar publico.,, 
Trendelenburg, 1. c. 

Ya on los auos de 1787 tl 1789, los cscritores Mi'teer y Reliberg tnitui'oii con deteni- 
micnto la cuestioii rebitiva d la tolerancia Y su alcnnce (.Mriser, Esciitos divcrsos, vol. 1. 
Reliberg, Oliras completas, t. I. Tolerancia en general). Miiser llega al resnltado de que el 
Estado debe exaininar las creencias rcligiosas de cada partido antes de otorgarlas sn apro- 
baeion. Rehberg reconoee on el Estado el derecho do suprimir d de.sterrar de su scno aqne- 
llas connmiones religiosas que .sostengan principios y ereeneias de cariicter perincio.so. 'I'al 
e.s la cireunspeccion Con que todos los partiilos Inm procedido en esta matim'a, que ni .‘iun 
los autores de la • Declaracion de los dereclios del honibre y del ciudadanos ^ Consiit. I’ranc. 
de 1791, Art, X. , se atrevieron li proelaniar la libertad aijsoluta de opinioiies en materia 
de religion: nadie seni molestado por sns opiniones, Ann en materias religio.sas. siempro 
quo su inanife.stacion no tnrbe el drden piiblieo e.stablecido por la ley. » Se establece, por 
tanto, sobre este particular, la inisina jurisprndcncia qne sobre la -i libro eomnnicacion de 
los pensaniientos y de bus opiniones, sin nnis obligacion que la de responder del abuse de 
esta libertad en los casos deterniinados por la ley. > Veasc la Eneiclica «Miror vos > del 15 
de Agoslo de 18:58, contra el .livoo'r de .T.ainennais, la .Alocneion '-Jamdudum cernimusi 
del 18 do Maiv.o de IStil y la « Maxima qnidom » del 9 de Junio do 18112. 

5. 8 i, por derccho bien adquirido 3 ' fundado, es la religion catolica la 

linica religion del Estado, debe con.servarse e.sta unidad de lafe.como el 
medio mas .segur.,) para llegar al perl'eooionamiento de la moral 3 ’ del derecho: 
3 'a que la unidad religiosa es por si misma un gran bien, base 3 ' fimdamento 
de la unidad del Estado; la cual, por consecuencia no debe abandonarse sin 
motii-os mu 3 '' podernsos 3 ' en ningun caso cuando a ello se oponga la voluntad 
del pueblo. S 3 dlab. 77. Aetate liac nostra non amplius expedit, religionem 
catliolicam habere tanquam unicam status religionem, ceteris quibuscunque 
cultibns exclusis. 

VII. Por identicos moth’os, im pn'ncipe catolico puede otorgar a 
los partidiudos de otras oonfesiones el goce de los dereehos de ciuda- 
daiiia, coiifinnaDdo su libre ejercicio por medio de tratados. El niismo 
queda obligado eii conciencia a observar estos convenios. 

Lo que oil si esta permitido, puede tambien licitamente ser confirmado por 
convenios. Pecan. Man. CoutroYX V. 1.5: Si cum haereticis pactus es aut foedus 
iniisti, dehes infecjre ef sincere servare illis fidem non minus, quam catholicis. 
Tanner, Tbeol. schol. Tom. III. Disp. I. De fid. qu. It. dub. 4; Pacta ut conventa 
de religioTils libertate servanda sunt prineipi, efiamsi 'initio minus yrndenkr 
fwrind inifn ... Ita videtur habere communis senkntia. Ne huir.anao societatis 
vinculnm, quod fide pactorum et juramentorum potissimum coniinetur, dissol- 
vatur . .. alioqui via aperirerur, (jua omnium prope pactorum et coiiventorum 
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tides negari aut sane in dubium vocari posset. Acerca de la signiticacioii del 
salvooonducto expedido en favor de Hiis. consitltense las Hojas liistorico-poli- 
ticas, IV. vol. pag, 421. 


§ 5. AUTORIDAl) DE L.A. IGLESIA. 

T. Por autoridad de la Igiesia eiitendemos el poder que le I'ue con- 
cedido por Jesucristo para ordenar y disponer todo aqucllo quo sea 
util 6 iiccesario a su objeto, es decir, a la salud de las almas (Matth. 2<S, 
19 sq.; 18, 18. Joan. 20, 20; 21, 15). 

1. Kilber (\. c. n. 15. 8) define la autoridad de estamancra; ..ilia per¬ 
sonae dignitas vel excellentia, ratione cujus redditur aliquo cultu vel honore 
dignus . .. Solet dividi in auctoritatcm in ('fssendo. mpracr.ipiewh. in loqnendo. 
adeo ut dicatur, auctoritas in e.ssendo esse praecellentiam naturae, per quain 
quis meretur reverentiam; in praecipiendo, per quam praecipiens ineretur 
obedientiam; inloquendo, per quam loquens ineretur assensuin. Bajo este 
triple concepto se halla revostida de autoridad la Iglesia. 

2. Acerca del objeto de la Iglesia, dice el Coiicilio del Vaticano. De Keel. Clir. ink.; 
Pastor aeternus et epifcopu.s aninmrmn nostraruin, ut salutiferiun rcdempiionis opu-s pereii- 
ne redderet, sanctam aedifioai-e Keelcsiain decrevit, in qua veluti in domo Dei vivenli.s lide- 
Ics omnes imius lidei et clinritatis eontinerentar. Quapropter priusquani clarilicavetiu', roga- 
vit Patrein non jn'O Apostolis tantuni, sed et pro eis, qui credituri erant per vcrbuin cormn 
in ipsum, ut ornnos unnin ossent, sicut ipse Filins et Pater unnni sunt. (Inemudrnoduni 
igitiir Apostolos , qnos ,?ibi de mnndo elegcrat, ini.dt, sicut ip.se missus erat a Pntre; itn in 
Fcelesia sua Pastores et Doctortts usque ad consummiitiouem saeculi esse Miluit. 

II. Esta autoridad es de dos clases: potestadde drden y potestad de 
jurisdiccion. Los teologos niodernos liacon uua tercera division que, eu 
realidad, ya esta comprendiila en las dos nieneiouadas: la potestad do- 
cente 6 de magisterio. Por consecuencia, posee la Iglesia el triple poder 
del magisterio, del ministerio 6 del ordeu y del gobierno 6 de la juris¬ 
diccion, que corresponden a la triple dignidad de profeta, de sacerdote 
V de rey de que se hallaba investido Jesucristo. En virtud de su potes- 
tiid docente es la Iglesia vivo testimonio de la verdad revelada, maes- 
tra y juez (Testis, magistra, judex); en virtud de su autoridad de drden 
ofrece y admiuistra los Sacrameiitos; en virtud de su potestad guber- 
iiativa es legisladora, juez y ejecutora. 

1. Los antiguos teologos y canonistas (Thom. II. II. q. 29. a. 3. Catechism. 
Eom. P. II. Cap. 7. Suarez, Defens. III. 6; of. Devoti. 1. o. § L solo distin- 
guen la potestad de orden y la de jurisdiccion; potestas in corpus Christi ve- 
rum seu saoramentale et potestas in corpus Christi inysticum. Pero los cano- 
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nistas modernos liaceii resaltar la insnficiencia de semejante division (Phillips, 
Der. Can., t. II, § 7G. AValter, Der. Can., 11.“ ed., pag. 14. Schulte, Sisteraa 
de derecho canonico catolico, II. pag. 101) y afladen la tercera que hemos 
indicado. Otros (Soheeben, 1. o. I. pag. 17, Glossner, Manual de teologia dog- 
matica catolica, pag. 70. Palmieri, De summo Pontific. pag. 157 sq.) conside- 
ran la potestad docente como una funcion de las otras dos potestades. “ Si la 
facultad de anunciar la verdad puede referirse on parte a la autoridad guber- 
nativa 6 de jurisdiccion, la posesion de la misma verdad es, per otra pai'te, 
fuente de esa potestad de jurisdiccion, ya que la verdad divina prevalece siem- 
pre, bien sea como ley de la inteligencia, ya tambien, con fines mas genera- 
les, como ley de la vida. A eate criterio- se ajustan lo mismo las leyes segun 
las cuales gobierna la Iglesia a sus hijos, que la administracion del Santo Sa- 
crifioio y de los Sacramentos, es dccir, a la verdad que ella ensena con autori¬ 
dad propia. „ Esta opinion pareco fundarse muy particularmente en la doctri- 
na del Concilio del A'aticano, 1. c. Cap. IV: Ipso autem Apostolico Primatu, 
quern B. Pontifex, tanquam Petri principis Apostolorum successor, in univer- 
sam Ecclesiam obtinet, supremam quoque magisterii potestatem oompreliendi. 

2. A los Apostoles fue concedida la potestad de ensenar. San Matth. 28, 
19. Data est mihi omnis potestas in coelo et in terra. Euntes ergo docete om- 
nes gentes, baptizantes eos in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti; docete 
eos sorvare omnia, quaecunque mandavi vobis; cf. Marc. 16, 16. Luc. 24, 36. 
La potestad de 6rden: Luc. 22, 19. Hoc facite in meam commemorationem; 
cf. 1. Cor. 11, 24. Joan. 20, 23. Accipite Spiritum sanctum, quorum remiseri- 
tis peccata, remittuiitur eis; et quorum retinueritis, retenta sunt. La potestad 
de jurisdiccion: Joan. 20, 21. Siout misit me Pater, et ego mitto vos. Matth. 
1. c.; 18, 18. Quaecunque alligaveritis super terram, erunt ligata et in coelo; 
et quaecunque solveritis super terram, erunt soluta et in coelo. Matth. 16, 18. 
Et dabo tibi claves regni coelorum, et quodcunque ligaveris super terram 
erit ligatum et in coelis, et quodcunque solveris super terram, erit solutum et 
in coelis. En la facultad de atar y desatar se halla expresada la autoridad de 
la Iglesia no solo ante el fuero de la conciencia si que tambien ante la comu- 
nion externa eclesiastica. Vease San Mat. 18, 17. Si autem Ecclesiam non 
audierit, sit tibi sicut ethniciis et publicanus. “ Habes hie omnia, quae sunt 
exterioris judicii propria, accusatorem, reuiii, judicem, causae cognitionem, 
sententiam, coercitionem. „ Devoti 1. c. III. T. I. § 7. Cyprian. Ep. 27 ( Hart. 
33): Dominus noster, cujus praecepta metuere et servare debemus, Episcopi 
honorem et Ecclesiae suae rationem disponens in Evangelic loqintur et dicit 
Petro: Ego dico tibi . . . Inde per temporum et successionum vices Episcopo- 
rum ordinatio et Ecclesiae ratio decurrit, ut Ecclesia super Episcopos consti- 
tuatur, et omnis actus Ecclesiae per eosdem praepositos gubernetur. 

III. Los mi.smos Apdstoles nos suministran numerosos testimonios 
que acreditan la autoridad concedida, en ellos, por Jesucristo a su 
Iglesia: en la fundacion de iglesias (Act. 14, 22), de la promulgacion 
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dc Icyes (Act. 15, 28), de la potestad de jazgar y de captigar (I Cor. 5, 
o. 21; (), 12; II Cor. 10, G; 2, 3. Act. 15, 41), de la potestad docente 
(II Cor. 5, 18. 20. Ephes. 2, 19, 20. Rom. 10, 14) de la jaitestad de 
orden (1 Tim. 4, 14. II Tim. 1, 6. Act. 2, 46; 8, 14; 14, 22. 11 Cor. 
G, 18). 

IV. No pe comprende en la Iglesia esta autoridad sin considerarla, 
por su naturaleza, como un reino visible cuyo objeto es la eiisefianza y 
la salvacion de la humanidad sobre la tierra, ya que sin estos poJcres, 
ni es una sociedad perfecta ui puede cumplir la misioii que de Nnestro 
Sefior Ira recibido. 

La Igle.sia es una sociedad perfecta , es decir, posee eii si nii.siiia lodo lo qne 
neoesita para la consecucion de su fiu, a la manera que el E.stado, eii el orden 
natural, cs tambien una sociedad perfecta. Tarqiiini, Ju.s Ecclesiast. public. 
I. G; ]>or con.secueiicia no puede sostenerse que sea una simple congrogacioii. 
Col/ryiiim. Id. J. c.: Collegii nomine omnium consensu intelligitui-societas quae- 
dam minor imperfecta respectu alterius societatia, intra quam conOnotur, quae 
major est ct perfecta e. g. societas negotiatorum in aliqua sooielate civili. 

\\ Ilubiendo fimdado Jesucristo la Iglesia para todos los pueblos y 
piira todos los tiempos, liasta la consumaciou de los siglos, y pucsto 
que los Ajidstolcs, habida consideracion al espacio y al tieinpo, no jio- 
dliui cunqdir, })or si solos, los designios del Salvador tui lo ipie se relic- 
re a la limihieioii de su Iglesia, sin embargo de quo la antoridiid dc 
esta divina iuslitucion debe permanecer sieitipre la misma. ya (pie ni 
su olijoto ni la necesidad de ella se mudan, resulta que su nii,«ion y su 
podci- no son otra cosa que el poder y la misioii dc la Iglo.'^iti que, de 
ellos. })asai’on li sus sueesores. Por tanto, se halla inveslida la Iglesia, 
eii su calidad de instituciou diviua, de esta triple autoridiid, sobre la 
cual descansa, como fundamento necesario, su uctividad y su mitu- 
ralcza. 


Al escogcr el Senor a los Apostoles y enviarlos en su nomln-e, eligio y envio 
tambicn en ellos y por ellos a los que clebian sucederles en sus luiicionns pro- 
feticas, sacerdotales y gubernativas 6 de ley, no si)i prometerles igiinlmente 
estar con ello.s, bajo este triple concepto. ‘Aodos los dias hasta la consuma- 
cion de los .siglos.,, Joan. 14. 10. Eogabo Patrem, et aliiim Paraclitum dabit 
voids, at uciueaf lyihkium in aetevnam. Eph. 4, 11. 15. Et ipse A dit ipmsdam 
quidem A[if)stolos, quosdam autem Proplietas, alios vor<,i Evang(.'iistas. alio.s 
aulein Pastores et Doctores ad con.summationem sanctorum in q.us niinisrerii.... 
donee occurramus omnes in unitatem lidei et agnitionis Filii D. i, in vimm 
perfoctum, in men.suram aetatis pleuitudinis Christi. El im;! , ]a .Iglesia 
debo culrivar.se liasta el fin liJIatih. 13, 30 . Cf. Tlieoplivl;. i. j.. Maith. ps, 20; 
O'j p.dvo'.c d- VO'.; i-oo-vdAO',; voJvo OTtiTyjvo, vo vjvj'.va'. y.ov'A;, tv./.x y.y). -av.v 
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i-A(T)c TO’.: ajTO'j O-j yap oy.tto'j ol a-oTTGAO', ayp'. ty,; T'jvTsAsia: 

I;a:).aov Z\:>- v.t. oj'/ xa’ toT; ’xib' r’j.y.z 'j-'.i'iyvr.v.'. tojto. Asi vemos que 


cuanclo San Pablo nombro a Timoteo y a Tito por sucesores suyo.s, en Efeso 
y Greta respectivamente, les trasmitio su autoriclad para ejercer alii su miiiis- 
terio (I Tim. 4, 11; 5, 17; 19, 21; 1, 3. II Tim. 12, 2. Tit. 1, 5; -liastala 
segunda venida del Senor,, (I Tim. 6, 14 ■; lo que quiere decir que San Pablo 
consideraba el cargo de Pastor de la Iglesia como esencial y nece.sario a la 
misma, y por comsecuoncia, como una iiistitucion permanente. Lo quo dice de 
Timoteo y Tito debe entenderse aplicable a sns sucesores (Act. 20, 28^. Atten¬ 
dee vobis et universo gregi, in quo vos Spiritus sanctus posuit regcre Eocle- 
siam Dei. Hebr. 13, 14. Obedito praepositis vestris et subjacete eis. Ipsi eiiiin 
pervigilant, quasi rationem pro animabus vestris reddituri. 

VI. Ke.sulta, pues, que el mismo Jesucristo ha establecido la orga- 
uizacion de la Iglesia cou sus diversos grades y em 2 deo.s de jurisdiccion, 
eii la parte esencial. ISlo es, por consecueucia, producto de la actividad 
humaiia ih resultado de un convenio mutuo; uo es tampoco consecuen- 
cia do nil deseuvolvimieuto liistdzlco, siuo, por el coutrario, ha sido 
iiistituida, eii sus elementos esenciales, por-lesucristo. En la sucesion 
de los tieinpos se ha desarrollado esta orgaiiizacioii sobre los fuuda- 
meiitos establecidos por el Senor, en relacion y con especial aplicaciou 
a las necesidades de la Iglesia. 

1. La doctrina relativa a los dignatarios de la autoridad eclesiastica, a la 
jerarqiua, es asuiito que debe tratarse mas rarde. 

2. La tenria protestaiite relativa a la coiistituciou de la Iglc.'ia, no tiene otro funda- 

luonto dogmatieo que ol do la doctrina de los ref.'irmadore.s sobre la justificadon, la ciial. 
es notorlo, dctermiiia cl eirculo de todos los dogmas, cual ceiitro y pimto de partida de la 
dogmatiea. K1 iiidividuo se justiflca por la fe; esta empero naee on el por la iiiinediata co- 
operacioii del E.spiritn Santo, sin mediacion alguna de la Iglesia; esto se pretendo deninstrar 
con el pasaje de .les. 54, LI. Et erunt omnes docibile.s Dei (riirT^ . Cf. .loan, fi, 

45. Jac. 1. 5. Si qnis autera vestrum indiget sapientia. postulet a Deo. qui dat omnibus 
aflluentor. .loan. 16, 3". Spiritus veritati.s . . . docebit vos oinnein veritatom. (.'f. .lereni. 
31, 34, I .Joan. 2, 20 sq, l.ntbor, De instituend. inini.str. Ecel. fob 584: Christianmn esse 
puto enin. rpii Spirituin sanctum habet, qui (lU Christus ait( docebit euni omnia. Et Johan¬ 
nes ait: L'netio ejus docebit vos omnia, hoc e.st, ut in siimma dicain: Christiamis ita certus 
est, quod credere et non credere debeat, nt etiaiu jiro ij)SO moriatur aut certe mori paratus 
sit, Pero todos estos pasajes no pueden servir de jirneba. ya que on dielia inlerprctacion no 
se tiene en cuenta <.eonsuctudinem sacrae Seripturae , ut quae 'Di'.Vii princiiMlUi'V facit, ea 
illi sic tribuat. ac si solus om/iino sine insfrumento faceret. Gregor, de Valentia Anal. 
Fid. Gath. P. IV. . Thom. I, II. q. 106. a. 1: Unaquaeque res ab eo vocatur, iinmo id esse 
videtur, quod in oa praeeipimm est. Y sin emliargo, Dios os tambien Aquel por ouya vir- 
tud obran las causas segundas. Vease I Cor. 3. T. Yequc qui plantat est aliquid, neque qui 
rig.at, sed qui incrementum dat, Dens. Mattli. 10. 20. Aparte de esto, es de todo punto 
exacto que interiormcnte nadie pnede obrar nuis que Dios por su gracia, pero sin c.xcluir 
la iufluencia de las funcioiie.s exteriores. Kom. 10. 14. Quomodo .autem audient sine prae- 

TOMO It 4 
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ilicaiite? Poi' e?o todos >on eilocti n Dfo. .Ics. 1. c. Joan, li, 45, impiilbado!' por la pnaoia 
Joan, d, 44. 45. A Jerem. 1. c. v a I Jo.an. (I. 45, se refien' e.'to pa.sa,je de San Afriistiii 
dll h. 1. Tract. ITL): Quid er.tfO noa faeiimi.s, quia doceiuu.s vO''.' bi imctio vos docot de om¬ 
nibus, qiinsrnos sine causa laborainus . . . Soiuin vcrhonim n':'^fn>ntiii aunis percufit. 
luagister intns csi . . . adinonere pobsunius per strepitmn vocis nostrae. m i/nii rsf iiifus qui 
ihici'fd. iuanis est stvepitus nosier . . . I 'atheclram in ooelo Iwliet. qni eorda docet. 

3. Si a tenor do los virineipios iirotestantes, el indivicluo lia alcanzado la .instificacion. 
.sill otra inediacion e.Nterna qiie la de la Sagrada Escritura, li lo sumo (cosa quo ni lo.s euii- 
qiieros, ni los inetodi.sta.b, ni ..nras .soctab que son eonsecuentes con sus principios, admiieii; 
vease Barclal. Apolog. tlieol. p. , claro estu quo el sacerdocio externo, como modiador 
para oblener la gracia de !a salvacioii. es inncoesaiio, puesto quenias bicn debe dccirse 
que es universal el saeerdoeio de los jnsiiticados ,.l Petr. 2 , 0';; .sieiido tiinibieu innceesariii, 
eii el seiitido indieado, toda fiuieion externa docente, todo maestro y enviado para predicar 
Ills vei'dades de la salvacioii. Pero pe.r ciianto el regimen presupone el minkterin y el miigis- 
tmio. ncgada la primera fnueion tampoco piieden existir las otras. Todos tioiien igual dere- 
eho al minibterio de la predicaeioii y unioamente para evitar de.sbrdeiies» oiicargnii sii 
deseinpeuo a an individuo de la conuniidad , qiie le ejerce c-n nombre de csta., .biqniern ese 
(lereciio no tenga, cn ei sisiema aiiidido, verdadera y neeosaria importancia. Liillier, De 
cnpiiv. Mall p. 38: Christianis nihil ullo jure jiosse imponl legura . .-ive ab liominibus, sive 
.lb Aiigeli.s. nisi quantum v'olunt; libevi enim sumus ab omiiibiib, Pero eomi) seinejante 
iJi’ineipio no podia llevarse al terreno do la practlca, y tenia, por necesidad, ipie originarse 
ima eonrusioii general, .se aeudi.j a la Confess. August. Act. 14 para atenuar, on lo posible. 
las consecuencia.s de tan falso princi|iio : De ordine ecclesiiibtico doceiil, quod nemo debeat 
ill Ecclesla docere, nisi rite vocatr.b, Apol. p. 202: liabet Ecclcsia niaiidatiini di'consti- 
tiiendis ministris. Xo obstante se guard-i may bicn de decir en qiai- coiisiste este » rile. ^ <Si 
la aiitoridad soberaiia. de los prineipes no hubiese intervenido para poner trabas a la liber- 
tad evaiigclica, segun lo.s priiunpios sustentados por Lutero, iiimea se lnibie.be fonnado 
ima sociedinl eclcbiiistlca. • blobler, L e. g 39. Luego may particiilarmente, on coiisidera- 
cion li la Severn conseciLcncia de los anabaptistas. se aliandonb la defemsa de este priiicipio. 
5Ielaiichthon, I'iiibeftaiiza contra la doctriiia de los anabapti.stas, p. 294: « ^le agrada .so- 
lireinanera cl que se eoloque la ordenacion de lo.s siicerdotes en el niimero de los Sacra- 
nientos. Pero eii el .sentido de que eii la ordenacion vaya coniprendida la vocacioii al minis- 
terio de la predicaeioii y a la adaiinistraciou de los Sacrainentos; por eoiisocnencia esa 
funcion en el geimiiio sentido de la j'alabra. ;Porqiie es altainente necosario y litil en extre- 
1110 que on la Iglosia cristiana sc tenga el debido respetu al maeistcrio do la predicaeioii. se 
le venere como cosa respetnble y saiua. y qne las gontes sopan qiie Dios coiminica su Santo 
Espii'itu por oil' la jiredicacion y poi- la lectura de la palidira Diviua y de la Escritura .Sn- 
grada, ii fin de que nndie basque otrn llevrdacion y otra ilunilnacioii distiiita de la que se 
recibe por la predicaeioii, como pretenden liacerlo los anabaptistas!* 

4. Entro los miis antignos sectarios que negaron la aiitoridad eclesiastica, figurnn en 
primer termino Aecio (Epiph. Haer. 75;, cnyas huellas siguieron los A'aldenscs, Marsilio 
Patavlno y dnati de Janduno, cimdeiiado ]ior el papa Juan XXII. Deiiz. -483). Entro lo.s 
modernos clescuella Ira Horde Priiiciiiius acerca de laeseiicia, la distincion y los limitcs 
lie los dos poderes espiritual y temiiorrd). condenado por Bencdicto XIV. 4. Marzo 1755. 
P. tlianuone (Historia del reino de Xtipoles, L. II). Vease Bianclii, De la aiitoridad y de 
la politica de la Iglesia, I. o. Mamaehi, Ep. II, ad Febron, g 19, Devoti T c. E. III. T. 1. 
§ 4. Tarquini 1. II, 0*. 

Ell miestio.s dias Aiictor. Efid. Prop. 4. Propositio affirmans, alnisnm fore auctorita- 
tis Ecclesiae transferendi earn ultra limites doctrinae et morum et earn e.xtendendo ad re.s 
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p\teriorPS, et per vim e.xigendo id quud pendet a per'iia-ioue ct eoi'de; turn utiain iiuiU i 
iiiiiius ad earn iierlincre fxivL'rt' per vim exteviorem sidijectionem suis decretis — quatemi- 
iiideterminatis illam verbis : exiendondo ad res exteviores uotet velnt aln’.sum aiiotoritaii' 
Ecclcsiae, iisum ejiis potestatis aceeptae a Deo , qua usi .-imit et ipsiraet Apostoll in disci- 
plinn exteriore eoiistitiieiida et saneieiida; liaeretic-a. Drop. o. Qua parte iiisimiar,, Eceltc 
Siam non habere auctoritatem .subjectionis snis decretis exipendae aliter rpiam per media 
quae pendent a p(!rsnasione — quatenu.s iiitendit Ecclesiam non liabm'e oollatam .-ibi a 
Deo potostatem non solum dirigendi per cou.silia et sua.sione.?, sed etiam jubendi jier Ic-g’ S 
ac devios contnniaeesque exteriore judieio ac salubribiis poem’s eocreendi atqne eogeadi 
'ex Bened. XIV. in Br. Ad a.ssiduass,; indneeus in -ystema alias damnatmn ut/io../ r,d;- 
I'lijn Deiiz. irP)7 . 

El fundamento de la condenacion que acabamos de reproducif e.s evideute. 
Si la Iglesia es iina sociedad visible 3 ' perfecta, tieiie el dereelio de regir las 
conciencias 3 ’ las costumbres 3 ' de dar, al propio tiempo, di.spo.siciones para el 
gobierno exterior de sus individuos, dictar let’e.s e impoiier ca.stigos a los qite 
no las cunrplan. Todo individno, al ingresar on el gremio de la Iglesia, eou- 
trae el ineludible deber de cnmplir sus mandates, que sou para los aiiliado.s a 
tau augusta sociedad lej-, jtis I'ogem. Si para llevar al terreno de la pnictica 
sus Ie 3 'e 3 y preceptos solo pudiera dispouer la Iglesia de inedios iuternos, que 
unicamente ejercen inJlujo sobre la couciencia, se poudria en tela de juicio su 
visibilidad 3 - hasta su existencia. Pero la Igle.sia se halla iuvestida de poder 
coactivo, la pena es solo medio, la aedl/iaitio (I Cor. 14, 12. II Cor. DB, Hi 
tin, 3 ’ su fundamento juridico estriba en el poder que se le ha dado de emp’ear 
medios coercitivos para hacer cnmplir la ley divina de que es depositaria. For 
esta razon el castigo impuesto por la Iglesia tiene el caracter de expiaciou 
(poena vinOkativa , x de remedio medicinal (poena medii'inalk). predominando 
3 ’a uno 3 'a otro de estos caracteres. A^ease Schulte, 1. c. p. .B80. 

5. Con esto caen por tierra todas las objecione.s que se dirigen contra la 
existencia del poder coactivo de la Iglesia, basadas en e) hecho de que, .^ien- 
do su autoridad puramente espiritual, su poder legislative y coactivo solo 
puede tener aplicacion a la conciencia. E.s cierto que el poder de la Iglesia es 
en todo espiritual, tanto por su orlgen, como por su objeto y sus medios: pero 
no es un poder ineramente espiritual, toda vez qne ella misma es una in.stitu- 
cion externa y visible; es el reino de Dios en la tierra. 


§ 6. AUTOXOMi-A DE LA IGLESIA. 

Veasn la literutura. en Phillips. Dercclio eelesia.stico. II. p. 341 y s.s. III. p. 1 y .-.s. 
Schulte, I. c. n. p. 43fi. P. de Maica, De enneordia sacerdotii et imperii. Par. 1U41. 
Bianchi, 1. c. Biffol, Exposicion histdrica. de las relac-iones entre la Iglesia y el Estado, 
desde la fundntion del Cristiani.smo hasta Justiiiiano. I. .Maguncia, 183ii. v. Droste. La 
Iglesia y el Estado, Mumster, 1817. Scheill, La Iglesia y el Estado, Munith, 1818. Oeu- 
gler, Aforisraos acerca de las relacioues entre la Igle.ua y el Estado, Revista trime.stral de 
Tubinga, 1821. Hergenrbthcr, La Iglesia cattilica y el E.stado eristiano, Priburgo, I 872. 
Liberatore, La Cliiesa e lo State, Xapol. 1811. Hojas Iii.Uorieo-politicas, t. VI. p. 59G y s.s, 
X. p. 209 y ss. De autores protestantes son; M. ab Heimburg (Herm. Coiiringj, Exereilia 
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]...Utic. dc majpftatis civil, auctoritatc ct officio circa sacra. Holiiist. Ifi-lO, J. J. Mndein, 
K'a-.'citia lii'tor. politic, fie coiicil. el circa ea. suminae potc.stiiti' auctoritate. Ilelai^t. 16.54. 
S. C. Clausewitz, Officia simimonun inipevant. in subflitos. Lips. lOSfi. Wolzogx-u et 
Xer.haus. De pvincipaiii S. R. I. poteslate in sacris Hal. 1738. 

I. De lii csencia de la Iglesia furidada por Jesucristo, conio scicie- 
dad visible y perfccta, se despreude eu primer tca-miuo su autouomia, 
cu virtud de la cnal se halla iiivestida, deiitro de su esfcra, del poder 
mas alto y por completo iudepeudiente de la autoridad del Kstado, 
puesto que el Senor se le ha prometido y conferido en absolute, incoii- 
dicionalnieiite, y sin trabas ui liinitaeioiies. 

Matth. 16, 18; 18. 18; 28. 20. Luc. 22, 32. Joan. 20, 15; 20, 21. SylUifi. Prop. 10. 
Ecclcsia non est vera perfectaqiie societas plane libevea . iieqne pollel siiis con.'tantibu,-et 
projiriis jiuibii.i sibi a (Hviuo sao fnndatore collatis. seel civilis potestatis esi definire. fpiae 
isiiit Hcclosiae jura ac liniites, intra qiias eadeni jura e.Aercere cpieat. Prop. 20. Eeclesias- 
tica iK.tcstas .siiain auctorittitein c.Kercoie non clebet abopn? civilis gulieruii venia et asseusu. 
24. Hcclcsi.a vi.s inferendae jfOtcstatein non habet necp’.c pote.-tatem ullain teniporalcnn neqiie 
■ 'irectam ncqiie iudireetain. 28. Kpiscopis sine gubernii veuia fas non c.'t, vc-l ip.sa-; Apo.5to- 
r.cas Ulteras proimdgare. 34. Doctrina comparantiiim Rom. Pontificein princiiii libero ct 
ac'i nli ill miiversa Ecclesia doctriiia est, quae medio aevo praevaliiit. 41. Ci\ili potestati 
vel all infideli iinpcraiite e.xercilae coinpetit poteslas indireeta negativa in .faeva; eidein 
(ompetit nedinn jii.-f, quod vocant Exi'ij'i'Jitii)', sed etiara ju.= appellationis. quain imncunant 
r(h iibuSH. 42. In conllictu legmn mriiisqne pole>tatis .ius civile piaevalet. 44. I'ifili.s ancto- 
ritas potest se iinmiscero rcdiu.', rpiae ad rellgionein , mores, et regimen spirituale pertinent. 
•54. lieges ct principes non solttui ab Eccle.siae jarlsdictiouc e.'cimuiitur, sod etiam in cpiae- 
.-tionibns jurisJictiouis dirimendis siiperiores snnt Ecclcsia. 

II. L?. autonomia de la Iglesia, con relaciou al Estado, sc deduce 
en primer lugar de la diferencia de origeu de anibas socicdadcs. La 
Igio.-sia cs ana iustitucion inmediata y positivamente de dereclio divino; 
mieiitras que el Estado lo es solo raediata y naturalniente, De donde se 
deducen las siguieutes consecaieucias; 

a) La potestad eclesiastica ha sido iiistituida por Dios, oomo autor 
qtie es del drdeii sobreuatural; el poder del Estado precede tambieu de 
Dios, pero como autor del orden natural; h) La potestad eclesiastica 
fue dada por Dios juntameiite con su forma esencial; el ]ioder del Es¬ 
tado fue coucedido aisladameute, ya que su forma y manirestaciou 
concreta .son resultado del desenvolvimicnto historico; r) La potestad 
eclesiastica es iustitucion positivamente divina; el poder del Estado se 
did al hombre con su propio ser en el cual esta fuudado; d) El poder 
de la Iglesia es, por cousecueucia, iurautable eu los caracteres esenciales 
de que Dios le ha revestido; la forma del poder del Estado cs uiudable 
y esta sujeta ti las mtis diversas modificaciones; e) El poder y la socie- 
dad de la Iglesia es una iustitucion eseucialmeute sobreuatural, el 
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LA IGLESIA, 


I 

•3:3 

reino de Dios; el podcr y la sociedad del Estado es una iDstitncion 
eseucialmentc natural, el reino del mundo. 

1. Siendo la Iglesia el reino de Dios, no e.s de este mundo: precede inme- 
diatameiite de Dios, y la otra vida consdtuye su objeto iiimediato. En esto se 
funda el caracter que ha recibido de su divino fundador y en esto estriba tain- 
bien su diferencia conipleta del E.stado. Poro precisamente por esto es una 
institucion real y visible en este mundo, y deseiivuelve su actividad entre los 
hombres y en beneficio de ellos; por eso tambien se vale de nicdios visible.s 
y huinanos, pero no puramente humanos. ya que es una institucion divino-hu- 
mana. El diclio de Optato de M., de epre tantas veces se ha abu.sado, no contiu- 
dico la teoria que aqui sustentamos (De schism. Donatistar. III. .'Ij: Xon euiin 
res publica est in Ecclesia, sed Ecclesia in republica est, i. e. in imperio 
Eomauo. Quiere decir linicamente que la Igle.sia presupone la existencia del 
Estado, cuyo poder garantiza la conservacion del orden legal externo y la se- 
guridad de la propiedad y de las personas; por eso anade a continuacion: in 
imperio Romano, ubi sacerdotia sancta sunt et pudicitia et virginitas; quae in 
harharis gerifihiis non snnf. et, siessen-f, into ense non jnssenf. Y en el misnio 
sentido dice antes; Jam tunc nieditabatur (Donatus), contra praecopta Apostoli 
Pauli potestatibus et regibus injuriam facere, pro quibus, si Apostolnm 
audiret, quotidie rogare debuerat (I Tim. 2. 2'. De suerte que la Iglesia sub- 
sistia dentro del imperio romano, pero no ' formaliter) como una rrniui de la 
vida del Estado, ni tampoco ( materialiteri como si su actividad fte limitasc a 
este niunrlo. 

2. Puesto que Dios quiere el progreso del houibre y no se puede conseguii 
aquel sino en la sociedad, por cuanto esta a su vez no puede subsistir sin una 
autoridad suprema, es evidente que la autoridad politica emana de Dios y no 
es, en modo alguno, el resultado de la voluntad de los hombres (Roussca'i. 
Conlrafo social, I. o. Tattel, El dcreclio de gentes, I. 4), ni tampoco emana 
del pueblo, como de su verdadero origen. Syllab. Pr. 66. Auctoritas nihil aliud 
est nisi nnmeri et materialium virium sumnia. La forma y el caracter del re- 
presentante de la autoridad politica son consecuencia del desenvolvimiento de 
la historia, habiendo servido de punto de partida la autoridad domestica, me- 
diante la celebraoion de convenios en unos ea.sos y el asentimiento de la so¬ 
ciedad en otros. La teoria de Suarez, sobre este particular, nos parece erronca 

Defens. Fid, III. 2 sq.), por cuanto hace depender del asentimiento de la.s 
masas la trasmision de la autoridad, siquiera no excluj'a el desenvolvimiento 
historico (HI. 2. § 91. 

III. El .seguudo motivo que sirve de caracter distiutivo entre la 
Iglesia y el Estado estriba en .sns respectivos fines. El fin propio e in- 
inediato de la Iglesia es la salvacion eterna de sns afiliados, obtenido 
principalniente por la predicacion de la fe y la administracion de lo.^ 
Sacramentos; el Estado, por el contrario, tiene por objeto el bienestar 
temporal de los hombres, nianife.stado particularmente en la adminis- 
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traciou cle justicia y eu la conservacion del drdeu extci’uo. He aqui por 
(jue el pocler de la Iglesia sc extieude directamente a la concieucia, y el 
del Mstado a las cosas que afectau al orden extemo. 

I\". A la Indole particulai' del objeto correspouden los medios (pie 
eada luia de las dos poteslades emplea para su couseciiciou. La Iglesia 
pone en practica inedios es[iirituales, aunque no exclusivameutc tales; 
los inedios do cpie se vale el Estado sou de este uiuiido. 

N'. El contenido de la Iglesia es tambieu diferente del del Estado, 
ObjA'Ui de la iiotcstad eelesiastiea es toda la Immanidad redimida; o’oje- 
to de la poteslad del Estado es el hombre, como ser natural: en la uua 
el llijo de Cristo; en la otra el hijo de Adau. De todo esto se inliereii 
las siguieutes eonclusiones: 

a I La Iglesia esta destinada, por su propia naturakv.a, a ser uua so- 
cie'lad universal y a recibir en su seno a todo el genero huinano; el 
E'tado. muy al contrario. unicamente representa la forma ordenada de 
la villa para un pueblo d para uua confederacion de varies pueblos, y 
en ningun caso para la liunianidad entera. sea que el asuuto se consi- 
dcre practica 6 tedricainente. Por eso el caracter eseneial de la Iglesia 
0" cl universalisino, mientras que el jiarticularisino es el distintivo del 
le-iado; Zi) For la misiua razoii es el Estado uua entidad limilada eu 
el ospacio 3- cn cl tieinpo; la Iglesia se extiende no sdlo a todos los 
paises si que tanibieu a todos los tieinpos; c) Por eso tambieu la Igle- 
'ia deriva su noinlu'e de -Jesucristo y se llama catolica. es decir, uni¬ 
te!-al.-en contraposicion al particularisnio de la lierejia; no asi el Es- 
lado que toina nombre del pueblo que por sus leyes se rige. 

Iren. I. 10; Ilanc praedicationeni cum aeceperit et lianc fideni, epremadmo- 
dnui praediximus, Ecclesia, et quidem in iiniverso mundo di.sseminata. dili- 
gonter custodit, quasi UHCtm t'oin/'iii inliabitans; et similiter credit iis, videlicet 
ipiasi iiiiam animetm habens et nvim cor, ct consonanter baec praedicat et 
docet et tradit, quasi unmi possidens os. Augustin. Brev. Collat. X. .!(): Re- 
spoiisum est a catbolicis, etiam nirltas eccics/as in Scriptnris inveneri dictas. et 
seprein ad quas Johannes scribit. quae tamen inultae illius uiiicae membra esse 
iurolligerentur; ut bine apparcret. multo minus sibi objici debere duas, cum 
ermdeiu ipsam imam dixerint, non talein nunc esse, (ptalis in resurrect'.one 
tutura esset, quaiidoquidem apostolicis litteri.s non objiciautur multae, ex qui- 
buft una constaret. 

VI. Por viltinio. se dilereueian la Iglesia y el Estado por su digni- 
diid 3' por su iinportancia. Tan superior coino es el alma al cueiqio y el 
cielo a la tierra, es la Iglesia con relaciini al Estado, t'a que la primera 
time ;i «u cargo cl cuidado de los intere'es eteruos de bi liumanidad. 
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Joan. Chrysost. in II Cor. Horn. XV. 5: 'Otov oov ‘ljy r,c y.y}. Tloo.-ato: to 
■j,:tov, toto'jtov -a/,'.'/ 'aoty, o'.OTTy.xjv rxs'lvy,; y, yy/y,. Id. De sacerdot. III. 1: 
TOTO'JTOV ivioTisw py.'j'j.iiy.z, oVov 7TV£'j|j.aT0: xyA crao/.o; to lAjcrov. Constit. 
Apost. II. 34: 'Ctw V'y/y, tojo-xtot xosIttov, totootw Uotoyjvy, iy.yO.zly.:. Eii 
estos pasajes se compara la diferencia eiitre l.a diguidad de sacerdore y la 
dignidad do rey con la que existe entre el cielu y la tierra. Id. 1. c.: y.’jzr, "'xo 
y, yy/'r, TOTOVTOv t’?,; -o/.'.TOxy,; aaslviov, 070v t'/,; yy.c o o'jpavo^, axX/.ov ok xal 
-o/./.(o -Akov. Horn, in Ilebr. XXXIV. 1; De f^acerdot. III. 5. Of. Gregor. Xaz. 
Orat. XVJI. 5. Orat. II. 10. Isid. Pelusiot. HI. ep. "240. Los escritoros de la 
Edad media nsaron con frecuencia la comparacion tomada del alma y del 
ciierpo, como Ivo de Chartres (Ep. 100 ad Heiirio. Reg. Angl. p. 50), Hugo 
le San Victor (De sacr. Fid. L. II. P. II. c. 4 . el Papa Inocencio III. i Baluz. 
Epist. Inn. I. p. 647. i;02 , Alejandro de Hales P. III. Qu. 40 m. 2 (, Santo 
Tomas de Aquino (It. II. q. 60 a. 6. ad 3. De regim. princip. III. 10(, tterson 
(C)pp. III. 1083), Belarmino (De Rom. Pontif V. 3). Una figura seinejante 
a la tomada del alma y del cnerpo es la del sol y la luna, usada por Grego¬ 
rio VII. . L. A'll. Ep. 2.j i, Inocencio III. (L. I. Ep. 401 ■, Gerliocli de Reicliers- 
berg (De cori’upt. Eccl. stat. praef c. 3 i. Mas frecnente es en los e.scritores 
de la Edad media explicar dicha relacion valiendose del simil de las dos es- 
padas ' Lnc. 22, 38^. como lo hace Inocencio III. ' L. VII. Ep. 54. .X. Ep. 141 >. 
En sentir de San Bernardo i Ep. 256 j hasta la e.spada material pertenece en 
cierto modo a la Iglesia. “Petri uterque (gladiusi est: alter suo nutii, alter 
sua manu, quoties necesse est, evaginandns.,, Los Papas Iran proclamado mas 
de uiia vez la preemiiiencia del poder espiritual: asi Gelasio > Ep. ad Anastas. 
Imper. Thiel 3.50;, Simaco ILibell. apolog. i, sobre lo cual hace notar Bossuet 
(Defens. P. I. L. I. sect. 2. c. 33 1 : Potuisset dicere lionorem sacerdotalein 
snperiorem esse honore regio, h. e. praestantiorem, sublimiorem, digniorem, 
iivque quisqucDii aegassef CIuistianHS. 

VII. Ambas potestades .sou, eu su respcctiva esfera, las unis alias, y 
en este concepto son indepeudientes uua de otra: de sn inutua concor- 
dia depende la paz y la salad de los puel)los. 

1. Innoc. HI. Ep. YII. 54. Reg. Bohem.: Sic sibi spiritualis et materialis 
gladius niutuae mutuant subventionis auxilium et vici.ssim communicant vires 
suas, ut delectus ope vicaria suppleant et uterque alterius suppleat imper- 
ti.'crum. X. 141 Comit. et Baron. Sicil.: Unde ciuu spiritualis et materialis gla- 
dius mutuo so debeant adjuvare . .. idem rex nobis liumiliter supplioavir, ut 
eos, qui terrenam non metuant potestatem, per censuram ecclesiasticam coge- 
romus ad exhibendum sibi subsidium opportunum. YT por cl contrario VII. 212: 
Gladium, quoin Petrus per semetipsum exercot. non metuunt, qui sunt extra 
ovile Domini constituti; por cuya razon es necesario, ut saecularis gladius po- 
testatis, qui ad malefactorum vindictam a regibus et jirinoijhbus bajulatur, ad 
vindicandam ovaginetur injuriam Salvatoris. 

2. La misma opinion sostuvieron ya los Santos Padres. Greg. M.. HI. 65: 
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Dt terrestre regnum coelesti regno famuletur. Augustin. Ep. CLXXXV. .sq.; 
Quomodo ergo reges serviunt in timore (Ps. 2, 11), nisi ea, quae contra jussa 
Domini fiunt, religiosa severitate proliibendo et plectendo? ... In hoc ergo 
serviunt Domino reges, cum ea faciunt ad serviendum illi, quae non possunt 
iacere nisi reges. Id. Civ. Dei Y. 24: Felices eos dicimus, si juste imperant,... 
si suam potestatem ad Dei oultum maxime dilatandum majestatis ejus famu- 
1am efficiunt. De donde vieiie el llamarse Carlomagno en las Capitulares “de- 
votus sanctae Ecclesiae defensor humilisque adjutor. „ Y Luis el germane 
escribe lo siguiente (Floss, Leon. P. VIII. Privil. Friburg. 1858. p. 75); Om- 
nipotens Deus vos ideo praefecit in Apostolatus culmine, ne spiritalis ordo 
sine jure et lege laberetur in voragine confusionis, nosque vestrae pietati 
clementer constituit consortes, ut, quod religio repriiiiere non valet, terror et 
disciplina saecularis per nos opitulante Christo emendet. 

3. Los Apostoles reconocieron expresamente la obligacion en que estan 
los cristianos de someterse k la autoridad civil, pero declararon que eran inde- 
pendientes de ella en cuanto a los actos religiosos. Todo el mundo esta obliga- 
do a obedecer a la autoridad, es el consejo que dan Pedro y Pablo (I Petr. 2, 
13. 17. Rom. 13, 1 — 6); porque es servidora de Dios sobre la tierra, puesta 
para administrar la justicia. Nada tiene que ver con e.sto, ni la forma bajo la 
cual se ejerce, ni la condicion moral y religiosa de sus representantes. Toda 
autoridad precede de Dios, por consiguiente, la obediencia no debe ser pu- 
ramente externa y arrancada por el temor, antes bien, ha de ser motivada por 
la conciencia. Yease Chrysostom, in h. 1.: Tal debe ser tambien la norma de 
conducta de los cristianos que viven bajo una autoridad pagana, segun expre¬ 
samente lo manifesto Xuestro Sehor, cuando dijo (Matth. 22, 21): Reddite 
ergo Caesari, quae sunt Caesaris, et quae sunt Dei, Deo, cuyas palabras, si 
bien se refieren especialmente a las contribuciones, comprenden todo lo que 
por el (lerei'ho y por la ley corresponde a la potestad civil. Pero tampoco debe 
darsele mas; pues sobre todo poder, aun el mas elevado, esth el Altisimo, 
Dios I Joan. 19, 11), a quien debemos acatamiento, y en el caso de un conflicto 
entre ambas potestades, a El debemos obediencia antes que al Cesar; pues 
“ oportet Deo magis obedire quam hominihus.,, (Act. 5, 29). 

Con estos principios quedo sentada para siempre la independencia de la 
vida religioso-moral y la de aquella institucion en y por medio de la cual debia 
desarrollarse esa vida, a diferencia del paganismo bajo cuya influenoia perecio 
en el Estado la religion y la moral. " La Iglesia, rescatada a tan alto precio, 
no debia ser nunca esclava del hombre „ (I Cor. 7, 23 i. H6 aqui de que mane- 
ra el Cristianismo ha dado origen a dos importantisimas creaciones: ha enno- 
blecido y moralizado los deberes de los svibditos, considerandolos como asunto 
de conciencia y poniendo en la fe su fundamento; y ha descubierto un brden 
mas elevado de la vida, estableciendo como base de esta el amor y la verdad 
revelada y fundando una sociedad encargada de enseharla y de fomentarla. 
San Agustin ha compendiado esta doctrina en el siguiente pasaje (Civ. Dei. 
XIX. 17): 
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Uoi'uin vitae liiiic inm-tali necessai'iiirmn lurisque lioiiiiiiilius et unique ilnnuii communis 
est tistis; sed finis utcjiidt eiiique suits propritis multumquo diversus. Ita etiain tenena civitiis, 
quae non vivit ex fide, teiTenam paceiii appetit. . . Civitas autem coelesris, vel potius pat s 
ejus, qiiiip in hac moitalitate peregrinatui-, et vivit ex lide, etiam ista pace necesse est uta- 
tuf, donee ipsa, cui talis pax nccessniia ost, mortalitas trauseat. Ac iier lioo, dnni apiid 
teiTeiiain civitateni viditt eaptivam vitain suae peregrinationis agit , . . leuilias terrenae civi- 

tati.s, quiltus haec adniinistrantur, quae sustentandae inorttdi vitae ..lata sunt, oli- 

teniperare non dubitat, at, quoniam commnnis est ipsa mortalita.s, servi tiir in rebus ail 
ipsain pertinentibu.' inter civitateni iitrainque concordia. rnicamentc e.xiste niotivo para 
un prciceder contrnrio entindo el Estado .so cmpefia en oliligttr a la Iglesiti ;i quo ncepte sns 
falso.s dii.se.s; fiiera de cste ease: liaeo coelestis civitas . . . ex omnibus gentibu.s civi-s 
evocat, atque in omnibus Unguis peregriiiain colligit socieiatem. non curat, quid in moiibits. 
legibns institiitisqae diversiim est... Hik'd eorum roicinflciis nee d(.'~triiens, imo etiam 
servans ac .secpieiis, quod licet divcrsiim in diversis mitionibus, ad unmu taiucn eundcmqiie 
fiiiem terrenae pacis intcuditur, si n'li(/ioncm, qua umi.s summus et vents Dcus colendus 
docetitr. lion iiiipcitif. rtitur ergo etiam coelestis civitas in Uac siia peregrinatione jiaco 
teiTcna, et de rebus ad mortaleni liomimim naturam portinentibiis. btimanariim voluiitatnm 
cotupositiouem, ijuaufam sah'ci reliyionc et ymtede conreditny. tuetur atque appetit. 

4. Bajo el veinado de Gonstancio, liijo de Constantino , empezaron lo.s oiiipefadore.s a 
raezelarse en los asuntos intcriores do la Iglesia . a eiiya ingerenoia sc oiuisteron con deci¬ 
sion los Obtspos, fuiidandose en la autonomia que el Sefior ha dado a su Iglesia. He tiqtii 
edmo .so expresa sobre cl particular l.).sio de Cordoba, eitado por San Ataiuisio 
Arian.^ii. 44); dip TiOn Jtx.vov tir ga iz/,/,T,ra-T;zz, p.-r,* -o rtpi Todnov /,p.Tv 

"fir iv.'/./.ry^’.a^ ETtijTS’ja's. ib. 77: Desdo hiego se vieiien a la iiiemoria li.'s liorrores profeti- 
zados por Daniel U, 27), al ver: ;EcipyijVtz tcuv wvd.rj')-i'/w, ttcoyzOr'pi'.ov 

-W, izy/.T,-;y'-;tzo.v xp'vnov,;; Greg.ir! Xaz, Orat, XVI[. S: Kri b -0 \;:"o0 riptp 
j-o-J.llr,T.y 'yj.ic -.y ipr, doszjvtts y.y). -j], iu~i ’tip.y-y Appoptv pip ■/.%■ aXo • nportpno X. 

Yqivotc ti j-o'jpxvtx. La inisraa figura se lee Constit. Apostol. II. 34. .loan, Chrysostom, 
in .lo.s. Horn. lY. 4: HUve ejw tojv oizsitov optoV iiAAoi opo; pXJtAtizr, y.yX a/,/,o; opo; 
'■pwjovr,^' a/,A y'trfi u-EtX.tv sy.ilvr.r. Con gran aeierto, y mostrando esa gi-iierosidad qtte 
tan bien ctiadra a tin eristiano y jtanicnlarmente a un Obispo. * Xeandro! dice Hllario 
(Ad Constant. I. 2. b : Idcirco laboratis tCaesares) et salutaribus consiliis renipublicnm 
regiti.s . . iitoiniies, qiiibits imperatis, diilcissima libertate potiantur. Certo vox cxelainan- 
tiuin a Ilia iiiansuetudine exaitdiri debot, Cntholiciis sum, nolo esse liacretieii.s; Cliristianns 
'iim, non Arianus . , Aeqmimque debet videvi sanetitati Tiiae, tit qui timeut Doinimim 
Dctim divinttmque jiidiciuni, non polluantur aiit contaitiiucntiir e.\eernndi> blaspliemiis, sed 
liabeant potestatem, ut eo.s seqiiantur episeopos et prai-positos, qui et iuviolata couservaiit 
focdcra caiitatis et eupiunt perpetuaiu et sincerara habere pacem. Ambvos. Ep. 20: Mait- 
datiir: 'I'rado basilieam. llespondeo. ncc mthi fas e.st tradeie, iiec tibi aeeipere, imperatoi', 
expedit. . . Seripttim est: Quae Dei Deo, quae Caesaris, Caesari. Ad iinperatorem palatia 
pertinent, ad sacerdotcni eeclesiae. Pnbliconim tibi mocnitim jus eonimi.-siini est. non .«ii- 
ci'onim. Id. Ep, 21: Qiiando aiidisti. eleinentissime imperator. in caii-a fidei laicos de 
Episcopo judicasse? Imperator Li/ra Ecelesiam , non siijn'ei Ecclesiam e-t: Itoniisiinpera- 
tof qitaerit auxilhiiii Eeclesiae, non refutat. Hilar, c, Aiuxcnt. it. 3: Qnibnsnam stiffragii.s 
ad praedicandum evangelium tisi snnt? . . unite aliquant .sibi assumebanl e pitlatio dignita¬ 
tem? Xcrone aitt ^’espllsiano ant Deeio patrocinantibus tiicbantur? Aiiibros. Ep, 21 ad 
Yalcmin. (jun.): Sacerdotes de sacerdotibus vohiit judicaiT-. Por su pane los eniperadorcs 
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iKi dejiiniii lie icetmocpr eii la Iglesia este dc-niclio: Euseb. Vit. CoiiPtanl. T\'. ‘24: llyATr 
|j.kv Twv I'JZbi -T,^ i-'M os oav i/.-rd^ j'd Oso'j ■/.7.0sT':a;jivor i-'i/.o-or xv sVtiV. 

VII. Aiinqiic la pote.«tad civil es en su esfera independiente y su- 
]ii'cina, debe eii cierto sentido soineter,?e a la dircccioii de l;i autoridad 
eclepiastiea, que tieue la misiou de ordeuar y diri^ir todas las cosas de 
la tierra al ultimo y mas alto fill de la liumauidad. Ilii este sentido de- 
]>ende la potestad civil de la eclesia.stica. 

1. A e.ste proposito debemos citar la explicacioii que da Santo Tomas • De 
I'egimino priiicipum i; ITtimo fin de la humanidad es la bienaventnranza en 
Dios (I, 11 1 . liacia el cual nos llevan la I'e y las virtudes sobrcnaturalos, bajo la 
dii'occion d('l regimen espiritnal de la Iglesia, a cuya cabeza esta el Papa: y 
pupsto quo ni la I'olicidad temporal ni las virtudes naturalcs constituyeii el 
I'drimo tin del hombro, tambien estas deben dirigirse a ese fin liltimo. Por eso 
precisamonte el saccrdocio, en si mismo. ‘-per quod homines traducuiuur ad 
C'liflestia, ,, esta por enciina de la dignidad regia, ya que im ordeu es tanto 
mas sublime cuanto mas elevado es el fin a que conduce. Por consecuencia, el 
bi( ncstar material, aunque tiene gran importancia para alcanzar uua vida 
ti liz, no es mas que quasi instrumentale et secundarium, ,, toda vez que aim 
cl mayor de todos los bienes terrenales, la union en la paz l unitas pacis j, solo 
puede alcanzarse mediante la practica de una vida roligiosa y moral. De 
doiide se iuliero que, si bien la potestad civil es eii si misma independiente, 
no lo os absolutaiiiente hablando, en el sentido de que on todo debe aspirar a 
la consecucion del fin ultimo. Vease in II Sent. D, 44. q. 2. a. d: Dicendum 
quod potestas spiritualis et saecularis utraque dediicitnr a potestate divina; et 
ideo in lantum srieriilca is potestas est suh spifituali. in quantum est a Deo sup- 
liosita, scl. in bis. quae ad salutem pertinent. Et ideo in his iiini/i.s est obe/Jien- 
i^nm potcfilati siiiritaali quam saeculari. In his autem, quae ad bonuni civile 
pertinent, est iwiqis obeilienrlam potestoti saecalavi rpunn spirifnali sec. Matth. 
Reddite, quae sunt (.'aesaris, Caesari. 

‘2. J-'-l I'miiliimi'iito do e.^ta dopcndoncia moral estriba iiiinci|iabiic'[itc cu quo las cuettio- 

lio- do dci'ooho. on 'iis ultimas caii.sas. se hrilian intimamonto i-olnoimiadii.. enn las de moral 
y o-stas lu ostan cfm la religion. He aojui nor quo Antonelli escribe al ;'rinoi]ie t'higi, el 10 
le Marzo lie ISTO: |.a pote>tad civil e.'ta soinctida ii la religiosa poi’ elVolo de la iirc-emi- 
hi ucia ilol 'aoerd(.poio snbio el iinjjerio. la cual se fiinda en la i>reembionci.i del lin de la 
■ilia eon relaeit'n al que tiime senalado la otra: de .suerto que la aulnriilad d' l iiui)orio de- 
■q i’.ilo do la riulotail del saccrdocio, como la^ cosas hiiniaiias dopendoii de las divinas, las 
n-i'i'enales .lo liis e.spiriuiales. Si el bienestar temporal, que constiluye ol lin d.‘ la potestad 
oivil esta subovtlinado a la Inenaventnraiizn eterna, que es el objotn os]iiritiial del sacerdo- 
ciu. ,’,110 se deduce do osto que, para alcanzar el fin que Dios le lia senalado, un;i auloridad 
dobo c.sla sulnirdiiiada a la otra, como est.an subordinados los line.'ipu; respeclivameiito 
prosiguen? > Suarez. De Legg. IV. 0: Regula regiminis tein]ioralis, iit sit rocia el hoiiestu, 
delict esse siiii'ituali-. Ergo neeesso est. ut ipsainet pote.-tas teinporali.s I'egeudi regnletur 
per siiii'itualeni. et hoe est illi esse subjectam et subordlnatam. M. (loi'bort. De letritima 
Ecelcs. potestaie. S. Illaden. ITdl. IV, i: Dubitandum unii e.st. cum liub spiritualis regi- 
minis sii hni’p'.pi-ae-ifanfissiiiins. ac hoininis ad aeternam vitam desliiiati iitfiinus el sii- 
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pri'iiiiis, ei omncs iilios subordinari deliere et cedeie. si quae eollisio offieiorum contigerit... 
Qiiodsi ergo in reginiine saeculari sit aliqnid, quod spiiimali ol.sit, cedat necesse est ijotiori 
inii iinbiliorique fiiii; quidquid contra prodest. et faoit ad eonseentionem finis praestantioris. 
ex parte ignobili.-.re inf'erioreque conscorandum est et detereudnm parti snperiori. Walter. 
Idercoho natural y politico, § 515. El Estado no eonstituye el ultimo fin a quo debe aspirar 
iiiiifiiinente el individiio y al que, en caso necesario, hau de .Siicrificarse los derechos perso- 
iiiiles. No es para el liombre lo miis alto , ante.s al contrario. por eneiina de el estan las 
instituciones que tieueii por objeto la Siilvacion y la rodeiioinn del homlire y le nyudan li 
tilcaii/.ar su natural dostino. El Cri-stiiMiEiuo ha quitado. on C'te concept! i, al Ivstado. una 
liiirto de SU Importaiicia : jjei'O . en otro .sentido. ha elevado su dignidad do una inauera uo- 
rable. Segun el concepto cristiano es un orden eiigido por voluntad divina juira la conser- 
vacion de la paz y adiiiinistracion de justicia , una inuigen del orden moral en la tierra; la 
uiajestad y poder de la autoridad tieno su fuudamento eu que se ejerce por orden y en re- 
]>ie.sentacion de Dins; por tanto, su mision principal es cohiborar por todos lo.s inedios que 
i‘sten ;i .su alcaiice ii la propagacion del reiuo de Ifios e ilustrar li la liumanidad en todo lo 
que a su de.stiuo solirenatural se reliere. Por conseciieneia . ninguna polestad civil es en 
iibsoliito independiente. « El legislador debe tener eouciencia de que iiuuea se balla en 
terrono completamcnte independientc, en el que pueda proceder y disponer a .su antojo. 
La.s eircunstancins del pais, las costuinbres , el ospiritu de la nacion son otros; tantos obs- 
laeulos que liniitan sii libertad de ncciou. Walter. /. c. § b90. Pero la religion , ante 
liiilu, eonstituye uii eleineiito esencial en la vida de los pueblos, un factor priiicipalisiino 
que la potestad civil uo puede nl debe deseoiiocer. Guizot. Ite PEglise, p. 107: el caracter 
esencial del e.spiritu cristiano es el re.speto del orden y del dereclio, de todo.s los deieclios. 
lo nusino los dereclios de Dios que lo.s del liombre, los derechos del Golnerno que los del 
pueblo. Hundeshagen (Kevista del dereclio canonieo de Dove, Berlin, 1861, t. I. p. 259;. 
liajo eiialquier puiito de vista que las cosas se consideren , deiitro del Cristianisino se admi- 
te siempre coiiio iiidudable. que el cielo es In principial y lo iiuis elevado; la tierra es lo 
secimdario y mc'iios iiuportaute ; que la salvacion de las almas ofreee, sin comparacioii. 
unis intcres que toda.s las cosas terreiia.s que sc- refiereii al bienestar del liombre; que la 
inaji stad del Altisiiiio esta en grado iiifinito por eneima de lodas las majestades del iiuuido, 
y que todo cuaiito tieude il asegurar la obtciieioii del cielo es para el honibre de mayor im- 
portaneia, en todo sentido, que las cosas que tic-uen por olijeto proporeioiiar y asegurar el 
liienestar de la vida terrestre. 

B. Las relaciones que debeii existir eiitre la Iglesia y el Estado, exigen 
que este no adopte medida alguna que se oponga a lo.s fines de la Iglesia, con 
ciiya conducta quebrantaria el primei'o de los deberes de toda autoridad cris- 
tiana: y que, por el contrario, favorezea con sus leyes todo lo que sea condu- 
conte a diclios fines, siquiera, esto ultimo, en sentir de Suarez iDe Legg. III. 
7 i, no tenga el caracter de obligacion, sino ma.s bieu de cojovc/o. Aunque el 
Estado solo pertenece al orden natural, uo obstante, en el plan de la divina 
Providencia se halla puesto por base y condicion del desarrollo de la Iglesia, 
y en tal sentido guarda, con respecto al orden sobrenatural, la misma relacion 
que la naturaleza con respecto a la gracia. En la practica esta relacion ofreee 
difereiites resultados, depeiidientes de las circunstancias y condicioiies de los 
pueblos. En el Estado pagano, enemigo del Cristianismo, la Iglesia obedece a 
la ley en fodas las cosas mundanas, siempre que sus prescripciones no se opon- 
gan a los preceptos divinos. “ Si un Estado intenta limitar 6 proliibir la apli- 
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cacion de su doctrina, 6 de su disciplina eclesiastica, poner trabas al ejercicio 
de su autoridad sobre los eclesiasticos en asuntos de su jurisdiccion y siempre 
que se valga de medics y correctives puramente eclesiasticos, antes es la obe- 
diencia a Dios que a los liombres; en tal caso debe prevenirse a sufrir las 
inayores contrariedades por su divino fundador, que tambien predico su doc- 
trina sin atender a prohibiciones ni arredrarse ante las persecuoiones, basta 
sufrir la muerte del jnsto. „ Schulte, Der. can. II. p. 439. Si el Estado liace 
profesion de indiferentismo, la Iglesia se ver4 privada del beneficio de la pro- 
teccion ofioial, pero tiene en cambio el apoyo de la ley, y hasta cierto punto 
gaua, por su independencia con relacion al Estado, lo que en otro ooncepto 
pierde, como suoede en la America del Xorte. En los Estados cristianos y oa- 
tblicos los derechos y los deberes mutuos marchan nnidos y forman, bajo la 
salvaguardia de los principios inalienables, un estado legal historico y positivo, 
con las partioularidades propias de cada pais. A este derecho positivo se ajus- 
taba el Papa, cuando lanzaba sus censuras contra los monarcas deolarandolos, 
ipso facto, destronados y en libertad a los principes para elegir nuevo rey: 
porque en su virtud la censura de la Iglesia dejaba al individno prosorito de 
la sociedad del Estado y tenia, por natural consecnencia, el efecto de excluir 
permanentemente al excomulgado de la sociedad civil. Precisamente por ser 
este un estado legal positivo, tenian los Papas que ajustar a el su conduota. 
Schulte, Der. can. II. p. 437. 

VIII. Tres son las opiniones que defienden los escritores catolicos 
acerca de las relaciones entre la potestad eclesiastica y civil, las cuales 
convienen eii admitir el principio general de la superioridad de la Igle¬ 
sia sobre el Estado, pero bajo diverso concepto; ya conio « potestas di¬ 
recta Ecclesiae in temporalia,» 6 como « potestas indirecta » 6 solo 
como «potestas direetiva. » Seguu hace uotar Belarmino (De Summ. 
Pontif. V. I) la seguuda opinion reune mas motives de probabilidad y 
es tambien la que acepta la mayoria de los teologos. 

Las autoridades positivas en quo dicha opinion se funda, son el citado pa- 
,saje de Belarmino, y la decretal ‘‘Xovit,, (Tease Eaynald a. 1203 n. 54. Carta 
de Inocencio III a Juan-Sin-tierra ). He aqui como Belarmino expone la pri- 
mera tesis: (De Summ. Pontif. V. 1 Summum Pontificem jure divino habere 
plenissimam potestatem in universum orbem terrarum, turn in rebus ecclesiasti- 
ois, turn in rebus politicis . .. Quin etiam Hostiensis (Enrique de Segusia, 
Cardenal Arzobispo de Ostia) ulterius progreditur. Docet enim, per Christi 
adventum omne dominium principuni infidelium translatum esse ad Ecolesiam, 
et residere in Summo Pontifice, ut Vicario summi et veri regis Christi, et ideo 
posse Summum Pontificem regna infidelium jure suo donare, quibus voluerit 
fidelium. Contra esta tesis sostiene y prueba Belarmino las tres del tenor si- 
guiente: Papam non esse Dominum totius mundi (c. 2); Papam non esse Do- 
minum totius orbis Christiani (c. 3); Papam nullam habere temporalem juris- 
dictionem directam (c. 4). De la misma manera que el reino eterno de Dios y 
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de Cristo no priva de sus dominios a los principles de este muiido, asi la tras- 
misioii de su potestad espiritual al Papa es independiente de la potestad civil 
con la oual nada tiene de coniun. El teologo antes mencionado oxjiono la se- 
gunda opinion en estos terminos (1. c. c. 6): Pontificem nt Pontilioem, etsi 
non habeat ullam mere temporalem potestatem, tamen habere in ordine ad 
homon spiritmJe summam potestatem dispionendi de temporalibus rebus om¬ 
nium Christianorum . .. Qnando politica potestas et ecclesiastica sunt conjun- 
ctae, unum corpus (como alma y cuerpo' efficiunt, ideoque inferioi- debet esse 
supjeriori subjecta et subordinata. Itaque sp^iritualis non se miscet teinpjorali- 
bus negotiis, sed sinit omnia pn'occdere, sicut aiitequam essent conjunotae, 
duminodo non obsint fini spirituali, aut non sint necessaria ad emn consequen- 
dum. Si autem tale quid accidat, spiritmUs potestas potest ef dehrt coercere 
temporalem omni rations ac via, quae ad id necessaria esse videbitur. Esta 
aiitoridad indirecta de la Iglesia sobre la potestad civil, es espiritual, por 
cuanto tiene su fundamento en la mision misma de la Iglesia; lo tempioral solo 
puede ser objeto do esta potestad en cuanto haga relacion d la moral y a las 
cuestiones religiosas. La Iglesia antigua se ajusto con estriota sevoridad a 
este prinoipio: obedecemos a las potestades de la tierra, pero solamente “ si 
religionem non impedit, „ “ si non est contra divina praeoepta ,, (Augustin. 
Civ. Dei XIX. 17. 19); por lo cual la autoridad civil esta sujeta a la espiritual 
“ rations peccati. „ Bianchi, Della polizia della cliiosa. III. 1. Tal fue tambien 
la doctrina ensehada por los grandes teologos de la Edad media; liasta que, 
en el primer articulo de la Declarat. Cleri gallic, del ano 1682, se sostuvo la 
doctrina contraria, negaiido a la Iglesia toda autoridad direota 6 indireota 
sobre la potestad civil. 

La escuela que sostiene la potestas directira ( Vease Gosselin, El Poder del 
Papa en la Edad media, Lovaina, 1845, t. II), nioga que la Iglesia tenga 
verdadera autoridad sobre lo temporal, sea directa 6 indirecta; pero la atri- 
bu 3 'e, por el contrario, autoridad directn’a (coactiva), desuertequo, en sentir 
de esta escuela, tiene la Iglesia el derecho. a la vez que el deber, de ilustrar 
la conciencia de los principes y de los pueblos, con sus decisiones doctrinales, 
sus amonestaciones, sus explicaciones. sus consejos x mandates, y, en caso de 
conflicto 6 de duda, determinar los deberes de cada uno y definir lo que la fe 
y la moral cristiana prescriben. Tease Fenelon, De auctoritate Summi Pontifio. 
(Oeuvr. T. II. ed. Versaill. 1820): Haec autem potestas, quam Goi-sonius 
directivarn et ordinafIrani nuncupat, in eo tantmn consistit, quod Papa utpote 
princeps pastorum in majoribus moi'alis disciplinae causis Ecclesiae director 
et doctor, de servando fidelitatis sacramento populum consulentem edocere 
teneatur. De cetero nihil est, quod pontifices regibus imperare velint, nisi ex 
special! titulo aut possessions aliqua particulari id sibi juris in aliquem regem 
feudatarium Sedis Apostolicae adepti fuerint. En realidad do verdad esta 
doctrina difiere inuj- poco de la que atribux-e a la Iglesia potestad indirecta. 
Tease Gerson. De potest, eccles. Consid. XII.: Potestas saecularis etiam apud 
infideles habet propria jura, suas leges, suajudicia, de quibus ocenpare se 
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ecclesiastica potestas non prae.Rnmat, am ibtm rediiadat nhnsiis saeciiltiris [lo- 
testatis in iiiipugnatioaeni fidti et Uaaphtumm Creatoris et man/fcstam pofesfatis 
ecdesia-sfirae injHviam: nmc enim eccle-siastica potestas haber dominium quod- 
dam regitinum. directicum. l•egldatil:um at oydinativuni. 

Esto dereoho de la Iglesia se presenta, en sus aplicaciones concietas, bajo 
muy difepentes aspeotos, eu conformidad con la situacioii particular de cada 
pueblo y con sus leyes especiales. segun so desprende de los diversos aspectos 
que ofreccn las relaciones que existen y ban existido siempre entre la Iglesia 
y el Estado. Pero el derecbo en si es un principio inalienable, y es propio dn 
la eseiicia misma de esta sociedad divina dar. en todo tiempo, la mas alta y 
idtima decision, quoad personas, leges et judicia (Belarmino, 1. c. 6 i: “La 
Iglesia ba recibido de Dios la mision sublime de dirigir a los bombres, ya 
individualinente o en sociedad, a un tin sohrenatuml: por consecuencia tiene 
el podor y el derecbo, en virtud de esta mision, de juzgar acerca de la morali- 
dad y justicia de todos los actos humanos, tanto externos como intei'nos, en 
su relacion con los preceptos de la ley natural y de la ley divina. Y como no 
es posible dospojar a ninguna accion bumana de este caracter de moralidad y 
de justicia, bien sea ordenada por una potestad superior 6 bien sea producto 
de la libertad individual del bombre, se deduce que el juicio de la Iglesia. 
aunque directamente recae sobre la moralidad de las acciones, indirectamentc 
se extiende a todas las cosas gue guardan algiina relacion con esta moralidad. 
Esto no significa que se raezcle directamente en los asuntos politicos, los 
ouales, a tenor del orden establecido poi- Dios y segun la ensenanza de la 
misma Iglesia, son del dominio exclnsivo de la potestad civil, cj^ue en este 
terrene obra con entera independencia. „ Card. Antouelli, 1. La misma 
teoria sostiene Leibnitz { Oenvr. ed. Foueber de Careil. Paris, 18.59. p. I. pa- 
gina 264): Por lo que bace a la autoridad de la Iglesia en los negocios tempo- 
rales, creo que es forzoso reconocer en ella ese poder por la inf uenda indirecta 
que las cosas temporales puedan ejercer sobre la salud de las almas. La 
Iglesia debe asimismo decidir los casos do conciencia con rcspecto a la obe- 
diencia que baya de prestarse 6 negarse a los soberanos. Rebusar este princi¬ 
pio equivaldria a deprimir la libertad de conciencia. 

IX. No cabe siquicra supouer que la Iglesia abuse de su autoridad, 
toda vez (|ue esta descansa exclusivameiite en la fuerza do la conviccion 
y es puramente moral, mientras que cl Estado tiene a su disposicioii 
toda clasG de medios materiales. Es verdad que la Iglesia es deudora al 
Estado de la paz pultlioa y de la proteecion que la dispensen las leyes; 
pero ella es, en cam bio, la protectora por excelencia do todos los derc- 
chos civiles. Por lo que respecta a la objeciou tan comunraente aducida, 
de que segun nuestra teoria, relativa a la independencia de las dos po- 
testades, se constituye nu Estado deutro del Estado, pierde toda su 
fuerza coii solo considerar que las dos sociedades, eclesidstica y civil, 
se diferencian esencialrnente por sits Hues, por su on'geii y por los me- 
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dios que cada uiia emplea, por lo cual es tarnbieii difereute el oixleii do 
sumisiou que lo« hombres prestan a la una 6 a la otra. 

X. Si bicn cada una de las dos potestades tiene senalada su parti¬ 
cular esfera, no puede uegarse la existencia de las causas mlrtas que se 
reficren, ya a las personas, ya a las cosas pertenecicntes a cualquiera de 
los dos poderes, pero bajo diferentes concei^tos. La decision de estas 
causas tiene lugar por medio de indultos 6 de concordatos. 

El origen de estas causas esta, luias veces en la natiiraleza misuia de las 
cosas, como los asuntos matrimonial es, otras son consecuencia del desarrollo 
historico de los pueblos; como acontoce cuando el poder civil trasmite a la 
Iglesia la direccion 6 resolucion de asuntos que propiamente le corresponden, 
6 por el contrario, la autoridad eclesiastica cede a la civil el uso de derecbos 
que la pertenecen (jus patronatus). Fuera de esto hay diversas institucioues 
eclesiastico-civiles, en cuya direccion 3 - desarrollo, si ban de dar provecliosos 
frutos, deben tomar pitu'te ambos poderes, obrando de comim acuerdo; tal 
acontece, entre otras, con la educacion y la ensohanza. Mas detailed sobre este 
asunto, veanse en Phillips, Der. can. IL pag. 538 3 ’ sig. 

XL Mientras que la Iglesia catdlica, en virtue! de la autoildacl so- 
berana de que fue investida por Jesucristo, mautieiie su caracter de 
sociedad independiente y perfecta al lado \ dentro del Estado, obrando 
constantementc como guardadora de la libertad de la religiou y de la 
conciencia, el protestantismo, al contrario, se sometio al yngo de la 
potestad civil, de donde ha resultado el cesaropapismo. 

1. Lutero, para mantener y propagar sus doctrinas, viose preoisado a 
llamar en su auxilio la potestad civil, entregando en sus manos el gobiemo de 
los asuntos eclesiasticos, efecto de lo cual, en sentir del historiador A. Menzel 
(Historia de Alemania, t. V. pag. 4) entro el luteranismo en nn estadio com- 
pletamente nuevo. Ya el elector de Sajonia, Juan el Conatante (f 1532 ), a pe- 
ticion del heresiaroa, mando constituir una Comision compuesta do eclesias¬ 
ticos y seglares 4 la que did el encargo de revisar todos los asuntos religioscs. 
Lutero sienta explicitamente la indicada doctrina cuando dice fl. c. I. pag. 338): 
“ Esta bieu, mi querido deque Juan: a ti te recomiendo mi mas care tesoro; 
tu seras como un padre para ella; pnes quiero que este bajo tu proteccion y 
gobierno y que a ti te oorresponda ese honor.,, 2 To obstante, en teoria, los 
reformadores quisieron mantener la debida separacion entre Iglesia y Estado; 
pero la fuerza de los sucesos, por un lado, 3 ' los ataques de los fanaticos por 
otro, les obligaron a continuar por el camino emprendido. Como consecuencia 
de este prooeder de los reformadores, las autoridades civiles se incautaron, en 
sus respectivos dominies, de los derechos episcopales, primeramente en los 
asuntos relatives a la jurisdiccion externa, para luego hacer lo propio con 
todas las cuestiones de doctrina. Enrique VIII de Inglaterra les habia dado 
ya ejemplo de este sacrilege espolio. 
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Realizaclo el uiovimiento se penso eii justitioar, con argumentos cieutificos, 
el niievo ordeii cle cosas. clando origen a tres diferentes sistem&s: el episcopal, 
el territorial y el colegial. 

a. Sistema epi^irjpcd. Eu virtud de la paz religiosa de Augsburgo, ajustada 
en 1555, y de la de AVestfalia, quedo en suspense la jiuisdiccloii episcopal, 
no sin que sc apoderasen de ella los principes, declarando, para justiiicar tan 
extrano proceder, que no se liabia hecho mas que devolverla a los principes, 
quienos la ejercian en calidad de supremos Obispos. Extrailos por demas pare- 
cieron los dereebos que en este conceptose arrogaban, tan diferentes do los que 
torresponden a la Majestad terreuil. Sin duda por eso Bonedicto Cnrpzov (1645) 
rratd de modiricar esta teoria diciendo que esa jurisdiccion fue, en su origen, 
nil privilegio de los principes usurpado despues por los Obispos. Iiiiitil es 
advertir que para demostrar la supuesta usurpiacioii no se pudo presentar un 
solo argumento bistorico, ui ima sola prueba dogmatico-jnridica. 

h. El sistema territorial, desarrollado principalmento por Thomasius y Bob- 
mer, al final del siglo XVII, ciiya teoria parte del principio de que la potestad 
eclesiastica csta compreiidida en la autoridad civil y se balla sometida al 
pnneipe de la comarca, quien, como tal senor, ejerce toda autoridad sobre la 
Iglesia por medio de su consistorio. " Cujus regio, illius religio. 

c. El sistema colegial, fuudado por Ptaff, bacia el ano 1719, supoiie que la 
constitucion de los municipios fue en un principio democratioa y que, con el 
trascLirso del tiempo, por manejos usurpadores, se fue desarrollando en ella 
la jerarquia, Esta cayo por tierra con la Reforma, despues de cuya aparicion 
los municipios trasmitierou a los principes el derecho que les era propio, y 
estos llevau la direccion religiosa del pueblo como un derecho que les ba sido 
trasmitido. Esto sistema es el qne ofrece mas puntos de oontacto con el pro- 
testantismo, siqniera no teuga un solo dato bistorico en que fimdar.se. Dolliu- 
ger, La Iglesia y las iglesias, pag. 53 y sig., ba e.xpuesto la infiuencia que en 
ol desarrollo de la politica ba ejercido esta dootrina. 

'2. Este desenvolvimiento del sistema religiose protestante no fue mas que 
legitima consecuoncia de los principios sentados, desde los primeros momen- 
tos, por los reformadores. Vease Confess. Aug. P. II. Act. 7, 10: Gum potestas 
ecclesiastica . . . fantum exen-eatur per miaisfeiium verhi (todo el derecho 
eclesiastico se manifiesta simplemente en la doctrina ) , non impedit politieam 
administrationem, sicut ars canendi nihil impedit politieam administrationem. 
Ya oombatieron, en este sentido, el principio catdlico el jansenismo, josefiEis- 
mo y el febronianismo. Auctor Fid. „ Prop. IV. Febronio ( De statu etc. 
Tom. II. pag. 542 > aconseja a los principes: “ ut pergant pro jure suo suarum 
terrarum ecclesias reformare. ,, De donde se infiere qne la Iglesia jamas ba 
quorido reconocer, propiamente hablando, el derecho del “ Exequatur ,, 6 del 
“ Placet, „ ni el del “ appellatio ab abtisii, „ j'a que de lo contrario la Iglesia 
no tanto estaria regida por la autoridad propia como por el Gobierno del 
Estado, de cuya voluntad dependeria la promulgacion de la ley,, sin la cual no 
puede entrar en vigor (Papius, Datos para la historia del Placet, en el Arcbi- 
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VO para el Der. can. catolico, 1867, t. XVIII). Los galicanos y josefinos ban 
sostenido este derecbo como una prerrogativa aneja a la corona. Van Espen, 
De promul. leg. eccl. P. II. c. 3. § 2: Hoc jus una cum regno ipso natum est, et 
potestati regiae tam inconvulse connexum, ut jus hoc a se princeps nequeat 
abdioare, nisi una seipsum principatu exeat. Las censuras eclesiasticas, en 
Hergenrother, 1. c. pag. 819. 


SECCION SEGUNDA. 


Caracteres y propiedades de la Iglesia. 


Demostrada ya le tesis de que la Iglesia de Jesucristo es un reino en el que 
su divino Eundador ha depositado la plenitud de la verdad y de la graoia para 
todas las generaciones que se sucedan sobre la faz de la tierra, y admitido, 
como natural consecuenoia, que a todos incumbe el deber de entrar en ella 
(Matth. 28, 20), ocurrese desde luego la pregunta: ^cual es la verdadera 
Iglesia de Oristo? 

Hay caracteres visibles (notae) que anuncian porsi solos a la unicay verda¬ 
dera Iglesia de Jesucristo y la distinguen de todas las falsas iglesias. Esos 
signos son las cualidades necesarias, esenciales 4 inseparables de la verdadera 
Iglesia, que la acompanan de una manera evidente y palpable y que todo el 
mundo puede'reconocer como tales. Sin duda alguna todos los caracteres son 
cualidades de la Iglesia, pero no viceversa, por cuanto no son visibles todas 
sus cualidades. Por consecuencia vamos k dividir esta seccion en los articulos 
siguientes: 

Articulo primero: Caracteres distintivos de la verdadera Iglesia de Cristo. 

Articulo segundo: Cualidades de la verdadera Iglesia de Jesucristo. 

Ateniendonos k la doctrina de los caracteres 6 signos distintivos, exoluimos 
de nuestro estudio todas las falsas religiones, mientras que la teoria de las 
cualidades nos hara ver, con toda claridad, la Iglesia como el reino de Dios 
sobre la tierra. 

Belarmino erapieza el Tratado de los signos distintivos de la Iglesia con las siguientes 
palabras ('1. c. L. IV. c. 1): Controversia de notis verae Ecclesiae utilissima est; omnes 
enim oonfitentur, in sola vera Ecclesia esse veram fidem, veram peccatorum remissionem, 
veram spem salutis aeternae. Nec haeretici ea negant. Idcirco omnis haeresis ad se solam 
trahit veram Ecclesiam, et alios omnes extra veram Ecclesiam ponit, ut Laotantius (IV, c. 
ult.) docet. Singuli quique haeretieorum coetus se potlssimum Christianos et suam esse 
Catholicam Ecclesiam putant. Itaque, si in hac controversia conveniremus, reliquae omnes 
facile componerentur. 


TOMO II 


5 
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ARTICULO PRIMERO. 

Caract^res de la verdadera Iglesia de Cristo. 


La doctrina de los caracteres de la verdadera Iglesia de Jesiicristo abraza 
los puntos signientes, qiie trataremos en parrafos distintos; 

1. Caracteres do la verdadera Iglesia en general. 

2. Caracteres do la verdadera Iglesia en particular. 

8. Demostracion de que itnicamente la Igle.sia catdlica se halla en posesioii 
de todos estos caracteres. 

§ 7. C.tR.-lCT£HE.S DE LA VERDADERA DtLESIA DE CUI.SXO EX itEXERAL. 

I. Son los caracteres distintivos de la Iglesia aquellas cualidades 
que, }ior radical- en sii misma esencia, la aconipauau desde su on'geu, 
se preseutan sienqire visibles en calidad de tales, y por cousecueucia 
dan a coiiocer, con entera certeza, la verdadera Iglesia de Jesiicristo. 

Belarmino, 1. c. c. 3: Notae... non qiiidem faciuiit evidenter venim, ipsam 
e.sse veram Dei Ecclesiam, sed tamen id efficiunt evidenter credihile .. . quia 
alioquin non esset articulus fidei, hanc Ecclesiam esse veram Ecclesiam, sed 
tamen efficiunt evideiifiiim credibilitatis. Apud eos autem, qui admittiint Scri- 
pturas divinas et liistorias et Patriim veterum scripta faciunt etiam evideiitiam 
veritatis. Potest enim articulorum fidei veritas nobis esse evidens ex liypo- 
thesi, i. e. supposita evidentia Scripturarum. 

II. Dividense los caracteres en positives y negativos. Los priineros 
distinguen directa y atirmativameute el objeto qne caracterizau; los 
segundos lo hacen indirecta y negativamente, toda vez que sirven para 
demostrar qne el objeto que carece de los inisiuos no es aquel de que 
se trata. 

III. Los caracteres distintivos de la Iglesia de Jesucristo deben re- 
unir, para ser tales, las condiciones signientes: 

a) que perteuezean exclasivameute a la verdadera Iglesia; b) que 
scan facilmente reconoscibles, para que de ellos puedan deducirse otros 
qne no se recouozcan tan facilmente; c) que sean inseparables de la 
verdadera Iglesia. 

Vease Belarmino, /. c. c. 2. Los caracteres senalados por los reformadores 
no cumplen ninguna de estas tres condiciones. 
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IV. Estos curactCTes no sou otra cosa mas que la mauifestaciou 
visible del espiritu divino que irapera en la Igiesia, la represeutaciou 
coucreta de la lievelacion crisliaua eu el tiempo y en el cspacio, que 
Jesucristo quiso dar a su Igiesia en el acto misino de const!tuirla. 

Asi como no puede cousiderar.se la Igiesia como una sociedad que descansa 
en principios arbitrarios, nacidos del libre convenio de los liombres, asi tam- 
poco estamos autorizados para presentar los caracteres de esta Institnoion 
diviua de distinta manera que los determinaron Jesucristo y sus Apostoles, 
ya que, por esta circunstancia precisamente, se liallan inseparablemente liga- 
dos k la esencia del Cristianismo y a los motivos de credibilidad que atesd- 
guan su verdad infalible. 

En el Si'mbolo Niceno-Coustantiuopolitano se expresan los ca¬ 
racteres eseuciales de la Igiesia: Credo in uuam, sanctam, catliolicam 
et Apostolicani Ecclesiam. 

1. Driedo (De Eccles. dogmat. L. lA’. cap. i. pag. 2) y Pedro Soto f De- 
fensio fid. Concil. Trident, c. 44 1 distinguen tres caracteres, Osio (Explicatio 
symbol.) cuatro, Xic. Sander iDe visib. Monarch. AMII. 50) seis, Mig. Medina 
(De recta fide Lib. II) diez, y Bolarmino dice sobre este particular lo siguiente: 
Nos quindecim notas proponemus, quae, si quis velit, poterit aliquo modo re- 
vocare ad illas quatuor... Catholicitatis nomen, antiquitas, duratio diuturna, am¬ 
plitude, successio episcoporum ab Apostolis, conspiratio in doctrina cum antiqua 
Ecclesia, unio membrorum inter se et cum capite, sanedtas doctrinae, effica- 
cia doctrinae, .sanotitas vitae Sanctorum, gloria miraculorum, lumen prophe- 
ticum, confessio adversariorum, infelix finis eorum, qui Ecclesiam oppugnant, 
felicitas temporalis collata iis, qui Ecclesiam defenderunt. 

De los andguos teologos, San Jeronimo distingue dos (o. Lucifer. Calar. 
c. 28), la Catolicidad y la Apostolicidad. Aucente de Lerin (Commonitor. c. 31 
tres, la universalidad, la andgiiedad y la consemio; y San Agustin (C. Ep. 
Pundam. c. 4j se expresa de esta manera: Tenet consensio populorum atque 
gentium, tenet auctoritas miracnlis inchoata, spe nutrita, charitate aucta, 
vetustate firma; tenet ab ipsa sede Petri, cui pascendas oves suas post resur- 
rectionem commendavit usque ad praesentem episcopatum successio sacerdo- 
tum; tenet postremum ipsnm catliolicae nomen, quod non sine causa inter tarn 
multas haereses .sic ilia Ecclesia sola obtinuit, ut, cum omnes haeretioi se 
Catliolicos esse velint, quaerend tamen peregrine alicui, ubi ad Catholicam 
conveniatur, nullus haereticorum vel basilicam suam vel domum audeat 
ostendere. 

2. Los cuatro caracteres de la Igiesia: Lnidad, Santidad, Catolicidad y 
Apostolicidad son los cuatro principales criterios 6 motivos de credibilidad del 
Cristianismo, que nos hacen ver en el la verdadera Pevelacion diviua. La 
unidad de doctrina es el criterio que nos hace distingiiir la verdadera Religion 
que, por esa cualidad, se diferencia del particularismo y se opone a las varia- 
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clones constantes del mito pagano. Fundada por Dios, la verdadera Reli¬ 
gion es tan antigua como la humauidad. Augustin, in Ps. XXXVI. .3: Omiies, 
qui ab initio saeculi fuerunt justi, caput Christum habent. Ilium enim ventu- 
ruin crediderunt, quern nos venisse jam credimus, et in ejus fide et ipsi sanati 
sunt, in cujus et nos, ut esset et ipse totius caput civitatis Jerusalem. Cf. Leo 
M. Serm. XXIII. 4 in Xativ. Dom. Thom. II. II. q. 2. a. 7 ad 3. Esta Reli¬ 
gion unica, si bien se did primeramente al pueblo de Israel solo, tuvo desde 
su origen el destine de- propagarse por el orbe entero, segun lo anunciaron ya 
los profetas. La verdadera Religion, por otra parte, muestra el camino de la 
santidad y forma, por eso, santos. La santidad de la doctrina de Jesucristo 
es, tambien, un criterio esencial de su caracter divino, y aparece, por conse- 
cuencia, como uno de los signos distintivos de su Iglesia. De donde se infiere 
que todos los hechos y argumentos que militan en favor de la divinidad del 
Cristianismo, prueban a la vez la divinidad de la Iglesia de Jesucristo. Cone. 
Vatic. De fid. cathol. Cap. III. 

VI. Los cuati'o caracteres distiutivos que acalminos de euumerar, 
si bien representau otras tautas cualidades de la Iglesia, se hallan tan 
iutimainente unidas, que la una no puede subsistir sin la otra. Como 
que son las manifestacioues vivientes del espiritu divino y linico que 
auima a la Iglesia. 

Sin el caracter do catolica y de apostolioa no puede existir la unidad, ya 
que esta es la cualidad que nos da completa garantia de la identidad de la 
Iglesia. Sin catolicidad seria la unidad un signo muerto y de todo punto este- 
ril: gi'acias a las cualidades de catolica y de apostolica, se nos presenta la 
unidad tal cual es en relacion con el espacio y con el tiempo. La unidad es 
asimismo condicion indispensable para la santidad, puesto que la verdad no 
puede santificar sino cuando es una ( Joan. 17, 29). 

VII. Lo que dejamos expuesto demuestra la fiilsedad de la doctrina 
que sustentau los reformadores acerca de los caracteres de la verdadera 
Iglesia de Jesucristo, que segun ellos son: la pureza de la doctrina 
y la recta administracion de los Sacramentos. Los defeusores de seme- 
jante doctrina confuuden las cualidades do la Iglesia con sus caract^- 
res. Precisameiite la verdadera doctrina, la Iglesia, se reconoce por sus 
caracteres distiutivos, por consecueucia no puede ser ella misma uno 
de esos caracteres. 

As! se exprosd ya Lutero 'Resp. ad libr. Arabros. Catbariii. 0pp. Tom. II. f. 376;; 
Dices autem, si Ecclesia tota est in spiritu, et res omnino spiritualis, nemo ergo nosse pote¬ 
nt, ubi sit ulla ejus pars in toto orbe . . . Quo ergo coguoscam Bccleslam? . . . Respondeo; 
signum necessarium est, quod et habemus, baptisma et panem et omnium potissiraum 
Evangelium. Confess. August. Act. VII.; Est autem eccle.sia congregatio Sanctorum , in 
qua Evangolium recte docetur et recte administrantur sacrameuta. Cf. Apol. Confess. 
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Act, lY. § 144. Los teologos ijosteriores anadieron nuevas notas, como c legitimus usiis 
clavium, legitima electio miiiistrorum, oratio publica , paalmodla et catechismus lingua vul- 
gari, raysteriiun crucis > etc., que son tambien susceptibles de una interpretacion siibjetiva. 
Mas admitida la doctriiia luterana de la invisibilidad de la Iglesia en cuanto a su esencia, 
caen por tierra todos los caracteres 6 notas exteriores, siquiera no se le oeurriese a Lutero 
esta consecuencia, a pesar de ser ineludible. « A1 decir que la Iglesia es invisible, pov ser 
una institucion espii-itual, pero que a la vez debe ser reeonocida por signos e.xteriores, se 
incurre eu un absiirdo, cnya gravedad se aumenta cuando se anade, para reconciliar tan 
opnestos principios, que se encuentra all! donde se enseiia rectamente el Evangelic y .se 
administran bien los Sacranientos. Segun este principio debe ocurrir una de estas dos eosas: 
d la doctrina es verdadera porque la predica un santo, es decir, nn liombre preparado por 
Dios para el ininisterio de la predicacion, d se deduce que el predicador es santo por la 
verdad de su doctrina. Xocabe suponer lo priniero, porque de un hecho incierto no pueden 
deducirse consecuencias ciertas; lo segundo presnpone que el que aspira a conocer la verda* 
dera doctrina de Jesucristo y en su exanien encuentra un caracter clistintivo de la misina, 
se balla ya en posesion de la verdadera doctrina y por consiguiente no ba inenester de uin- 
gun signo. Supongamos que se presenta uno preguntando cual es la verdadera Iglesia de 
.lesuoristo, porque quisiera entrar en el seno de esa institucion divina, y se le re.sponde que 
la verdadera Iglesia se encuentra donde esta la verdadera doctrina; es evidente que senie- 
jante respuesta es un ci'rcnlo vioioso, porque no se diferencia en nada de la pregunta; poi- 
consecuencia esta ha quedado sin responder, j Vease Mtihler, 1. c. § 40. Cf. Bellarni. 1. c. 
c. 2. Greg, de Valent. 1. c. c. § 18. 


§ 3. CARACTERES P.ARTICULARES DE LA VERDADERA IDLESIA DE CRISTO. . 

A. Unidad de la Iglesia. 

I. Bajo tres conceptos diferentes se uos presenta la unidad de la 
Iglesia: como unidad en la doctrina, nnidad en el regimen eclesiastico 
y nnidad en el culto (Unitas symbolica, liierarchica, liturgica). Bajo 
este triple concepto es la unidad de la Iglesia, por voluntad expresa de 
Dios, cualidad esencial y signo distintivo de la misma. Esto se deduce 
de los testimouios siguientes: 

a) la unidad simbblica, de San Mateo, 28, 19. 20. Eph. 4, 3. Gal. 1, 
6. I Cor. 1, 10; b) la unidad jerarquica de San Mateo, 18, 18. I Cor. 1, 
11 sq. Gal. 5, 20; c) la unidad liturgica de Sau Lucas, 22, 19.1 Cor. 
11, 24 — 26, Act. 8, 14 sq. Joan. 20, 23. Ademds se alude a la unidad 
de la Iglesia eu las parabolas del reiuo de los cielos (Sau Mateo, 4, 47. 
50. 20, 1 sq.), del rebano encomeudado a la custodia de vtn pastor (San 
Juan, 10, 16. 21, 15), de la vid a la que estan uuidos todos los sarmieu- 
tos (San Juau, 15, 5), del templo unico (San Mateo, 16, 18), del smiil 
de la casa (Eph. 2, 20), de la ciudad (Matth. 5, 14), y muy particular- 
mente eu el nombre que se da a la Iglesia de cuerpo mlstico de Jesu- 
eristo (Rom. 12, 5. I Cor. 12, 12. 14). 
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1. Tambien admiten los protestantes que la Iglesia es uiia: Unam esse 
prorsns Ecclesiam Dei... in Christi nnniine sub statu N’ovi Testamenti pro- 
prie collectam, omne.s liodie unaniiniter haei'etioi agnoscunt et docent. Staple- 
ton, Rel. c. 1, q. 3. a. (!. Pero difieren entre si y de nosotros cuando se trata 
de fijar los caracteres de esta uni dad. Belarmino, por el contrario, define la 
nnidad bajo los tres conceptos }’a menoionados. La uniforinidad en la fe es el 
fundamento de la imidad de la Iglesia bajo todos los demas conceptos, seguu 
el sentir unanirae de los Santos Padres, siquiera la unidad jerarquica y del 
culto den mayor impoi'tancia ii la primoi-a. Esta unidad puede ser externa e 
interna, aunque tratandose de individualidades aisladas puede ser meramente 
externa. Lebeso tambien establecer la debida distincion entre unidad material 
6 de liecho y la unidad formal 6 de derecho; la priinora de las cuales es pura- 
mente casual, niientras que la segunda es producro del energico principio 
ininanente a la misma Iglesia, que la ha dado nacimiento y la sostiene. En 
este .sentido es oomo hablamos de la unidad de la Iglesia. No es, por tanto, 
una oualidad empirica, ya que en el orgauismo de la Iglesia exists ese princi¬ 
pio de unidad l.iien manitiesto. En este sentido decimos, puss, que la notn uni- 
fatis es positiva y no siinplemente negativa. Supuesto lo cual cae por su peso 
la distincion de unidad 3 'unicidad de la Iglesia (Xlee, !. c. I. p^g. 90). La 
Iglesia es unica ' vnitnk nHiiicriirt. aing'ihirlfati.i ,. con e.xclusion de cualquier 
orra. precisamente porque es una i unirate syrnbolica, hierarchica, litui-gica), 
y por esta razon adniite en su seno a todos los que aspiran a la bienaventu- 
ranza. He aqtii por que tambien en la oracion del sumo sacerdote Jesus, se 
hace especial mencion de la unidad de la Iglesia, que ha de durar siempre 
(Joan. 17, 21 sq.i. 

2. Respecto a la unidad, bajo el primer concepto, a] los pasajes San Ma¬ 
teo, 16, 18; 28, 19. 20 San Juan, 17, 20, no solamente demuestran la unidad 
de la Iglesia en la fe, .si que tambien sn infalibilidad, 3 ’a que sin esta cualidad 
seria imposible mantenei' la priinera. 

San Pablo liace particnlai- mencion .f - la nni'lad Ii' la Iglesia fEphe.s, 4, Z —0. II—1.5). 
Solliciti .servaie niiitateiit niilrifus in viiicalo paci<. riumi coi-pas ct nnus Spiriiitu, sicut 
vocati e.stis in una spe voeationis vc,.itra<'. I'nus Lominu.s, vjin jiiles, nmnn bnptlsina. I'nus 
Deus ct Patei' ('miiiura . . . Lt ipse (Icdit ipiDsdain quidem .Vpostolos. qiuisdain auKan Pro- 
phetii.s. alios vero Evaiigclista.s, alios auteni I’astoi-es oi doctores. ad consnmiiiatiiinem 
sanctorum, in opus ministcrii, in acdilicalioncni coi-poris Christi; donee oeuiTaniiis ojiines 
id Udltatcm Jhlvi . ad agnitionem Filii )iei, in virinu pertWtum, in nieiisiiram aetalis pleni- 
nulini.' Christi; ut jam /«<// aiiinis jjiirriili IlKrti'.ii/ifi'g, cl circHDifcfdiiiur onini renfo 
docfriitac in neqnitia hominmn, in aslutin ad ciicmnventioncni crrori.s. 

Vease tambien I. Tim. 1, 20. Quidam . . . circa fidem iiaufragaverunt, ex 
quibus est H\-meiiaeus et Alexander; quos tradidi Satanae, ut discant non 
blaspliemare. Gal. 1, 8 . Si angelus de ooelo evangelizaverit vobis joraetorquam 
quod evangelizavimus vobis, anathema sit. 

Respecto al segundo punto aludido en h. son testimonio en su favor las pa¬ 
rabolas 3 ’ similes alii citados, particularmente el del cuerpo. Cornelio a Lapi- 
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de in Eom. 12, 4: Sicut in corpore sunt quatuor: primo, unitas corporis: se- 
ciindo, diversitas membrorum; tertio, diversitas officiorum in membris singu¬ 
lis; quarto, aptitude et dos cujusque membri ad suuin officium exequendum, 
ita prorsus per omnia se res habet in Ecclesia, ejusque singulis membris. 
Pueden citarse en confirmaoion del mismo asunto. San Mateo, 16, 18. Tu es 
Petrus, et super banc petram aedificabo ecclesiam meam, of. Ephes. 2, 20. 
Supsraedificati super fundamentum Apostolorum et Propbetaruin, ipso summo 
lapide angulari Christo Jesu. Y la oracion del Senor (San Juan, 17, 20 sq.). 
Non pro eis rogo tantum, sed et pro eis, qui credituri sunt per verbum eorum 
in me, ut omnes unum .sint. Sicut tu Pater in me et ego in te, et ut ipsi in 
nobis unum sint, sicut et nos unum sumus; ... tU sint consummati in unum, 
ut cognoHcat mundns, quia tu me misisti et dile.xisti eos, sicut et me dilexisti. 
Euega Jesucristo con particular elicacia, y A este fin, por la Iglesia iSan 
Juan, 17, 9). Ego pro eis rogo, non pro mundo rogo. La misma oracion 'San 
Juan, 17, 11 sq.) nos ofrece un argumento irrefutable contra la teoria luterana 
que solo admite esta unidad en la Iglesia invisible, toda vez que expresamente 
dice el Senor que servira de signo distintivo para que el mundo los conozca. 
Debe tambien tenerse en cuenta que en este pasaje no se trata del amor que 
debemos tener a todos los hombres, sin excluir a los infieles, sino del amor 
que da a conocer a la Iglesia como una. De no ser asi, incurririamos en el ab- 
surdo de suponer que la falta de amor hacia el projimo, individualmente con- 
siderado, destruye la unidad de la Iglesia. Veasc Maldonat. in Joan. 11, 52. 

Kespecto al tercer punto, c, debemos decir que no solamente los menciona- 
dos textos, sino tambien la unidad en la fe y en el regimen eclesiastico, son 
otros tantos testimonios de la unidad del culto, en su parte esencial, ya como 
institucion divina, ya como precepto eclesiastico que a todos comprende. 

II. Los Santos Padres preseutan la unidad bajo los tres conceptos 
que la hemos cousiderado, como signo distintivo de la verdadera Igle¬ 
sia de Cristo. 

f( I La unidad en la fe, San Ireneo, I. 10: Ecclesia tametsi per universum 
orbem ad e.xtremae terrae fines dispersa fidem earn ab Apostolis eorumque dis- 
cipulis acceptam . .. summo studio et cura, perinde atque unam domum inco¬ 
lens, consecrat, ac velut animam unam atque unum idemque cor habens his 
aeque fidem accommodat et unico consensu, quasi uno ore praedita, haec 
docet, praedicat ac tradit. Quanquam enim dispares inter se mundi linguae 
sunt, una tamen et eadem est traditionis vis. Ac neque hae, quae in Germaniis 
sitae sunt Ecclesiae, aliter credunt aut aliter tradunt, nec quae in Hispaniis 
aut Galliis, aut in Oriente aut in Aegypto aut in Africa aut in mediterraneia 
orbis regionibus sedem habent. Ut sol in universo mundo units atque idem est, 
ita etiam veritatis praedicatio passim lucet... Cum una atque eadem fides 
sit.. . vera et universa Ecclesia unam et eandem toto terrarum orbe fidem 
tenet. Id. III. 24: Praedicationem Ecclesiae undique constantem et aequaliter 
perseverantem. Y. 20: Nobis donans unam et eandem omnium esse fidom. 
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Clem. Alex. Strom. YI. 13: Tanto los griegos como los judios pueden llegar 
“ si; T7|V svoTY.'ta TY,; -'Ittsw;. „ En la Iglesia existe la verdad “ tol; |a'sv yap 
[io'j'/.oo.svo'.; I'ST-ra', y.'A -ro ivpstv ty;/ i'/.Y,9s',7.'/ „ L c. VII. 15. Tertullian. 
Praescript. c. 20: Apostoli... eandem dootrinam ejusdem fidei nationibus 
promnlgaverunt. Cyprian. De unit. Eccl. c. 4: Unus Dominus, una fides, 
iinum baptisma, unus Deus. El caraoter distintivo de la verdadera dootrina 
cousiste, “ TO Ta xoty. a), Ay,ao'.; op-o/.oys ’.v, xal jay, aa'p'.;[jY,TS '.v, jay -s ttoo; 
SY.oTOo; [AY,TS TTpo; Toj; sY.'jTwv TTY-TspY.;. ,, Atbauas. De Deer. Nic. Syn. n. 4. 
Si alguien tratase de indagar la manera de pensar de todos los Obispos, se 
convenoeria de que •'70p-'pwvo'. rAt-tz s7;asv, to 'sv 'ppovoIvTs;. „ Basil. Ep. 
CLVII. 7. Hieronym. in Os. c. 8: Unum esse altare in Ecclesia et unam fidem. 
C. 10: Haereticorum inter se corda divisa et contrariis repugnare sententiis 
etiani ipsi non negant, dum diversa sentiunt. Joan. Chrysostom, in Ep. ad 
Eph. Horn. IX. 3: 'Oty.v os tiyvts; vaoIoj; t'.ttsjwasv, tots svoty,; sttIv. 
Augustin. Enarr. in ps. XLIV. 24: Quo modo omnis varietas vestis in imitate 
concordat, sic et omnes linguae ad unam fidem. Id. in Ps. LXXIV. 4: Diversa 
peccata homines confitentur, unam fidem credunt. Leo M. Serm. IV. 1: In 
imitate igitur fidei atque baptismatis indiscreta nobis societas et generalis est 
dignitas. 

h '\ La unidad jerarquica 6 en el orden eclesiastico. Son argumentos en su 
favor los ya citados pasajes de San Ignacio (ad Philad. n. 3. ad Smyrn. n. 7. 
ad Eph. n. 4). Tertullian. Praescript. c. n. 20: Sic omnes primae et Apostolioae, 
dum una omnes probant unitatem, dum est illis communicatio pacis et appellatio 
fraternitatis et contesseratio. Cypr. Ep. 40, 15 (Hart. 43) ad pleb.: Aliud altare 
constitui aut saoerdotium novum fieri praeter unum altare et unum sacerdotium 
non potest. Ep. 52, 24 ( Hart. 55) ad Anton.: Cum sit una Ecclesia per totum 
mundum in multa membra divisa item et Episcopatus unus Episcoporum 
multorum concordi numerositate diffusus etc. Ep. 69, 8 ad (Hart. 66) Florent.: 
Scire debes, Episcopum in Ecclesia esse et Ecclesiam in Episcopo, et si quis 
cum Episcopo non sit, in Ecclesia non esse.. . Ecclesia oatholica una est... 
connexa et cohaerentium sibi invicem sacerdotum glutino copulata. Ep. 76, 5 
(Hart. 69) ad Magn.: Gregem nostrum significat commixtione adunatae 
multitudinis copulatum. Pero muy particularmente se demuestra esta dootrina 
en la obra De Unit. Eocl. Hilar, in ps. CXXI. 6: Unum Ecclesiae corpus est... 
per fidei unitatem, per caritatis societatem. Si la Iglesia es la Iglesia de Dios 
“ Y,vwTY.'. /.Y.l jAtY. ETT'iv. „ Joan. Chi’ysost. in I Cor. 1. Horn. 1: ToTi -AY.tOYTa'. 

Y, /iTYAY,, TOTi ACkV/j'l TW'AY. vtV-TY.'., 0TY.V d'AOJ TtY.VTi; W’AEV 7'JVY,|A'AivO'. Xal 

7'jyxExoAAY,ui;vo'.. Id. Horn. III. 2 in Ep. ad Eph. Augustin. Enarr. in ps. XLIV. 
31: Junctura lapidum ^^templi) caritas est. Cf. in Ps. CM. CXXII. CLXVIII. 
Serm. CCLXVIII. Serm. CXCV. CXXX\HII. CXXXVII. De unit. Eccl. c. 4: 
Non respondet uni Domino) nisi unitas; en el mismo sentido abundan todos 
los escritos de este Santo Padre, contra los donatistas. 

c } La unidad litiirgica es una consecuencia necesaria de la unidad simbolica 
y jerarquica. 
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III, La unidad de la Iglesia como siguo de su divinidaJ se mani- 
liesta ademas eii los siguieutes hechos : 

a) En la relacion constaute que los Obispos inautienen entre si y 
cou la Sede Apostolica; h) en el uso de las /.o'.vwv./i, s-'.s-to/.-A 

svllpoviT'r’.xal eu el acto de toniar posesiou de su silla el nuevo Obispo y 
en la salutaciou y bendicion que recibe de los otros Obispos; c) en el 
empleo de las dipticas y de las Vderae formatae, conniiendafifiae, y en el 
acto luismo por el que se borraban de aquellas tablillas los nombres de 
los que teui'an la desgracia de apostatar de la vcrdadera fe; d) en el 
reparto de las eulogias 6 inanjares benditos; e) en la participaciou on- 
el culto divino y on las plogarias; /) en las enciclicas 6 cartas pastora¬ 
les y en los Concilios. 

Acerca de las epistolae commendatitiae vease Stapleton, Controv. L. IV. 
pag. 123, ed. Par. 1578. Ferrari, De antique epistolarum Ecclesiae genere. 
Mediol. 11)13. Kiessling, Do stabili primitiv. Eccles. ope. literar. commnnica- 
toriar. connubio. Lips. 1744. Sobre las s-'.tto/.'A ■/.'j'.yoy/'.y.y}. consiiltese San 
Basil. Ep. 224. !)0. Cone. Illiber. can. 25. Laodic. can. 42. Antioch, can. 7. 8. 
Sardic. can. 9. Constitut. Apost. II. 78. y Cone. Clialced. c. 11, tocante a la 
proteccion que obtenian los pobres por medio de estas epistolas. Augustin, c. 
lit. Petilian. I. 1. Hieronym. Ep. 93 ad Sabin. Optat. Milev. 1. c. II. 3: Cum 
quo i Siricio ) nobiscum totus orbis commercio formatarum in una eommunionis 
societate concordat. Augustin. Ep. XL5I. 7; Cum se videret. .. Roman ae 
Ecclesiae . . . et caeteris tends. .. per communicatorias literas esse conjunctum. 
Consiiltese tambien Hefele, Historia de los Concilios, 2.“ ed. I. pags. 165. 181. 
210. 515. 771. 803. Tocante al reparto de las eulogia.s vease Paulin. Ep. 3 ad 
Alyp.: Panem unum sanctitati tuae unitatis gratia misimus, in quo etiam 
Trinitatis soliditas continetur. Ep. 4 ad Augustin.; Panem unum, quern uuani- 
mitatis judioio misimus caritati tuae, rogamus, accipiendo benedicas. 

IV. La eseucia misma y la luisioii del Cristianisiuo exigeu esta uui- 
dad dc la Iglesia, bajo lo.s tres puntos de vista meiicionados. Porque si 
Jesucristo es el seguudo Adam, si la Iglesia por El fundada tieuc la 
misioii de volver a la humanidad, por medio de la verdad y de la gra- 
cia saiitificante, a la sautidad primitiva que perdio el primer Adam, es 
evideute que debe mauife.starse eu ella, como cualiilad eseucial, la uui- 
dad del humaiio liuaje, tal cual existia autes de la division iutroducida 
por el pecado (Joau. 16, 52). De donde se iufiere que este liuico Jesu¬ 
cristo cs el fundamento sobre el que descausa la Iglesia una y tinica. 
La unidad se uos presenta como la ley de formacion que se destaca eu 
todo el orgaiiismo diviuo-humaiio de la Iglesia y que, haciendo por uii 
lado imposible toda division fuudada eu la humana soberbia, permite, 
por otro, la variedadmas completa. 
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V. Esta unidad de la Iglesia no es simplemente empirica y casual; 
antes luen es una unidad esencial y organica, basada en un principio 
inmaneute a la misnia Iglesia, que mantiene en ella la unidad de una 
manera permanente; por cuanto, dada la extraordinaria propagacion 
de aquella, el caracter sobrenatural de su doctrina, la tendencia de los 
hombres d dividirse en sectas y la duracion de la Iglesia hasta la cou- 
sumacion de los siglos, esta unidad solo puede concebirse suponiendo 
que, tanto su on'gen como su mautenimiento, son obra sobrenatural del 
poder divino. 

Asi lo admits tambien Palmer (P. 1. C. 5. S. 4). Esta unidad se mantiene 
muy particularmente por obra de la divina Providencia; y en segundo termi- 
no contribuye a su coiiservaoion el orden jerarquico establecido por Jesucristo, 
como factor visible de esta unidad, con la silla apostolica que es su centre y 
punto de partida. 

VI. No puede considerarse como negacion de esta unidad ninguno 
de los hechos siguientes: 

a ) La disputa entre el Papa Esteban y San Cipriano sobre el bautis- 
mo de los herejes ; I >) Los sucesos acaeciclos en el quinto Concilio 
ecumenico (Cone. Constantinop. II) y la disputa relativa a los tres ca- 
pitulos; c) La escision de Melesio en Autioquia; d) El gran cisma de 
Occidente. 

1. San Cipriano sostiene en diferentes pasajes la unidad de la Iglesia y 
senala como principio fundamental de este hecho a la silla de Roma (Ep. 59. 
45. 55. 43. 48); y aunque sostuvo el error de que era necesario rebautizar a 
los herejes, contra el parecer del Papa Esteban (Nihil innovetur, nisi quod 
traditum est etc. Ep. 74, 2), no se inhere de esto en modo alguno que preten- 
diese negar la autoridad de la silla romana ni la unidad de la Iglesia; antes 
por el contrario consideraba el asunto como una simple cuestion de disoiplina 
(Ep. 73, 26: diciendo esplicitamente que no era su intencion oponerse d que 
“ quominus ttnusquisque, quod putat, sentiat, et quod sentiat, faciat. Ep. 72, 
3: salvo inter collegas pacis et concordiae vinculo quaedam propria, quae 
apud se semel sint usurpata, retinere). Tenia sobre este particular el ejemplo 
de las Iglesias afrioanas y del Asia Menor, y las declaraciones de los sinodos 
de Africa, Synnada e Iconio. 

No tiene fundamento alguno lo que dice Reinkens en .su obra La Doctrina de Cipriano 
sobre la unidad de la Iglesia (1873, pag. 60): «Cipriano recoinienda .sierapre la toleraucia. 
aun en el caso de haber divergencia de opiniones en puntos dogniaticos, mientras que el 
Papa Esteban personifica la severa y ceuuda intolerancia.> Vdase Ep. 66, 20 (Hart. 59): 
Praecipimus, inquit Apo.stolus, ut recedatis ab omnibus fratrilnis ambulaiitibus inordinate 
et non secundum traditionein, quam acceperunt a nobis (II Tliess. 3, 6.. Nulla societas 
fidei etperfidiae ( = de la falsa fe ) j^otest esse. La legitimidad de los Obispos, en sentir 
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de cste Santo Padre, sc dc'muestra principalmente porquc son tin fide inte!rri,» Ep. 52, 24 
(Hart. 55) ad Antonian. 55, 14 (Hart. 59): <tnec cogitare eos esse Romanos, quorum fides 
Apostolo praedieantc laudata est, ad quo.s perfidia habere non imssit accessum.» 

•2. La condenaoion de los tres Cajjitulos (Ti'la x.-caAa'.x i, fue una simple 
cuestion de oportunidad, ya que, en sentir de much os, afeotaba de una manera 
manifiesta a la autoridad del Concilio de Calcedonia. Esoritos de Teodoro 
de Mopsuesta, de Teodoreto contra Cirilo de Alejandria y la carta de Ibas al 
persa Maris. Vease Fulgent. Ferrand. ep. VI. ad Pelag. et Anatol. Aun des¬ 
pues que desaparecieron todos los reparos y la condenacion hecha por el quin- 
to Concilio ecumenico (553) fue aprobada por los Papas Vigilio y Pelagic I, 
se les consideraba como cismdtieos, situacion en que permanecieron hasta que 
Gregorio Magno les admitio en la Iglesia, previa retractacion oontenida en 
una formula que suscribieron. Tease Noris, Dissertat. de synod. T. (0pp. ed. 
Teron. 1721. Tom. I. col. 675 i. 

3. Melesio fue elegido por el vote comun de catdlicos y arrianos Obispo 
de Antioquia, cuyo titular Eustaquio (330), habiase visto precisado a abando- 
nar la ciudad (Sozom. H. E. IT. 28. Theodor. II. E. II. 31). No obstante, ambos 
eran ortodoxos. Por poner fin al confiicto, propuso Lucifer de Cagliari que se 
eligie.se por Obispo a Paulino, con lo cual no .se logic otra cosa que aumentar 
la confusion y dar mas vigor al cisma. Melesio estaba en relacion amistosa 
con Basilio, Atanasio, yen general, con los orientales, mientras que los de 
Occidente se declararon en favor de Paulino. Estos hechos no fueron obstaculo 
para que el primero, despues de su muerte, fuese venerado como santo, lo 
mismo en las diocesis de Oriente que en las de Occidente. Veanse mas deta- 
lles en Ballerini, De vi et ratione primatus, pag. 327. El Obispo Alejandro 
fue quien, en 412, puso termino al cisma. 

4. Tampoco el gran cisma de Occidente, ocurrido de 1378 - 1417, fue un 
schjsma formcile, antes por el contrario debe considerarse tan solo como una 
escision puramente casual, personal (vease Ballerini, De potestate ecclesias- 
tica, c. 5. 6); ya que ninguno de los partidos tuvo intencion de separarse de 
la Iglesia, ni se trataba de poner en duda la necesidad de reconocer un centre 
de la unidad de la misma Iglesia (el Papa); la cuestion versaba unicamente 
sobre la legitimidad de este centre. 

B. Santidad de la Iglesia. 

I. La sautidad es uua cualidad de la Iglesia. Esto se desprende: 

a) De su flu (Eph. 5, 26; 1, 4. I Tim. 2, 14); h] De su origen, que 
e.stu en Jesucristo y en Dios (Matth. lG, is); c) De sus medios, que 
son la doctrina, la gracia y los Sacrainentos (Eph. b, 25); r?) De la 
cireunstaueia de morar en ella el Esplritu Santo (I Cor. .3, 16); e) De 
la vocacion de todos sus mieinbros a la santidad de la vida (Matth. G, 
3,3; 5 , 48). 
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1. La Sagrada Escritura llama Santo a toda persona 6 cosa que esta consa- 

grada a Dios; y ella misma se llama tambien santa porque sirve de instru- 
mento para la santificacion de los hombres. Pero como no es digno de estar 
consagrado a Dios sino aquel que se halla limpio de toda manclia . la santidad 
de las personas presupone de toda manclia, particularmente de mancha 

moral. Vease ISuarez, De Incarn. Disp. XVIII. S. 1; Dicitiir sanctum, quod 
est coram Deo purum et mundum, ut ex usu Scripturae. Benedict. XIV. De 
Canon. Sanct. III. 21: Sanctitas nihil aliud est, quam ab omni immunditia 
libera et perfecta et omnino immaculata munditia. Distinguense, de ordinario, 
rres grades en la santidad personal: pureza de todo pecado mortal; pureza de 
todo pecado cometido con premeditacion y santidad en grado heroico, es 
decir, “ Ille virtutis grades, porlectio, sen fulgor et excellentia, quae tacit, ut 
homo circa materiam illius virtutis supra communem aliorum homiiium ;de 
los justos) operand! modum operetur, et in hoc Deo similis sit. „ Benedict. 
1. c. c. 21. Pero aim en este grado, y por la naturaleza misma de la cuestion, 
e.s facil distinguir diferentes gradaciones > I Cor. 15 ); pues la santidad no tan 
solo consiste en la practica de una virtud; debe mas bien abrazarlas todas: 
Perfecta virtus moralis est habitus inclinans in honum opus hene agendum, et 
sic accipiendo virtutes morales, dicendum est eas connexas esse. . . Dane 
rationem connexionis assignat Gregor. Moral. XXII. 1. dicens, quod virtutes, 
,si sint disjunctae, non possunt esse perfectae secundum rationem virtutis, 
quia nec prudentia vera est, quae justa et temperans et fortis non est. Thom. 
I. II. q. 65. a. 1. Xo obstante el vinculo que une todas las virtudes es el amor: 
de tal manera, que ni aquellas pueden existir sin este ni este sin las primeras. 
Manifestum est, quod charitas, in quantum ordinat liominem ad finem idtimam, 
est praiciphim omnittm hononim openiin. quae in fineni uliimiim ordinariqjossnnt. 
Unde oportet, quod cum charitate simul infundantur omnos virtutes morales. 
Id. /. c. a. 3. 

2. El protestantismo no pone en duda la santidad de la Iglesia, t'midada 
en el origen y objeto de la misma. Ephes. 5, 27. Ut illam (Ecclesiam i saiictili- 
caret. . . ut exhiberet ipse sibi gloriosam Ecclesiam, non habentem maculam 
aut rugam . .. sed ut sit sancta et immaculata. La Iglesia es santa en los me- 
dios que emplea para cnmplir su mision, el primero de los cuales es la doctri- 
na. “mundans earn lavacro in verbo vitae,, Z. c. Esta no debe comprender, 
especulativamente considerada, mas que los principios que Dios ha revelado, 
los cuales, en la practica, conducen a la santidad; por tanto en su parte prac¬ 
tica debe comprender prescripciones de tal naturaleza que, por si mismas, no 
per accidens, sean capaces de santificar al hombre. Tambien la santidad de su 
moral contribuye a fomentar y conservar el bienestar civil y politico de la 
humanidad, pero es unicamente como consecuencia }' por efecto de las virtu¬ 
des sobrenaturales que hace nacer en las almas; toda vez que el orden natu¬ 
ral esta insejiarablemente unido al sobrenatural. Si quis voluerit voluntatem 
ejus facere, cognoscet de doctrina, utrum ex Deo sit, an ego a me ipso lo- 
quar I Joan. 7, 17 i. Esta es la razon por que la santidad de la doctrina se 
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halla tan intimamente ligada con la infalibilidad de la Iglesia, puesto que solo 
la verdad santifica (sanctifica eos in veritate Joan. 17, 17). Por consecnenoia 
al negar el protestantismo la infalibilidad, admite la posibilidad de que la 
doctrina llegue a corromperse, en cnyo caso no es apta para conducir a la 
saiitidad. Que los bijos de la Iglesia estan obligados a aspirar a la santidad, 
se deduce de Ephes. 1. c. 2, 14. ut faceret sibi populum acceptabilem, 
sectatorem bonorum operum. Todos estos testimonios empero prueban que 
la santidad es una CHalidad necesaria de la Iglesia, pero no la presentan 
como un signo distintivo, bajo los tres oonceptos anteriormente enumerados, 
3 'a que todas las sectas protestantes atribuyen k su Iglesia la santidad, fun- 
dada en su origen, objeto, doctrina, .sacramentos, etc., etc. 

II. La santidad de la Iglesia, como signo distintivo, consiste en la 
manifestacion visible de la vida interior sobrenatnral de sus individuos, 
hecha: 

a) Por la prdctica de las virtudes sobrenaturales en grado heroico; 
h) Por el uso constaute de los carismas en la misina Iglesia. 

Puesto que el 8enor de todas las gracias asiste sin cesar, con su presencia, 
a su Iglesia, comunicandole una vida mas elevada, como “la cabeza al cuerpo 
y la cepa k los sarmientos,,, es evidente que no pueden faltar nunca en ella 
las dos clases de gracia: la gratia gratimi faciens y la gratis data. Con respecto 
i la primera, vease lo que dice Suarez, De Pid. Disp. IX. S. 7: Certum omni- 
no videtur neque fuisse neque fore unquam tempus, in quo non existat vera 
sanctitas in corpore Ecclesiae atque adeo in aliqnihus ejns membris... Ita tota 
Ecclesia intelligit illos articulos symboli, “Credo sanctam Ecclesiam et com- 
munionem sanctorum „ ... Id etiam constat ex efficacia sacramentorum, quo¬ 
rum verus usus non potest in vera Cbristi Ecclesia deficere; unde fit, ut 
necessario aliqui, saltern infantes baptizati, semper sint sancti; et idem credo 
certissime de plurimis adultis. 

III. Esta santidad de la vida, mauifestada en inuchos individuos 
de la Iglesia, es nu signo caracteristico, real y positive de la verdadera 
Iglesia, como lo prueban; 

a) Los textos del Autiguo y Nuevo Testameuto , particularmente 
Joan. 17, 19. Ephes. 5, 25; igualniente que los calificativos honorificos 
con que se la designa y los similes 6 parabolas bajo los cuales se la 
representa; h) Los testimonios de los Santos Padres. 

1. Ps. 72, 7. Orietur in diebus ejus justitia et abundantia pacis. Is. 11, 6. 
Repleta est terra scientia Domini. Cf. Is. 62. Et vocabant eos: populus sanctus, 
cf. Is. 1, 20; 9, 12. 17. 19. 21; 10, 25; 13, 5. 9; 14, 6; 30, 9. 27; 31, 2; 34, 2; 
47, 6; 57, 17; 65, 3. Todos estos sagrados textos anuncian que siempre babra 
en la verdadera Iglesia gran numero de individuos dotados de una santidad 
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extraordinaria. En Eph. 5, 25 sq. manifiesta San Pablo que la santidad es el 
fin de toda la doctrina, de la vida y de la sagrada Pasion de Jesucristo; 
Tit. 2, 14. Dedit semerip.snm pro nobis, ut nos rediineret ah onini iniquifate et 
mundaret sibi popnlum acceptabilem, sectaforen honorum operum. Joan. 17, 19. 
Et ego pro iis sanctifico me ipsum, ut sim et ipsi saiictificati in veritate. Joan. 
15, 16. Ego elegi vos et posui vo.^, ut eatis et fructam afferatis et fnaius rester 
maneat. El divino Salvador pide en su oracion (Joan. 17, 17) esta santidad 
para los miembros de la Iglesia; por consecuencia es de necesidad que bay a 
siempre santos en la verdadera Iglesia de Jesucristo. 

2. Dan testimonio de esto los nombres con que se designa a la Iglesia, de 
“Cuerpo de Cristo,, Eph. 1, 23; 4, 11. 12. 13. 15. 16: 5, 23. 30. Col. 1, 1-5. 18. 
24; 2, 19; 3, 15. I Cor. 6, 15. Rom. 12, 5), ‘‘Esposa,, (Eph. 5, 23 sq. II Cor. 
11, 2. Apoc. 9, 1; 20, 2; 21, 2. Matth. 22, 2; 25, li, “Templo de Dios„ (Eph. 
2, 21. 22. I Cor. 3, 9. 17. I Tim. 3, 15. Hebr. 3, 2; 10, 21. I Pet. 2, 5; 5, 17), 
“Ciudad de Dios,, iHebr. 11, 10. 16; 12, 21. Apoc. 3, 11; 11, 2; 20, 9), “Cam- 
po y vina del Senor,, (I Cor. 3, 9. Matth. 20, 1; 21, 33. Joan. 4, 35). Confirman 
tambien esta doctrina la parabola del trigo y de la zizana (Matth. 13, 24 ;, y 
el simil de la casa, eu que hay vasos de materias preciosas y viles (I Tim. 2, 
20 }. Por otra parte ninguna signifioacion tendria el nombre de “ Santos,., 
(Rom. 1, 7; 18, 27. Eph. 4, 12. I Cor. 6, 11) si esta vocacion a la santidad no 
llegase a realizarse nunca. 

3. Hay gran numero de testimonies de los Santos Padres en apoyo de la mis- 

ma doctrina, como son todos los pasajes en que se presenta a las Santas Vir- 
genes (Augustin. De morib. Ecol. cath. I. 31. Euseb. Demonstr. Evang. III. 6.11. 
39. Chrysost. in Ps. XLIV. 12), a los anacoretas y cenobitas (Augustin. 1. C.) 
como pruebas visibles de que existen santos en la Iglesia y de que, practicandose 
en ella todas las virtudes, es catolica. Cyrill. Hieros. Catech. XVIII. 22. 23: 
Et; 'V.T/ a'^tav sy.y.),y,7tav. xa(loA'.‘/Y, o.;v oov o'.a to v.yr.y. 

Tzi'7-r^Z lio'j.'. t 7,; otxoojj.ivY,;, y~.b TttpaTiov vy,; sco; -spaTwv, xal o'.a to oioa- 
Txe'.v xxBo/.'.xco; xal avt/./.'.-wc artavTa ty. si; '.''/wt'.v ivlipoj-wv OTil- 

/.ovTa Goyo-aTa , -rzzy. zt opaTwv xal aopaTwv —payp.aT(ov, l—vjyy.'Ahr/ zz xal 
sTtiyslw'/, xal o'.a to nav ytvo; avOpdi-cov si; fjviplc'.av ■jTzoziz’TZ’.'/, apydvTn)-/ zz 
xal ap'/oaivmv, Aoylwv zz xal '.o'.wtwv, xal o'.a to xa^oA'.xdi; AaTptdi'.v akv xal 
Ospa-jji'.v a-av to two iaapT'-tov sloo;, tojv ota '1 'j'/y,; xal o-ojuLaTo; £t:’,ts/.oo- 
ar/tov, y.zy-y^zhy.’. os sv aoT., —y.zy./ ’.'Ay.'/ ovoaailo'asvY,; aiSTY,; sv sovg'.; ts xal 
Aoyo'.; xal 7tv£jp.aT'.xol; -avTolot; yaplTJ.aa'.v. De las parabolas anteriormente 
citadas deduce San Agustin la siguiente conclusion contra los donatistas (De 
unit. Eccl. n. 35): Unde jam non permittantur isti suspicari, aut asserere 
quod dicunt, omnes bonos defecisse de mundo, ut in sola parte Donati rema- 
nerent. Vease De morib. Eccl. cath. I. 78. En sentir de San Cirilo Alejandrino 
cuenta la Iglesia de Dios innumerables santos (in Am. n. 85j: al os ’ExxAY,Tla'. 
XpuTTO'J aupia; T£ oaa; aylwv syoja'. xs'paAa;; cf. in Mich. n. 49. La Iglesia es 
madre de los vivientes (Tertullian. De anim. c. 43. Basil. Ep. XLI. 1. Ambros. 
in Luc. II. 86), Paraiso (Optat. M. II. 11. Iren. V. 25. Origen. in Genes. II. 


http://www.obrascatolicas.com 




§ 8. CARACTERE3 PARTICULARES DE LA TERDAUERA IGLESIA DE CKISTO. 79 

16. Augustin. De Baptism, c. Don. IV. 1), imagen de la Iglesia celestial 
Clem. Al. Strom. IV. 8. Cyrill. H. Catecli. XVIII. 26), camino que conduce 
al cielo (Hilar, in Ps. CXXXIII. 2), bano espiritual (Joan. Chrysost. in II 
Cor. Horn. XV. 5), area en la cual se aalvardn los justos (Augustin. Enarr. in 
Ps. XXVIII. 10. Hieronym. c. Lucif. n. 22). 

4. No cabe dudar que la santidad es, propiamente liablando, una cualidad 
invisible del alma, pero de tal naturaleza, que necesariamente ha de manifes- 
tarse al exterior. Los actos de amor heroico, hacia Dios y los hombres, practi- 
cadoa en el seno de esta divina sociedad, de los cuales se derivan las virtudes 
de la humildad, mansedumbre, paciencia, abnegacion, etc., llevan tan ma- 
nifiesto el sello que atestigua su origen divino, que hasta el hombre mas de- 
gradado tiene que reconocer la grandeza y sublimidad de este fenomeno, y 
aun los antiguos paganos, segun ha hecho notar Tertuliano (Apologetic, c. 39. 
Minuc. Felix. Octav. c. 9), dieron publico testimonio de la pureza de costum- 
bres de los cristianos. El caracter mas evidente del amor de Dios en grado 
heroico es el martirio; jy quien es capaz de enumerar los martires que cuenta 
la Iglesia catolica, que ban vertido su sangre para dar testimonio de su fe y 
de su amor k Dios? He aqui por qu6 el Senor ha deolarado que uno de los 
signos distintivos de su Iglesia es la santidad de sus miembros. Matth. 5, 16. 
Sic luceat lux vestra coram hominibus, ut videant opera vestra, et glorificent 
Patrem, qui in coelis est. 

5. Toda la Iglesia catolica, muy particularmente pov boca de San Agustin, reconoce, 
como vei’dad iiidudable, que pueden e.xistir virtudes de un drden natural no sol amente 
fuera de la Iglesia, si que tambien fuera del cfrculo del Cristianismo, en general. Concil. 
Trident. Sess. VI. Can. 5. Prop. 5 damn, ab Ale.x. VIII.: Pagani, Judaei, haeretici nlii- 
que hujus generis nullum omnino a Jesu Christo accipiiint influxmn: adeoque hinc reete 
inferes, in illis esse voluntatem nudam et inermera sine Omni gratia siifficiente (Denz. 116-5). 
Cf. Viva i. h. th. Prop. Quesn. 26. 27. 29. Melanchton (Loo. theol. pag. 22) sostiene la 
doctrina contraria con estas palabras: Esto fuerit quaedam in Socrate constantia, in Xe- 
noerate castitas, in Zenone temperantia, non debent pro veils virtntibus, sed pro vitiis 
haberi. En sentir de los reformadores (Calv. Instil. 11. 3) el hombre quedo por el 
pecado en un estado de corrupcion completa ; al punto de qne todo cuanto piensa y 
hace, es pecado y, por eonsecuencia, vituperable: « no nos sorprende, al e.xaminar la 
absurda teoria siinbolieo-luterana, el que eon el trascurso del tiempo se haya desano- 
llado, en contraposicion a ella, una nueva doctrina que considera las ensenanzas del 
Evangelic, aun las niAs profundas y sublimes, como tradiciones paganas, 6 cuando se 
contiene en sus limites mas razonables, mira el Cristianismo como un desenvolvimiento 
histoilco natural del huiiiiino linaje, y no ve en el paganismo otra cosa que una etapa uece- 
saria de la cultura del hombre.» Mbhler, 1. c. II. § 7. Por necesidad tienen que manifes- 
tarse estas virtudes, ya que los pueblos no cristianos (paganos, mahoraetanos y judios) 
viven tambien sometldos, en gran parte, a la influencia del espiritu cristiano, como que los 
mas importantes principios de la Religion de Cristo son tambien los que informan sus 
creencias, el de la monogamia por ejemplo. Por la virtud del bautisnio y de las gracias 
que puede dispensar el Seuor al que, sin culpa propia, vive en el error, los cristianos que 
se hallan fuera del seno de la verdadera Iglesia pueden tambien practical' virtudes eristia- 
nas sobrenatnrales y por eonsecuencia, santificarse. 
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IV. En conforraidad con el plan de la divina Providencia, la santi- 
dad de los hijos dc la Iglesia es recompensada con carismas, cnya po- 
sesiou comnnica a la verdadera Iglesia de Jesucristo un esplendor 
especial que la distingue de las iglesias falsas. Esto se desprende: 

a) De las promcsas del Senor (Marc. 16, 17. Joan. 14, 12; h) De la 
doctrina general de los Santos Padres; c) De inuuinerables hechos 
historicos. 

1. El principal objeto de los carismas, muy particularmente el don de mi- 
lagros, es la gloria de Dios; aunque en segundo termino sirvQ»l ademas para 
confirraar la verdadera doctrina, para demostrar la santidad del que los obra 
y fomentar el bien espiritual y corporal de los demas. Benedict. XIV. 1. c. L. 
IV. P. 1. c. 4. Tbom. I. II. q. 111. a. 1 y 4: Gratiae gratis datae ordinantur 
ad fidei et spiritualis doctrinae manifestationem. No hay duda que la santidad 
es independiente de los carismas y que puede obrar milagros una persona que 
no este dotada de santidad; pero el d6n continuado de milagros no puede 
existir en una pseudo iglesia, mucho menos para que le ejerza como testimonio 
de su verdad. Vease Walemburch, De sign. ver. Eccl. a. 3. § 18: Assignent 
nobis Protestantes Ecclesiam, in qua suocessivis temporibus contigerunt et 
contingunt miraoula. Hoc si non possunt, jam illorum cavillationes non tarn 
erunt contra miracula Ecolesiae catholicae, quam contTz. prophetiam Cliristi, 
ut ipsam destruant. 

2. El mismo Salvador presento el don de milagros como una prueba irre¬ 
futable de su mision divina; y quiso tambien que sirviese para probar la divi- 
nidad de su Iglesia. Joan. 15, 24. Si opera non fecissem in eis, quae nemo 
alius facit, peccatirm non haberent. Matth. 10, 8. Euntes praedicate dicentes: 
Appropinquavit regnum coelorum, infirmos curate, mortuos suscitate, lepro- 
sos mundate, daemones ejicite. Joan. 14, 12. Amen dico vobis, qui credit in 
me, opera, quae ego facio et ipse fadet et majora horum fadet. Marc. 16, 17. 
Signa autem eos, qui crediderint, haec sequentur: In nomine meo daemonia 
ejicient, linguis loquentur novis, serpentes tollent, et simortiferum quid bibe- 
rint, non eis nocebit; super aegros manus imponent et bene habebunt. Este 
don tiene en todos los tiempos el mismo valor y el mismo significado que al 
comenzar la predicacion de los Apostoles. Marc. 16, 20. Illi autem profecti 
praedicaverunt ubique , Domino cooperante. et sermonem confirmante sequenti- 
Inis signis. 

3. Of. Bellarm. L c. c. 14. San Ireneo bizo ya notar lo siguiente (II. 31): 
Non possunt baeretici caecis donare visum, neque surdis auditum neque 
omnes daemones effugere praeter eos, qui ab ipsis immittuntur, si tamen et 
hoc faciunt, neque debiles aut paralyticos aut claudos restaurare; tantum 
absunt ab eo, ut mortuum excitent, quemadmodum Dominus excitavit et Apo- 
atoli per orationem et saepissime in fratemitate propter aliquid necessarium 
Eeclesia in quoquo loco universa per jejunium et supplicationem multam po- 
stulante, reversus est spiritus mortuo et donatus est homo orationibus Sancto- 
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rum, ut credant, esse resnrreetionera mortuorum. La misma doctrina susten- 
taron San Jeronimo (Ep. XVII. e in vit. S. Hilarion. c. 39), Origenes (adv. 
Cels. II. 8), Tertuliano (adv. Gent. n. 23. De anim. c. 51), San Cipriano (De 
laps. p. 189), San Atanasio (in vit. s. Anton, c. 54. 57), San Eusebio (H. E. 
VI. 9. y De Martyr. Palaestin.), San Agustin (Civ. Dei XX. 8. De util. cred. 
n. 3), San Crisostomo (in II Cor. Horn. II. 4). Como observa San Agustin, este 
don de los milagros no tan solo se concedio 4 la Iglesia para el tiempo de su 
fundacion al objeto de ayudarla, sino m4s bien por todo el tiempo de su exis- 
tencia (Retract. I. 3): Non sic accipiendum est, quod dixi, ut nunc in nomine 
Christi fieri miraculanon credantur. Nam ego ipse, quando istum librum scripsi, 
ad Mediolanensium corpora martyrum (Gervasii et Protasii, cf. Confess. IX. 9) 
in eadem civitate caecum illuminatum fuisse jam noveram et alia nonnulla, 
qualia tarn multa etiam istis temporibus fiunt, ut nec omnia cognoscere, nec 
ea, quae cognoscimus, enumerare possimus. 

4 Vease una exposieion critica de varies hechos milagrosos en la historia de la 
Iglesia en Dieringer, Los hechos divinos del Cristianismo, II. p4g. 422 y ss.; Sepip, 
Vida de Jesueristo, VI, pag. 545, y particularmente: Wiseman, Memorias sohre dife- 
rentes ouestiones, I. pag. 456 y ss. Tocante a la cuestion relativa a la continuidad del 
don de milagros en la Iglesia, vease Newman, “ Ensayo sohre los milagros de la Igle- 
sia„. Acerca del procedimiento segnido para prohar los milagros realizados por los 
Santos, vease Benedict. XIV. /. c. — Acerca de la ahsurda pretension del Protestan- 
tismo, que, no pudiendo negar los milagros hechos por el Senor durante el periodo 
apostolico, reohaza los que se han realizado en siglos posteriores, adueiendo en contra 
los fiitiles argumentos que presenta la critica impia contra los milagros consignados 
en la Sagrada Escritura, vease Apologia, II. 3. pag. 156 y sig. Particular atencion me- 
recen en este concepto las afirmaciones de Middleton (Discurso preliminar, pag. 76); 
“ todos sus Padres mas ilustres, en la aotualidad venerados como santos en la Iglesia 
oatolica, entre otros San Atanasio, San Epifanio, San Basilio, San Gregorio de Nicea, 
San Amhrosio, San Jeronimo, San Agustin y San Juan Crisostomo, han hecho men- 
cion y dado solemne testimonio de un gran niimero de milagros que se dice fueron 
ohrados en confirmacion de ciertas instituciones predilectas de aquellos tiempos, 
pero cuyos hechos, en sentir de todos los protestantes, lo mismo de los emditos que 
de los ignorantes 6 sencillos, son evidentes ficciones, que no mereoen credito alguno.„ 


C. Catolicidad de la Iglesia. 

I. El titulo de catolica [v.a.%\\xr) conviene k la Iglesia bajo diversos 
conceptos: 

a) Por la universalidad de la doctrina que en ella se ensena (Cyrill. 
Hierosolym. Catech. XVIII. 23); b) por el carActer de universalidad 
que revisten todas las virtudes que en su seno se practican (Suarez, De 
Fid. Disp. IX. S. 7); c) por su carActer de perpetuidad, ya que su vida 
comprende todos los tiempos, desde Adan hasta el fin del mundo 
(Augustin, in Ps. XCIl. 6); d) por su propagacion sobre toda la 
tierra y por el numero de sus adeptos, oriundos de todas las partes del 
globo y de todos los pueblos. En el ultimo concepto enunciado es la 

TOMO II. 6 
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catolicidad un signo distintivo especialisimo de la yerdadera Iglesia de 
Jesucristo. 

1. De la catolicidad en el mas amplio sentido hablaPacian. Ad Sempron. 
Ep. I. 4: Catholiciis, ubi unum, vel ut doctiores putant, obedientia omnium 
nuncupatin' mandatorum, scl. Dei. Optat. I. 12: Catbolicara facit (Ecclesiam) 
simplex et verus intellectus in lege, singulare ac verissimum sacramentum, 
et unitas animorum. Por el contrario, los donatistas pretendieron limitar el 
concepto de la catolicidad en este sentido. Augustin. Ep. XCIII. 7 ad Vincent. 
Pogatist.: Acutum tibi aliquid videris dicere, cum Catbolicae Ecclesiae nomen 
non ex totius Orhis communione interpreteri.s, sed ex observatione praeceptorum 
omnium divinorum atque omnium Sacramentorum ... Sed nempe boc est to- 
tum, quod nobis persuadere conaris, solos remansisse Rogatistas, qui Catbo- 
lici recte appellandi sunt, ex observantia praeceptorum omnium divinorum 
atque omnium Sacramentorum, et vos esse solos, in quibus inveniat fidem, 
cum venerit filius bominis. Da veniam, non credimus. 

2. Las palabras del Senor, expuestas en San Mateo, 28, 20, abrazan todos 
los puntos de vista bajo los cuales puede considerarse la catolicidad, muy par- 
ticularmente el que la examina en el mas genuine sentido de la palabra: “ Do- 
cete omnes gentes,,, es decir, la propagacion de la Iglesia por toda la tierra. 
La catolicidad se divide en las siguientes categorias; 

а) Catbolicitas facti b juris. La primera se refiere a la propagacion efec- 
tiva; la segunda a su destine y a la virtud inmanente que posee para propa- 
garse entre todos los pueblos. Suarez, Defens. I. c. 16. n. 4: Turn quia pro 
toto mundo instituta est, et non sicut synagoga pro quadam natione; turn 
etiam quia ex tunc accepit jus praedicandi fidem Cbristi per universum mun- 
dum ... turn denique, quia habet potestatem in terris ad gubernandum uni¬ 
versum orbem in iis, quae ad salutem animae spectant vel ad illam referuntur. 

б) Catbolicitas simultanea b successiva. Las mismas palabras dan la signi- 
ficacion de esta categoria. 

c) Catbolicitas p/w/stca 6 morals. A la ultima se refieren estos pasajes; 
“Si (babet) in mundo splendorem quondam universalem, quo possit ejus di- 
guitas et majestas cognosci, et ab baereticorum turbis discriminari.,, Suarez, 
1. c. n. 10. Augustin. Ep. 99 ad Hesyeb.; Ut innotescat in omnibus provinciis 
et in omnibus fructificet. Id. c. Crescon. IV. 61: Omnes, inquit (Matth. 28, 20) 
gentes. Non dixit: omnium gentium omnes homines. Unde necesse est, non 
solum foecunditate crescentis Ecclesiae, sed etiam permixtamultitudine inigii- 
corum ejus, per quos pietas ejus exerceri et probare possit, usque in finem 
judiciariae separationis totus orbis impleatur. 

d) Catbolicitas absoluta b relativa. La viltima designa la propagacion d'e 
la Iglesia en contraposicion k la difusion de las sectas bereticas, bien sea 
que las consideremos individualmente 6 en su totalidad. 

e) Catbolicitas materialis b formalis. La ultima se manifiesta' en cuanto 
que la Iglesia, difundida por todas partes, aparece siempre y en todos los 
lugares una y la misma en la comunidad de la fe y de la caridad. Por eso 
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unicamente la catolicidad formal debe considerarse como signo distintivo de 
la verdadera Iglesia. 

II. La Iglesia de Jesucristo posee la catolicidad formal, simultdnea 
y moral. Asi lo demuestran diversos testimonios: 

a) El Antiguo Testamento, particularmente en las profecias: Gen. 12, 
3; 18, 18; 26, 4; 28, 14. Cf. Gal. 3, 8. Ps. 2, 7, 8; 21, 27; 71, 8 sq.; 85, 
9. Jes. 2, 2 sq.; 45, 7. Dan. 2, 27 sq. 6) Las profecias del Nuevo Tes- 
tamento: Luc. 2, 30; 13, 29 sq. Matth. 8, 10; el precepto del bautismo, 
Matth. 28, 20. Cf. Marc. 15, 15. Luc. 24, 46. Act. 1, 8. c) La opinion 
unanime de todos los Padres, particularmente al combatir la doctrina 
de los donatistas. 

1. A los te.xtos anteriormente cita'dos deben ailadirse Rom. 10,18, in om- 
nem terrain exivit sonns eorum. Col. 1, 6. in iiniverso mundo est etfructificat 
et crescit. Ephes. 2, 14-17. Cliristus fecit utraque unum, medium parietem 
solvit, pacem annimtiavit iis, qui erant longe. 

A cste reino debian incorporarse, pues, en el trascurso de los tiempos, 
todos los pueblos. Por consecuencia no estaba destinadala Iglesia A llevarla 
, misera vida de las sectas ■ que se desarrollaii en un rincon escondido de la. 
tierra, a cobijar en su redil un pequeno rebafto de almas escogidas; antes, por 
el contrarioj^estaba de.stinada, desde sit principio, 4 ser la Iglesia universal 
que posee los elementos necesarios para recibir en su seno y ennoblecer a 
todos los pueblos, para dirigirtoda actividad 6 toda tendencia que sea digna 
de la naturaleza humana. Ella es el gran centre de instruccion y de ensenanza 
para la liumanldad, y su purisimo espiritu ha penetrado y purificado siempre- 
las instituciones civiles y juridicas de las naciones, .el matrimonio y las cos- 
tumbres, la educacion y la ciencia; todas las instituciones morales, todo lo que 
es producto de la actividad nacional 6 individual en los pueblos desde Jesu¬ 
cristo aca, lleva el sello de la influencia de la Iglesia. 

Jesucristo nos dio la comparacion mas apropiada que podia buscarse para 
ella en la parabola del grano de mostaza. Naci6 esta divina sociedad de una 
semilla pequenisima; pero encerraba en su seno tal virtud que mu}' luego se 
extendio por toda la tierra y pudo cobijar bajo sus ramas A todos los pueblos 
(Matth. 13, 31. Marc. 4, 31). El Salvador complete esta bellisima parabola con 
otra de la levadura, que, obrando silenciosamentepero con una fuerza irresisti¬ 
ble, trasforma toda la masa; asi la Iglesia de Jesucristo ha penetrado, progre- 
sivamente y veiiciendo obstaculos al parecer insuperables, toda la masa de la 
sociedad humana, trasformandola per complete. Vease Bollinger, Z. c. pag. 22l. 

2. El primero que uso la expresion de “catolica,, fue San Ignacio (ad 
Smyni. n. 8: St-.o-j av r, Xp!.(7To; ’It, too;, exil t, xaQoL'.XT, £xx).T,ff'la. Epist. Eccl. 
Smyrn. init.: T:aTa’,? xavoc •ndwa totcov tti; dyla; xal xaBoA'.XT,; rxxLY.a-'lz; 
Tiapo'.x'la'.;). Por donde se ve que ya en la postrera mitad del siglo segundo 
ae daba a la verdadera Iglesia el titulo de catolica para distinguirla de las 
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sectas hereticas. Acerca de la sigiiificacion de esta ijalabra, vease Niediier 
Manual de Matoria eclesidstica, jiag. 211: “Fd calificativo y.aOoAixr, solo desig- 
nalia en aqnel tiempo lo que, linguisticamente considerado, podi'.i expresar, 
•q xa9’ oXy,v Tr,v 'j'y.v, d bien -q xaOd).0'J lxx).y,7'la, extension d valor en el espacio.,, 
Despnes de diclia epoca todos los Santos Padres designan la catolicidad como 
nn signo distintivo de la Iglcsia en contraposicion alalierejia. Augustin. De 
ntilit. cred. n. 113: Una est catholica (Ecolesia), cni haere.ses aliao diversa 
noniina impommt, cum ipsae singulae propriis vocabulis, quae negare non 
audeant, appellentnr. Ex quo intelligi datiir, judicantibus arbitris, quos nulla 
impedit gratia, rai sit catliolimm nomen, ad quod omnes mnhiunt, trihucndmn. 
Id. De vera religion, n. 12: Tenenda est nobis Christiana religio et ejus Eccle- 
siae cominuuicatio, quae catholica est et catholica nominatur. A'elint noliiit enim 
ipsi quoque haeretici et schismatum alumni, quando non cum sui.s, sed oxtra- 
neis loquuntur, catliolicam nihil aliud quam catholicam vocant. Non enim pos- 
sunt intelligi. nisi hoc earn nomine disccrnant, quo ab universo orbe mincupa- 
tur. Cf. c. Ep. Fundament, c. 4. Cyrill. Hioros. 1. c.: o.dvr,; os vr,; ayla; xa%- 
Aixfg ’ExxAT,a''’.a: , Y.y-'a. -'rp o’.xciU|a.$VT,v TtxTav syoo^fg ty.v o'jvxj.'.v. Piician. ad 
Sempron. Ep. 1,4: Cliristianu.s mihi nomen, Catholicns cognomen; illud me 
muicupat, istud ostendit, hoe probor, indo significor. Et si reddenda jmstremo 
catholici vocabuli ratio est, et exprimenda de graeca interpretationo romana: 
Catholicus ubique sum ... sed si Catholicns nbique nnnm est, idijtsnm David 
indicat, diccns etc. Como verdadera Iglesia, observa San Clemente de Alejan- 
dria (Strom. VII. 17), solo j-econocemos “ !jiovy,v ty,v apyaiav xxl xaOo)a,XY,v 
'ExxAYiT'lav, „ ciiyo solo nombre la distingue bien de las hcrejias quo llevan el 
de sus fundadores, como A^alentino, Marcion 6 Basilides; 6 el del pais en que 
nacieron, como los frigios; 6 le derivan de los hechos que les caracterizan, 
como los enoratitas, 6 de sus doctrinas, como los docetas. En sentir de San 
Cirilo de Jerusalen, los fiele.s, cuando se presentan on una cindad, deben 
preguntar por la Iglesia catolica, toda vex que este es el nombre distintivo de 
la ttnica y verdadera Iglesia, por el cual so la distingue de la.s herejias. Del 
mismo parecer son: San Justino (Dial. c. Tryjth. n. .b5), San Ignacio (ad 
Magn. n. 11), Paciano (1. c.), San Ep>ifanio (Haeres. 62), San Irenoo (I. 23), 
Lactancio flnstit. div. IV. 3(3), San Gregorio de Nicea (o. Apolliuar. init.), 
San Efren (adv. Haeres. Serm. 22. 23. 24. 56). Las sectas, muy al contrario, 
derivan sus nombres de cosas accidentales y puramente humanas. “Sola 
igitur catholica Ecclesia est, quae verum cultum retinet.,, (Lactant. 1. c.) Ella 
es tambien la que “prior mundum replevit,, antes que apareciesen los herejes. 
Tertullian. c. Marc. A^. 19. 

Los Santos Padres sacan los principales argumentos en favor do la catoli- 
dad de la Iglesia de las profecias del Antiguo Testamento. Euseb. Caes. in 
Ps. LXXXI. 8: De Jesucri.sto se dice que e.xtendera sus dominins do un mar 
a otro, “ TO a-oTtAiTpLa crjviotov, ottcus a-avvayoCi -Afg al toj Otou tov 

Xp'.OTGV a'JTO’j x’jp'.ov avayopt'JO'jy.v.,, Id. in Jes. 32, 17: ty,v a-o -nspaTtov swe 
resaTwv xa^io}.'.xY,v rxxAY.alav .. . Ost-Ue'.. Augustin, in Ps. XLIX. 3: Quaeri- 
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mns ergo, ut nobis respondere non graveris, quam causain forte noveris, qua 
factum est, ut Christus amitteret liaereditatem suam per orbem terrarum 
diffusam, et subito in solis Afris, nec ipsis omnibus remanoret. Etenim Eccle- 
sia catliolica est etiam in Africa, qui per omnes terras earn Deus esse voluit 
et praedixit. Pars autem vestra, quae Donati dicitur, non est in omnibus illis 
locis, in qui bus et literae et sermo et facta Apostolica succurrerunt. Cf. Enarr. 
in Ps. XXI. 1. ‘Ii;. 28. 29. Ep. CLXXX. 3. De agone Christ, n. 31. Brevic. 
Collat. dies 3. n. 10. 8erm. CCXXXVII. 3. CXVI, (i. Optat. Mil. 1. c. II. I: 
Per tot innumerabiles insulas et ceteras proviiicias, ubi vos (Donatistae) non 
estis, non (Ecclesia) erit? Ubi ergo proprietas cognominis, cum inde sit dicta 
catliolica, quod sit rationabilis et ubique diffusa? Nam si sic vos pro voluntate 
vestra in angustum coarctatis Ecclesiam, si universas subducitis gentes, ubi 
erit illud, quod tilius Dei meruit? Ubi erit, quod libenter ei largitus est Pater, 
ill II. Ps, dicens: Dabo tibi gentes. San Gregorio Xaziaiiceno llama a esta 
Iglesia extendida por todo el mimdo (in Jul. I. 07): jj.'yaAYi •ro'J Xpioxov 
•xAT,povG|j.ia. Hieronjun. adv. Lucif. Calarit. n. 15: Si in Sardinia tantum Eccle¬ 
siam habet (Christus), nimis pauper factus est. Los herejes lian logrado exten- 
derse unicamente por uiia pequeiia parte de Frigia, Cilicia y Pamfilia; la 
Iglesia, 2 )or el contrai’io, “ r, arro yy,.; ■rrspaTtov ayp'. yr,; TtspaTtov. „ Epiphan. 
Haer. Gl. San Juan Crisostomo expoiie la propagacioii de la Iglesia como 
prueba de la divinidad del Hijo, “ S; ':•)•,'/ ex,y.AY,7iav TravTayoI ty,; o'.xo'j|ji.r/Y|^ 
e^iTEivs.,, Horn. LIV. 2 in Matth. Cf. in Ps. XLIV. 2. 

Entre los testimonios qne demuestran la rapida propagacion de la Iglesia 
en sus primeros tiemjios, merecen particular mencioii: liom. 10, 18. Tertii- 
llian. Apolog. c. 37: Hesterni sumus, et vestra omnia imjilevimus, urbes, 
insulas, castella, municipia, oonciliabula, castra ipsa, tribus, decurias, jiala- 
tium, senatiim, forum; sola reliquimu.s terapla. Adv. Jud, c. 7: In quern alium 
universae gentes crediderunt, Parthi, Medae, Elamitae et qui habitant Meso- 
potamiam, Armeniam, Plirygiam... etiam Getulorum varietates et Maurorum 
multi fines et Hispaiiiarum omnes termini et Galliarum diversae nationes et 
Britannorum inaccessa Romanis loca et Sarmatarum et Dacornm et Germano- 
rum et Scj'tharum et abditarum multarum gentium,... quae enumerare minus 
possumus. 

Paciano resolvio ya cumjilidamente la cuestioii de que los Apostoles no se 
dieran a si mismos el noinbre de catolicos (1. c. n. 3 ): Sed .sub Apostolis, in- 
quies, nemo Catholicus vocabatur. Esto, sic fuerit, vel illud indulge. Cum post 
Apostolos liaereses extitissent, diver.sisque nominibus columbam Dei et regi- 
nam per partes lacerare et scindere niterentur... nonne cngnomen smmiptlebs 
Apostolica poshdahat, quo incorrupti popull distinguerent unitatem? .. . Ego 
forte ingre.ssiis pojmlorum urbem hodie, cum Marcionitas, cum Apollinarioos, 
Cataphiygas, Novatiauos et ceteros hujusmodi comperissem, qui se Christianos 
vocarcnt:quo cogiiomine congregationem meae jjlebis cognoscerom,nisi catho- 
lica diceretur?... Cerre non est ab homine mutuatum, quod per saecula tanta 
non cecidit. 
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IV. La catolicidad de la verdadera Iglesia de Jesucristo, no sola- 
mente os efectiva (catliolicitas facti), si quo tambien de dcreclio fcathoU- 
citas juris), segnn se desprende del precepto comunicado por el Seuor 
(Mattli. 28, 20), de las predicciones de los Profetas y de la mision de 
la misma Igdesia. 

1. Para que sc realice el caracter de la catolicidad no basta la sola jn-edi- 
cacion dirigida a todas las gcntes, sino que es tambien precise que de frutos 
de convorsiones duraderas. Ya San Agustin refute la objecion que se pretende 
fimdar en San Lucas 12, 32: Noli timerc, pusillus grex etc. (c. Crescon. IV 
46); Ipsi boni verique Christiani, qui per seipsos multi sunt, in comparatioiie 
malorum falsorumque itidem panel sunt. Sic multa grana, quibus horrea magna 
implentur, pauca dicimus in comparatioiie palearum. Analogo razonamiento 
puede aplicarse al pnsaje de San Lucas, 18, 8 , sobre el dial liizo notar San 
Agustin (De unit. Eccl. c. 15): dictum vel propter ipsam lidei perfectionem 
vel propter iniquorum abundantiani et paiicitatem bonoriiiii. La misma inter- 
pretacion debe darse a las siguientes palabras, quo tanto liicieron reflexionar 
4 Newman, siendo todayia anglicano (Historia de, mis opinioiws religiosas, pa- 
gina 132): Quapropter securus judicat orbis terranini. bones non esse, qui se 
dividiint ab orbe terrarum (c. Parmen. III. 24). 

2. La maj'or parte de los teologos catolicos coraprenden la catolicidad 
bajo el concejito de catliolicitas relativa. En sentir de Melchor Cano (Loc. 
IV. 6 ), Driedo (L. IV. c. 2. p. 2), Belannino (1. c. c. 7) 3 ' los wirceburgenses 
(n. 102, de Princip. direct.), basta la catliolicitas suecessiva para que se rea¬ 
lice el concepto de catolicidad: “ quod si sola iina provincia retineret veram 
fidem, adhuc vere et proprie diceretur Ecclesia catbolica, dummodo dare 
ostendcretur, earn esse unani et eandem cum ilia, quae fiiit aliquo tempore,, 
(Bellarm.'l. 

V. La Iglesia no perdid el signo distintivo de la catolicidad ni aun 
durante el periodo algido del arrianismo. 

Tres periodos diferentes se distinguen on la liistoria de esta herejia. El pri- 
mero comprende de.sde la aparicion de la secta basta la muerte de Constantino, 
aeaecida en 337. En (d fue condenado Arrio, quedando la Iglesia en posesion 
pacifica exclusiva del Credo de Nicea. En el segundo periodo, que coni- 
prende ha.sta el ano 361, reina la paz en todo el Occidente y se celebran los 
sinodos de Roma, 341, y de SiVrdica, 343, que confirman la doctriiia dogma- 
tica de Nicea. Y aunque el sinodo de Milan, obrandobajo ladirecta opresio’n 
del emperador Constancio, dio origen a la persecucioii y destierro del papa 
Liberio y en el concilio de Rimini adoptaronlos Obispos catolicos iin simbolo 
ambiguo, esta bien probado queningiino de estos bechos sefundo en convic- 
ciones arrianas, como tambien lo demuestrala liiperbole iisada por San Jero¬ 
nimo (adv. Lucifer, n. 19): Ingemuit totus orbis, et Arianuni se esse miratus 
est. El tercer periodo empieza con la muerte do Constancio, en 361. En el 
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regresaron a siis diocesis los Obispos clesterrados. Bajo el reinado de Valenti- 
niano y Valente solo este persiguio a los catolicos, no sin encontrar valerosos 
y sapientisimos adalides de la fe catolica en San Atanasio, Sau Basilic, San 
Gregorio de Nieea y otros muchos. Asi vemos que, apenas trascurridos ties 
anos despnes de la niuerte de Constancio y de la terminaoion del ooncilio de 
Rimini, pndo escribir San Atanasio al emperador Joviano estas palabras (I. 
II. p. 623. ed. Migne': “ Todo el orbe reconpce la fe catblica, y linicamente 
un peqneno niimero la combate. VeaseMohler, Atanasio el Grande y la Iglesia 
de su tienqm, 2A ed. de Maguncia, 1844. 


D. Apostolicidad de la Iglesia. 

I. Ell el sentido mas lato de la palabra, es apostdlica la Iglesia por- 
qiie lia sido fiindada por los Apostoles y ha permanecido siempre la 
misma en sus elementos esenciales, es decir, en la constitncion y en la 
doctrina. 

Refierense a la apostolicidad de la Iglesia; Sau Mateo. 16, 18 sq. 18, 18. 
Epb. 2, 20. Snperaedificati super fundamentum apostolorum. Apoc. 21, 14. 
Manus civitatis habeut fundamenta duodeciin et in ipsis duodecim nomina 
duodecim apostolorum. Todos los herejes confiesan que la verdadera Iglesia 
de Jesucristo debe ser apostdlica, y pretenden fundar sus ensenanzas, como los 
gndsticos, en la verdadera doctrina apostdlica. Tertull. De cam. Chr. c. 2. 
Praescript. c. 32. Clem. Strom. YII. 17. Tal es igualmente el proceder de los 
Paulicianos (Windisclimann, Revista trimestral teologica de Tubinga, 1835, pa- 
gina 49), de los cataros (Trithem. Chronic. Hirsaug. a. 1299), de los wal- 
denses (Preib. K. L. u. d. J7.). Palmer dice a este propdsito (P. I. C. 8): “La 
Iglesia de Jesucristo, segun testimonio de todos, es apostdlica porque, en cierta 
manera, tiene por fundadores a los Apostoles. „Tratase, por consecuencia, linica¬ 
mente de averiguar cmiles sean los caracteres de la apostolicidad, muy particu- 
larmente aquellos que nos presentan esta cualidad como un signo distintivo de 
la Iglesia. No cabe dudar que, para demostrar hasta la evidencia la apostolici¬ 
dad de esta dirnna Institucion, 6 sea su identidad, tal cnal se encuenti-a al 
presente constituida, con la de los Apdstoles, basta compararla en ambos 
momentos liistdricos, con respecto a la doctrina, al culto y a la constitncion. 
Pero, como ya hizo notar San Ireneo, semejante demostracion nos llevaria 
muy lejos por demasiado prolija. (San Iren. III. 3.) Fundada la Iglesia 
sobre los Apostoles, habiendo sido enviados ellos y sus sucesores por el Senor 
(Joan. 20. 21. Matth. 28, 20), de tal suerte que esta mision y la autoridad 
que es inseparable de la misma se mantiene en la Iglesia y con caracter per- 
inanente, toda vez que le ha sido trasmitida, en nombre de Jesucristo, por los 
mismos Apostoles y sus sucesores (Act. 6, 6; 13, 2. 3. II Tim. 1,6; 2, 2. I 
Tim. 6, 22. Tit. 1, 5), es evidente que solo puede ser apostolica aqnella Iglesia 
que se halle en condiciones de probar que precede de los Apostoles por una 
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sucesion nunca interrumpida de sus jefes. Esta siicesion es el sello de la des- 
cendencia espiritual, a la maiiera que el arhol genealogico de Jesucristo, 
remontaiidoso desde Maria a traves de lati generaciones, nos ofrece la demos- 
tracion de su desceiidencia de la rama directa do David y de los patriarcas 
hasta Adan. 

II. La apostolicidad de la Igdesia. en el mas genuiiio sentido de la 
palabra, coiisiste cn la no interrumpida suce.sion material y formal de 
su cuerpo docente k partir de los Apdstoles. En tal seutido esta cualidad 
es un sig’iio distintivo visible de la vcrdadera Igdesia de Jesucri-sto. Asi 
se desprende; 

a ) De la sagrada E.scritura, que designa a los Ap6stoles y a sus suce- 
sores como tinicos maestros y jefes de la Igdesia. b) De los argumentos 
aducidos por los Santos Padres contra los herejes, cspecialmente por 
San Ireneo (III. 3), Tertuliano (Praescript. c. 32. c. 37) y San Cipria- 
110 (Ep. 76). 

1. Ademas de los pasajes citados pueden coiisultarao los siguiontes: Act. 11,20-22. 
Ecvorsi sunt (Paulus et Barnabas) Lystram et Iconium ct Antio(diiam, confirmantes 
animas discipulorum... Et cum ronslituisseui ii-i per simjalas ecclesias pves'iytevos, et 
orassent cum jejunationibus, coinmendaverunt eos Domino. I Tim. 1, 3. Kogavi te, ut 
remaneres Epbe.si, cum irem in Macedoniain, ut ilemintiares giiihusdam, ne aliter do- 
cerent. Tit. 1, G. Hujus I’ei gratia reliqui te Cretae, ut ea, quae desuut, corriijas et con- 
siituae per rrvitates epirropos, strut et ego disposui tihi. 

2. San Ireneo, III. S: Ti-aditionem itaque Apostoloriim in toto mundo manifesta- 
tam in omni Ecclesia adoat respicere omnibus, qui vcra velint videre, et liabemus 
enumerare eo.s, qui ab Apo.stolis constituti sunt episeo])i et successores eorum usque 
ad nos, qui nihil tale docuerunt, neque cognoverunt, quale ab liis deliratiir. Cf. 26: 
Ubi ergo charismata Domini, ita est discere veritatem aimd quos o.st ea, (|uae est ab 
Apostolis Ecclesiae successio. IT. S3: Agnitio vera est Apostolorum doctrina et anti- 
quus Ecclesiae status in universe mundo, et character corpoi’is Christ! secundum 
successiones Episcoporum, quiblis illi earn, quae in unoqiioque loco est, Episcopi tra- 
diderunt. IT. 26: Quapropter eis, qui in Ecclesia sunt presbyteris, obaudiiv oportet, 
his, qui successionem habent ab Apo.stolis, sicut ostciulhnus, qui cum Biiisr.opatus 
aurressione charisma veritatis cerium secundum ptacitnm Patris accepernnt. Tcrtnllian. 
Praescr. c. 32: Ceterum si quae (haereses) audont intersercre .se aetati apostolicae, ut 
ideo videantur ab Apo.stolis traditae, quia sub Apostoli.s fuerunt, possumus dicere: 
Edant ergo origenes Ecclesiarum suarum; ovolvant ordinem Episcoporum .suoruin, 
ita per succos.siones ab initio decurrentem. ut primus ille Epi.scopus aliquom ex 
Apo.stolis vel Apostolicis %'iris, qui tainen cum Apoatntis perseveraveril, habuerit au- 
ctorcm et anteccssorem. Hoc enim modo Eecle.siae Apo.stolicae ccu-sus suos deferunt; 
sicut Smyrnaeoriun Ecclo.sia Polycarpum ab .Joanne cmilocatum vefert; sicut Roma- 
norum Clemcntem a Pctro ordinatum edit; proinde utique et ceterae exhibent quos 
ab Apostolis in Episoopatum oon.stitutos apiostolici seminis traduces habeant. Con- 
figant tale ali(iuid haeretici. Que terraina con las siguieutes palabras, c. 37: !Si haec 
ita .se habent, nt veritas nobis adjndicetur, quicumque. in ea regula inoedinuis, quam 
Ecclesia ah Apostolis, Apo.stoli a Christo, Christus a Doo tradidit. constat ratio propo¬ 
siti nostri, dcfinientis, non esse admittendo.s haereticos ad ineundam de Scripturis 
provocationem, quos sine ,S'crj2.>C/ri.s prohamiis ad Scriphiras non jiertinef’e. Cyprian. 
Ep. 6, 3 (Hart. 69); Ecclesia non est, quae una ct iiitus esse et foris non potest. Si enim 
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apud Novatianum est, apnd Cornelium non fuit. Si voro apud Corneliuni fuit, qiii Fa- 
biano Episcopo legitima ordinatione suecessit... Novatianus in Ecclesia non ost, nec 
Episcopus computari potest, qui evangelica et Apostolica traditione coiitempta uemi* 
ni succe'lem a seipso ortus esf. Habere namque aut tenere Eoolesiain nullo modo potest, 
qui ordinatus in Ecclesia non est. Todo hereje es “ a semetipso inoipiens, „ “ nemini 
succedens, „ “ bumanani oonatur ecclosiam facere „ (02, 24). Optat .!. c. II. 2; Negare 
non potest, scire te in urbe Koma Petro primo cathodram episcopalem esse oollatam... 
Sedit prior Petrus; cui suecessit Linus, Lino suoce,.ssit Clemens, Clementi Anaeletus... 
Ve.strae cathedrae vos (Donatistae) originem reddito, qui vobis vultis sanctam Eocle- 
siam vindicare. Augustin. Ep. Eundam. (. r.; Tenet me... ab ipsa sede Petri Apostoli, 
cui pascendas oves suas ])ost resurrectionem Dominus oommeudavit, usque ad ])rae- 
sentem Episeopatum suocossio sacerdotiim. Augustin. C. Faust. XXXII. 19: Cur non 
potius evangelicae auctoritati-tam fundatae,tam stabilitae, tanta gloria dit'tamatae 
atque ab Apostolorum temporibus usque ad nostra tempora per sueoessiones certissi- 
mas commendatae non te .subdis? XXXII. 21: Qui tain fundatae auctoritati a tempori- 
bus Apostolorum usque ad liaeo tempora certis succe.ssionibus oustoditae atque pro- 
ductae audeaut tale aliquid dicere. P.s. c. Part. Don.; 

Numerate Sacerdotes vel ab ipsa Petri sede, 

Et in ordine illo Patrum quis cui suecessit videte. 

C. Julian. II. 34: Quod invenerunt (Episoopi) in Ecclesia, tenuerunt, quod didice- 
runt, docuerunt, quod a Patribus acceperunt, lioc filiis tradiderunt. De bajitism. c. 
Donat. III. 2: Unde Donatus apparuit? De qua terra germinavit? Dc quo mare omersit? 
De quo coelo cecidit? Euseb. Caesar, in Jes. 9, (i (Collect, nov. Tom. II. p. 390): 

aiiToO •/.a: a—oatoXci'j^ Tolc irp To'j'iov oiaoo- 
5(1,V 07:oos;a|j.evouc y.a6’ oly.oujAEVTi.^. 

3. De donde se infiere que la suce.sion de la doctrina de lo.s Apostoles se 
reconoce por la sucesion de los maestros apostolicos, siendo la una inseparable 
de los otros; lo invisible se da a oonocer en lo visible, la teoria fundada en el 
solisma de la hei-ejia so descubre a la luz del hecho de la sucesion regular, 
cuya evidencia es palpable k la simple vista. Esta sucesion es realmerite una 
successio formalis, “qui tainen cum A])ostolis perseveravit„ (Tertullian. 1. c.); 
es clecir, que el sucesor se lialla unido en unidad de fe y de comunidad ecle- 
siastica con la Iglesia apostolica. Y aqui se nos presenta de nuevo el caracter 
de la Iglesia bajo su doble concepto de visible e invisible, y aquella como una 
institucion divino-liumana; la doctrina se halla inseparablemente iinida al 
ministerio regular, y este mini.sterio es el sello y la confirmacion de la verda- 
dera doctrina emanada de los Apostoles. San Gregorio Naz. Or. XXI. 8; 
ouy_ ■q'rtov rq; q ty,; itpoEOpiof; Siaooyo;- tt, aev yap ttoAAoerTo^ att’ 

exiivo'j, -■?[ ok 'xz-’ £y.£kvov tipiax^va'/ r,v or, xa.l xupitoc 6—oAv,-vkov o'.aooyY'v. 
To uikv yap oadyvtoaov xal dad*ipovov, to dk a.vTidooov xal avTi^lpovov. xal y, akv 
—poa-qyop'lav, q ok i'/rqOs'.av eyss. o'.aooyq^. 

III. La apostolicidad puede ser inmediata 6 mediata. fista corres- 
ponde a aquellas Iglesias que, habieiido side fundadas por otras que 
son inmediatamente apostdlicas, ban pennanecido siempre'uoidas a 
6stas por la caridad y por la fe. 

Tertull. I. c. c. 32; Ad banc itaque formam probabuntur ab illis Ecclesiis, 
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qnae licet nullum ex Apostolis vel Apostolicis viris auctorem suum praeferaut, 
ut multo postei'iores, quae denique quotidie instituuntur, tamen in eadem fide 
cons^yirantes non niimis Apostolkae deputantur, pro consanguinitate docirinae. 
Ita omnes haereses ad utramque formam a nostra Ecclesia provocatae, p.vobent 
se quaqua putant Apostolicas. c. 20: Apostoli Ecclesias apud unamquamque 
civitatem condiderunt, a quibus traducem fidei et semina doctrinac ceterae 
exinde Ecclesiae mutuatae sunt et quotidie mutuantur, ut Ecclesiae fiant; ac 
per hoc etipsae Apostolicae deputantur, ut soboles Apostolicnrum Ecclesiarum. 
... Si haec ita sunt, constat, omnem doctrinani, quae cum istis Ecclesiis ma- 
tricibus et originalibus fidei conspiret, veritati deputandam, sine dubio tenen- 
tem, quod Ecclesia ab Apostolis, Apostoli a Chritito, Cliristus a Deo accepit. 
Of, Optat. Mil. II. 0: Per unum communicatis et ceteris Angelis, et per An¬ 
gelos supra memoratis Ecclesiis, et per ipsas Ecclesias nobis. 

IV. De la nota de la apostolicidad en el indicado sentido se deriva 
la demostracion mas patente, k la vez que popular, en favor de la ver- 
dadera Iglesia de Jesucristo, en contraposicion a las herejias 6 pseudo- 
iglesias: la prueba de la prescripcion. 

En sentir de Mohler (Patrologia, pag. 712 ), la obra Be praescrlptione es, 
por su disposicion y contenido, la mas completa, la mas original y la mas 
preciosa de cuantas escribio Tertuliano. “En realidad de verdad, el argnmento 
que pon clarisimo sentido y fuerza incontrastable desarrolla en esta obra 
constituye por si solo un baluarte inexpugnable para lalglesia contra todas las 
herejias.,, (Praescr. c. 34: evictae omnes haereses). El argumentum praemi- 
ptionis esta tornado del Derecho romano, a tenor del cual un titulo adquiere 
validez, de tal forma que, al cabo de cierto tiempo, queda el objeto como 
legitima propiedad del poseedor, recayendo sobro el demandante el onus pro- 
baiidi. He aqui la idea fundamental quo desarrolla Tertuliano mediante la 
aplicacion de la mencionada clausula: La Iglesia catolica no necesita presen- 
tar una sola prueba de su verdad enfrente, de las herejias; ella de.sciende de 
los Apostoles y el derccho de prescripcion esta corapletamente en favor .suyo; 
los herejes, al contrario, .son mas modernos y por consecuencia no son ai>o.st6- 
licos. C. 20: Apostoli in orbem profecti eandem doctrinam ejusdem fidei 
nationibus proraulgaverunt, ac proinde Ecclesias apud unamquamque civita- 
tem condiderunt. Cf. Ad. Prax. c. 2: Novelli estis, posteri estis, hesterni 
estis. Las familias se clasifican en la esfera .social segun su respectiva alcur- 
nia, y asi se las estiraa; c. 21: Hinc igitur dirigimus praescriptionem . . . Com- 
mimicamus cum Ecclesiis Apostolicis; hoc est testimonium veritatis. Por donde 
se ve que la fe de la Iglesia es la fe de los Apostoles, y toda doctrina que no 
sea la de la Iglesia es indudablemente falsa: Aliquos raarcionitas et valenti- 
nianos (y lo mismo debe decirse de todos los herejes hasta nuestros dias) 
liberanda veritas exspectabat; interea perperam evangelizabatur, porperam 
credebatur, tot millia millium perperam tincta, tot opera fidei perperam admi- 
nistrata, totvirtutes, tot charismata perperam operata, tot sacerdotia, tot 
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ministeria perperam functa, tot denique martyria perperam coronata c. 38. 
Para eluclir esta sentencia proponen los herejes una de estas evasivas: 6 decir 
qne los Apostoles no comprendieron bien las palabras del Senor (c. 22): 6 
suponer que los mismos Apostoles no ban predicado todo lo qne debian anun- 
ciar a la Iglesia, quaedam secrete et panels demandasse (Cf. Augustin. 
Tract. XCVII. 2 sq. in Joan.: Omnes insipientissimi liaeretici audacias 
figmentorum suorum hac occasione evangelicae sententiae (non potestis por- 
tare modo) colorare conantur; cf. Iren. III. 2: Si ita est, ut recondita niyste- 
ria semssent Apostoli, quae seorsim et latenter a reliquis perfectas docebant, 
certe iis vel maxime ea traderent, quibus ipsas Ecclesias tradebant, quos et 
successores reliquebant c. 25. 26); 6 afirmar que la Iglesia no ha comprendido 
su ensenanza, 3 ’ que de esta manera ha perdido, por culpa propia, la verdadera 
doctrina, c. 27. 28. Pero es el case que los herejes estuvieron antes en el seno 
de la Iglesia, c. 30) precisamente lo que han intentado es introducir innova- 
ciones j por eso han caido en el error, c. 31. Mas, no seria posible que su 
existencia se reinonte al tiempo de los Apostoles, como pretenden algunos 
herejes? c. 32. Esto solo podria ser cierto si demostrasen su on’gen apostolico 
por la no interrumpida sucesion de los Obispos, c. 32. Precisamente la impo- 
sibilidad de tal demostracion es lo que hace que la Iglesia no necesite entrar 
en discusion con los herejes, “ quos sine scriptura probamus, ad Scripturas 
non pertinere,, c. 37. 


La misma clase de argumentos presonta, al exponer esta cue.stion, San Ireneo: 
Agnitio vera est Apo.stolorum doctrina et antiqiius Ecolesi.ae statu.s in universe niun- 
do et character coiqioris Christi (IV. 83). En la no interrumpida sucesion de sus Obis¬ 
pos itosee la Iglesia nna prueba inouestionable y publica do que su doctrina precede 
do los Apostoles: Obandire. oportet his, qui successionem habent ab Apostolis... Eeli- 
quos vero, qui obsistunt a principal! sucoessione et quocunque loco colligunt... quasi 
haereticos habere... Ubi ergo charismata Domini, discere oportet veritatem apud 
quos est ea, quae e.st ab Apostolis, Eccle.siae successio (lY. 28). Por el contrario, los 
herejes han aparecido mucho mas tarde, ya que los Obi.spos se hallaban entdnees en 
posesion de las Iglesias cu3-a direcoion les habian enoomendado los Apdstoles: Omnes 
onim ii (hanretioi) valde posteriores sunt quam episcopi, quibus Apo.stoli tradidorunt 
Ecclesias (V. 90). Aduce luego como principal argumento de esto la sucesion de los 
Obispos en la Iglesia de Koma, hace notar que la necesaria conformidad do todas 
la.s Iglesias con la romana demuestra la apostolicidad do las priiueras (III. 3): Ab 
Apostolis traditionem et... fidem per sucoessiones Gpisoo]ioi’nm pervenientem usque 
ad nos indicantes confundimus omnes eos, qui... praeterquam oportet colligunt. 
Efectivamente, tal demostracion es incuc.stionable. Asi se oxpresa tambien Origenes 
en su obra Do princ. praef. n. 2, y el mismo gdnero de argumentaoion emplearon Ale¬ 
jandro de Alejandn’a contra Arrio, San Esteban contra Cipriano, San Agustin contra 
los pelagianos. y Lanfranc contra Berengario. 


V. De lo dicho se infiere que toda innovacion en la doctrina es 
herejia, y toda herejia es nna innovacion del tesoro de la fe trasmitido 
por los Ap6stoles y coiiservado por la sucesion de los Obispos. Asirais- 
mo se de.sprende de esto cuan absurda e.s la pretension de los innova- 
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dores que se fimdan en una supuesta doctrina secreta de los Apdstoles, 
que contradice las e^seiiaiizas publicas de la Iglesia. 

Ejemplo de esto dieron los gnosticos, que se consideraban como los cono- 
cedores por excelencia los que se liallaban en j)os6sion de una 

doctrina superior ooulta, diferente de la que en publico ensenaba la Iglesia, 
porque era inacco.sible a la niultitud (toI? ttoXXoTc). Iren. III. 12: Putaverunt 
semetipsos plus invenisse quam Apostoli.. . et Apostoli quidem adliuc, quae 
sunt ludaeorum .sentientes, annuntiasse cvangelium, se autem sincerioros et 
prudeiitiores Apostolis esse. II. 2: Cum ex Scripturis arguuntur, in accusa- 
tioiiem convertuntur Scripturarum . .. quia non possit ex his inveniri veritas 
ab his, qui nesciuiit traditiouein . .. Cum autem ad earn itermn traditionem, 
quae e.st ab Apostolis, quae per successiones Presbyterorum in Ecclesia cus- 
toditur, ]n'ovocamus eos, advermntur trwlitioni. 

VI. La piedra donde se prueba la legitimidad de la verdadera Igde- 
sia y el sello do la doctrina verdadera cs, por eonsecuencia, la mision 
recibida del misino Jesneristo por los Apdstoles, demostrada por la 
stKxesdo Episcopornm. La falta de esta mision es, por el contrario, el 
estig'iiia que senala toda herejia y todo cisma, ya que no calie admitir 
la exi.stencia de nna mision extraordinaria en contra de la autoridad 
leg’itima de la Ig'lesia, que en ultimo termino del:)eria justificarse ante 
diclia autoridad legitima con pruebas sobrenaturales derivadas de la 
Iglesia del Antiguo Testamento. 

1. Jesucristo trasmitio a los Apostoles los plenos poderes que habia reci- 
bido do su Padre, al mismo tienipo que les envio a predicar el Evangelio 
(Matth. 28. 20. Marc. IG, 15. Joan. 20, 21. Act. 1, 8; 20, 28. I Cor. 4, 1. 
Eph. 4, 11), 3 'solamente a ellos dio tales poderes. Por consecueiicia, toda 
autoridad eclesiastica debe proceder uiiicamente del colegio de los Apostoles 
3 'trasmitirse por la mision recibida de ellos, mediata 6 inmedlatamente. 
Eom. 10, 14. Quomodo ergo invocabunt, in quern non crediderunt? Aut quo- 
modo credent ei, quern nou audieruut? Quomodo autem audient sine praodi- 
cante't Quomodo vero praedioabunt, nisi mittanturr’ 

2. El lieeho de haUerse originado el Cristiaiiismo de la Iglesia del Antiguo Testa¬ 
mento, liii sen-ido a los reformadores de ejoni|)lo para justifiear su jirctcndida mision 
extraordinaria en contra de la Iglesia. Sobre este particular observa Bossuet lo 
siguiente (lieflexionr>! acerca cle ‘iin escrito (h M. Claude, Paris, 1670, p. li!S): Mr. Claude, 
estrocliado por el asuiito, no ha sido capaz de mostrar, on toda la historia del Cristia- 
nismo, nna sola Iglesia que con eiitera verdad pueda llamarse cristiana. fundada a la 
manera de las Iglesias de la nueva Eeforma. Ahora puede juzgarse si hay alguna 
seincjanza entre lo que han heoho todos los herejes al oponerse a los ortodoxos y la 
conducta de lo.s Apostoles en el acto de separarse de la Sinagoga, para que la reheldia 
de los priineros pui'da justificarse eon el ejemplo de los discipulos del Senor. Jesu¬ 
cristo, al venir al niuiido, quiso encoiitrar en el una Iglesia en el ejercicio de todas 
sus fuiiciones; nacio y niurio en el seno de esta Iglesia, es decir, de la Sinagoga; y do 
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tal manora quiso fimdar su Iglesia en medio de aquella Institucion, que los mismos 
Santos Apostoles, despues do la Ascension del Senor y de la venida del Espiritu 
Santo, continuaron asistiendo piiblicamente al servicio del teniplo, que era a la sazon 
el signo mas autentico de comunion; asi so ve, en efecto, que, cualesquiera fuesen las 
medidas que se adoptasen contra ellos, jamas se retiraron del temjilo mientras estu- 
vo en pie, y la Sinagoga conserve bien su forma exterior 6 siquiera algiina apariencia 
extei-na de su antiguo estado; y Dios, que al fin queria que los paganos se separasen 
oompletamente de los judios, habla hecho cesar antes, por una reprobacion manifiesta, 
en este pueblo ingrato el sacrifioio y el sacerdocio con todos los signos distintivos de 
la Iglesia, de tal manora que, on realidad, fue la Sinagoga la que se desmorono junta- 
mente con su teraplo, y no los hijos de Dios los que de olla se ai>artarnn; vemos que 
lejos de dejar entonces algun rastro de esi)eranza a este qmeblo, como en otras ooasio- 
nes lo hiciera en la trasmigracion antigua y al verificarse la ruina del primer templo, 
hizo ver, muj' al contrario, todas las senales posibles de su furor implacable; que para 
evitar que semejante caida del pueblo antes elegido y el divorcio declarado a la Sina¬ 
goga, que antes fue su esposa, diesen el mas leve motivo de sospocliar quo en lo suce- 
sivo pudiera ocurrir un sneeso analogo, dispuso que todos sus Profotas anuneiaseu 
esta caida y el divorcio, que seria su consecuencia, como efecto de su colera, no sin 
protostar al mismo tiempo que jamas acaeceria a .su Iglesia un hecho semejante, por- 
que celebraba con ella una alianza etenra: q<ie a posar de todo esto y de que la repro- 
baoion de la Sinagoga se hall.aba porfeotamonte explicada en la Sagrada Escritura, 
no obstante <iue los Apostoles no tan solo no habian introduoido la menor innovacion 
en la doctrina, sino que se habian ajustado cstrictamonte a las instruccioues de Aquel 
que se habia esperado hasta sus dias en la sucesion de los siglos, por lo mismo que 
habia una especie de rompimiento con la Sinagoga, antes la Iglesia verdadera, y a fin 
de darles autoridad en la ejecucion de tal acto, nada monos sc creyo conveniente que 
la presenoia de Jesuoristo en la tierra, revestido de toda la autoridad del Eterno Pa¬ 
dre; en una palabra, que para romper con las ideas de la Sinagoga , aunque ya se ha- 
llaba convicta de error por las mismas Escrituras, fue necesario quo Jesuoristo, piedra 
angular que debia servir de clave b p\into de union a todo el edificio. apareoiese de 
una manera visible, acomjiahado de las pruebas 6 seilaU-t inconteslables <le sn inision. 

Dejo al buon juicio de mis Icctoros el considerar si un ejeraplo de esta naturaleza 
puede servir de exeusa para separarse jamas do la Iglesia de Jesucristo, 6 para supo- 
ner que alguna voz debia oaer esta Iglesia fundada sobre la piedra angular, 6 que 
pudiei-a sufrir interrupeion alguna la sucesion que tuvo origen cn Jesucristo, y si 
mas bien no habia, en el oaso presente, todo contra semejante suposicion. 

Cf. p. 77; Pero, senor, respondio Jlr. Claude, no estamos de acuordo respecto a que 
esto sea nuevo; lo que esta contenido en la Sagrada Escritura no es nnevo. Paciencia, 
Caballero, le eonteste 3 - 0 ; os suplico tengais en cuenta que ninguno de los herejes an- 
tiguos se ha convencido dc la novedad do su doctrina ; antes bien todos ban alegado 
en su favor el testimonio de la Sagrada Escritura; pero habia una novedad que no 
podian negar. 3 ^ es que el cuerpo do su Iglesia no existia a 3 'ei’, y en esto han conveni- 
do ustedes todos. Pues bien, dijo por fin Mr. Claude, si los arriano.s, los nestorianos y 
los pelagianos hnhiesen tenido razon en el fondo, no hubiesen errado en los procedi- 
mientos. El quo hayan estado 6 no en lo justo, dije 30 , caballei’o, ese os el fondo de la 
ouestion. Por otra parte, quoda bien sentado que ustedes han observado la misiiia 
conducta que ellos, los mismos procedimieutos, la misma norma para defenderse; en 
una palabra, que para formar vuestra Iglesia babels obrado como han obrado todos 
los herejes, 3 - nosotros hacemos lo que han hecho todos los ortodoxos. 

V4ase Mohler, Simbdlica, § 34: “Desaparecieron los siglos, y con ellos todas 
las sectas antiguas; vinieron miet'os tiempos y acaecieron nnevas disgrega- 
ciones de la Santa Iglesia; los principios que informaban todas estas crea- 
ciones egoistas eran siemiire los mismos, ya que todas sostenian que la Sa- 
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grada Escritura, sin contar para nada con la Iglesia, es la unica fuente de la 
verdad cristiana y la unica norma que tiene tambien el indi\nduo para su 
inteligencia; y este principio formal, comun a todas las sectas que se ban 
separado de la Iglesia, a los gnosticos del siglo ii lo mismo que a los cata- 
ros y waldenses del xil, a los sabelianos del in, a los arrianos del iv y a los 
iiestorianos del v, dio lugar a las mas opuestas opiniones, a las teorias mas 
antagonicas. Efectivamente, ^que piiede haber de mas opuesto que el gnos- 
ticismo y el pelagianismo, que el sabelianismo y el arrianismo? La circuns- 
tancia de que un mismo principio se amolde a tan diversas teorias, 6 mejor 
dicho, que estas, por contradictorias y opuestas que sean, puedaii hacer uso 
de ese linico principio, basta por si sola para convencernos de que la relacioii 
entre el uno y las otras es de todo punto arbitraria y de que en esto se encu- 
bren tremendos extravlos.. 

Quien es capaz' de presentar un fenomeno mas extrano que el de cierta 
asociacion religiosa de nuestros dias, que no vacilaba eu afirmar que entre la 
Iglesia catolica y las sectas que de ella se ban separado en diversas epocas, 
la razon estA de parte de la priinera en lo material, y basta llega a recono- 
cer las declaraciones dogmaticas de la Iglesia en estos casos, pero pone en 
teladejuicio sus principios formales? ,;Pero puede subsistir esta doctrina 
de la Iglesia bajo la forma determinada en que se la considera y admite, 
independientemente de la misma Iglesia que la ba expuesto bajo esa forma? 
jNo son cosas que mutuamente se condicionan? 

VII. Por cuaiito la Iglesia de JesnCristo ha recihido del divino Sal¬ 
vador su mision, y con ella la promesa de que nuiica la faltara su auxi- 
lio para que pueda cum])lirla, dehe aparecer en la liistoria con todos 
los caract^res de una Institucion encargada de anunciar . el reino de. 
Bios a los pueblos y presentar, en la fecundidad de su predicacion, la 
prueba visible de su mision divina. 

La esterilidad de las sectas que ban renegade de la verdadera Iglesia, es 
una prueba palpable a la vez que inevitable consecuencia de su falta de mi¬ 
sion y de la absoluta carencia de un fin bistorico. Asi veinos que las lierejias 
de todos los tiempos ban dirigido todos sus esfuerzos a quitar adiotos a la 
verdadera Iglesia, en vez de buscarlos entre los infieles, beebo sobre el que, 
con sobrada razon, llama la atencion Tertuliano cuando dice, 1. c. c. 42: Cum 
boo sit negotium illis non Ethnicos coiivertendi, sed nostros evertendi; banc 
magis gloriam caplant, si stantibus ruinam, non si jacentibus elevationem 
operentur; quoniain et ipsum opus eorum non de suo proprio aedificio venit, 
sed de veritatis destructione. 
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§ 9. JUICIO DE LAS CONFESIONES CRISTIANAS FUNDADO EN LOS SIGNOS 
DISTINTIVOS. 

Los caractefes distintivos de la verdadera Iglesia de Jesucnsto nos ofre- 
cen Tin medio inequivoco, seguro, publico, fundado en la bistoria y en hechos 
palpables, para reconocer y juzgar todas las comunidades eclesiasticas que 
pretenden para si el nombre y los derechos de la verdadera Iglesia de Jesu- 
cristo. Por consecuencia, nuestra demostracion se refiere en primer termino 
k la Iglesia que esta en comunion con el Pontifice Romano, signo que la dis¬ 
tingue de todas las demas confesiones que, si bien tratan de apropiarse el 
honroso nombre de catolicas, precisamente por no estar en comunion con la 
Silla primera y mas antigua de la cristiandad, no tienen derecho alguno a 
llevar ese nombre. Esta bien probado que ella es la primera y mas antigua 
de todas, y que tpdas las demas confesiones eclesiasticas se ban separado de 
ella por apostasia; por eso se remonta el origen de la Iglesia romana basta 
Jesucristo y los Apostoles, ba recibido de los ultimos la fe, ya por la predi- 
cacion oral ya por sus escritos, y ba conservado intacto el deposito de estas 
dos fuentes de la verdad eterna para comunicarle a los pueblos. 

Luego examinaremos brevemente las confesiones que se ban separado de 
ella a la luz de los caracteres que deben distinguir a la verdadera Iglesia de 
Jesucristo. 

A. La Iglesia catolico-romana se halla en posesion de 
todos los signos. 

I. El signo de la unidad es, ante todo, peculiar de la Iglesia cato¬ 
lico-romana. Se demuestra esto por ser una en la doctrina, en el culto 
y en el orden eclesiastico. 

1. Prueban la unidad en la doctrina todos los siinbolos redactados por 
la Iglesia, desde el primero de los Apostoles basta el del concilio Vaticano De 
fid. rath. c. 1, las decisiones de los Concilios, las formulas de las oraciones 
piiblicas, los catecismos, los.libros didacticos en general aprobados por la 
misma Iglesia. Desde la aparicion de la gran berejia de los reformadores se 
ban publicado los siguientes documentos, que tienen grandisima importancia 
simbolica para determinar las creencias de la Iglesia: 

a) Los decretos dogmaticos del concilio de Trento, empezados bajo Paulo III 
en 1545 y terminados, despues de varias interrupciones, entre las quo figura una de 
diez aiios, en 1563. 

1}) La Professio fidei Tridentina de Pio IV, eontenida en la Constitucion “Injunctum 
nobis, de 18 de Nov. de 1.564, prescrita por el mencionado concilio de Trento en su 
sesion XXIV, cap. 13 de Eef, Sess. XXV, cap. 2 de Eef. 

c) El Cateeismo Tridentino 6 romauo, redactado por Egidio Posoarari, Leonardo 
Marino y Francisco Eoreiro con la colaboracion de tres Cardenales y de Pablo Manu- 
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cio, i^ublicado en 1566 (Catechi/tmtis ex decreto Concilii Trident.), el oual, aunque no 
tiene importanoia verdaderamente simbolica, goza, no obstante, de gran autoridad. 

d ) Los decretos del concilio del Yatioano, publieados en 1870. 

e) Las disposiciones y sentencias de la Silla Apostolica en cuestiones relativas a la 
fp, juntamente con la.s que provienen de las Congregaciones del Indice y de la Inquisi- 
cion, siquiera no gocen estas ultimas, por su sola autoridad, de iufalibilidad dogma- 
tioa como las prim eras. 

2. En el terreno de la litiirgia son nna nueva prueba de la unidad de la 
Iglesia todas la.s agendas, inisales, etc., aprobados por la misma, y la confir- 
man igualmento las investigaciones lieclias en este ramo por Martene (De 
antiqu. Eccles. ritih. LL. III. Antwerp. 1763 ), J. A. Assemani (Codex lifurgi- 
cus universae Ecchfiiae, Rom. 1752), Ensel). Renaudot (Liturgianm orienta- 
Hum coUectio, Par. 1716), Bona (Rerum lifurg. LL. 2. 1747), Denzinger (Ritus 
Orientalhm W. 2. 1863). 

3. Esta doble unidad tiene por fundamento la unidad del orden ecle.sias- 
tico, en virtiid de la cual se mantienen unidos los fleles con los sacerdotes, 
estos oon los Obispo.s, y por ultimo, los Obispo.s entre si y con la Silla roma- 
na, que es el centre de la unidad de la Iglesia. 

II. Esta unidad de la Iglesia catolico-romana no es tan s6lo unitas 
facti, .sino tainbien juris, toda vez que en el org-anisino de sn orden 
jerdrqnico, con la Sede roinana por pnnto de partida, existe un princi- 
pio eficiente de la misma unidad, que jamas ha tenido interrnpeion y 
que se halla dotado de las facultades necesarias para cumplir su ohjeto. 

Arnoldo, Fragmenfo snhre la Iglesia, Apendico 2, p, 193; “Pero en e.ste punto, como en 
otros varies, debe hacerse justicia a los catolicos romanos, en ciianto que ban sido 
siempro consecuoutes con .su error. Su .sistema es claro y bien armonizado; todas sus 
partes guardan perfecta simetria, y nadie podria nogarle la cnalidad do razonable si 
estuviera ba.sado en .sdlidos fnndanientos. „ No es menos notable esta eoiifesiori de 
Bismarck (Parlaniento. se.sion del 16 de !Mayo de 1873. iJi.^etirsos parlament., t. V, pa- 
gina.s 70 y 81): “La unidad de la Iglesia es grande y verdaderamente admirable.„ 

III. La Iglesia catolico-romana es sania. Se halla demostrada esta 
santidad: 

a) En la santidad de su doctrina, qne no tiene otro ohjeto que el de 
aumentar mds y mas lasemejanza del homhre con Dios, h) En la san¬ 
tidad de sus instituciones, por medio de las cuales se acrecienta, se 
robustoce, se foraenta el sentimiento de moralidad y se restahlece cuan- 
do se ha amortiguado. c) En la santidad de muchos de sus miemhros. 
d) En la continua manifestacion de los carismas, que unicamente posee, 
como don perpetuo. la Iglesia catolico-romana. 

1. Sobre la importancia y significacion de la moral cristiana, especial- 
mente catblica, los ideales que nos ofrece por modelos, las sublimes fuerzas 
con que robustece nuestra flaqueza y los motivos de que se vale para comuni- 
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carnos aliento, vease Apologia del Cristianismo (La Iglesia catolica) II. 2. pa- 
gina 103 y sig.; sobre la esencia de los Sacramentos del catolicismo, idem. 
(Los dogmas del Cristianismo) II, 2, pag. 103 y sig.; sobre el Sacramento de 
la Penitencia y el de la sagrada Eucari.stia y su significacion moral, idem, 
II, 2, pag. 121 y .sig.: sobre la sagrada Encaristia en particular, idem, II, 2, 
pag. 224 3 ' sig.; sobi-e el Matrimonio, idem, pag. 154 sig. Sobre las virtu- 
des de la humildad y de la obediencia, de la castidad _y de la pobreza volun- 
taria, peculiares del Cristianismo, y muy particularmente del catolicismo, III, 
3, pag. 272, 140 y sig. Sobre la gran diferencia que bay eutre las causas que 
motivan la convei-sioii de los protestantes al catolicismo y los que dan origen 
a las conversinnes coiitrarias, II, 3, pag. 134. 

2. En el becho mi.smo de atribuirse la Iglesia catolica la perpetua pose- 
sion de los carismas j- demostrarla, prueba tambien que es la verdadera 
Iglesia de Jesucristo; por el contrario, toda secta que no ose atribuirse el 
don permaneiite de milagros y mucbo menos pruebe su posesion, renuncia 
ipso facto a la ])rerrogativa de ser la verdadera Iglesia de Jesucristo. 

3. Una simple ojeada sobre la doctrina de la Ju.stificacion que sustenta 
la Iglesia catolica, es suflciente para rebatir la objecion fundada en la “san- 
tidad de las obras,,. Cone. Trid. Sess. YI. De justit. Cap. 6; Disponuntur 
autem ad ipsara justitiam, dum excitaU divina gratia et adjuti fidem ex auditu 
concipientes, libere moventur in Deum cr'edentes ... illud imprimis, adeo jus- 
tificari impium per gratiam ejus, per redemptionem, quae est in Christo Jesu. 
Can. III.: Si quis dixerit, sine praeveniente Spiritus s. inspiratione atque ejus 
adjiitorio bomiuem credere, sperare, diligere aut poenitere posse sicut opor- 
tet, ut ei justitioationis gratia conleratur, a. s. Cap. 8: Gratis justibcari ideo 
diciniur, quia nihil eorum, quae justificationem praecedunt, sive fides, sive 
opera, ipsam justificationis gratiam promeretur. Cap. IG: Absit tamen, ut 
Cbristianus homo in se ipso vel confidat vel glorietur et non in Domino; 
cujus tanta est erga omnes homines bonitas, wf eorum velit esse merita, quae 
sunt ipsius dona. Ha ocurrido que algunos teologos protestantes contempora- 
neos, muy particularinente de aquellos que se consideran como representan- 
tes del mas genuine luteranismo, sostienen que la fe que santifica es precisa- 
mente la que obra por el amor, y la presentan en oposicion k un supuesto 
dogma catblico cle la justificacion por las buenas obras,,. Hase, Manual de 
polemica protestante, pag. 275. 

4. La objecion que oponen los protestantes (fundada en II Thess. 2, 9. 
Luthardt, 1. c. pag. 219), al decir que “tambien el Anticristo puede hacer mi¬ 
lagros,,, no tiene valor alguno, toda vez que esos milagros, oomo claramente 
se desprende del pasaje aludido, seran aparentes (repa-ra isuoo'Js); pero es 
cosa segura que Dios no jDuede conceder el don permanente de los carismas 
a una pseudo-Iglesia como prueba y demostracion de su falsa doctrina. Por 
otra parte, esa objecion, si algo probara, probaria demasiado, 2 )orque quita- 
ria a los milagros del Senor el valor que El mismo les atribuia de confirmar 
su doctrina j su mision. 

TOMO II. 7 
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IV. La Iglesia cat6lico-roinana es catolica por las razones si- 
g-uientes: 

a) Ponpie olla asi se titula y los misinos herejes la clan este noinbre. 
b ] Porque se balla extendida i)or todas partes y entre todos los pueblos 
en mayor proporcion quc todas las secta.s en particular y aun reunidas. 

1. Que los misinos horejes dan a la Iglesia romana el iionibre do eatdlica, lo hemos 
demostrado antes, \)&g. 83. Segun los datos que ha reunido la “Kevista cclesiastioa de 
Viena„, corvespondientc al aiio de 18.i3, cl Cristianismo so hallaba a la sazon reparti- 
do de la manera siguiente: 

lijt.oOO.CXX) cristianos catolioo-latinos. 

•1.500.<J<X) cristianos griegos. 

■200.000 cristianos annenios. 

530.<K)0 cristianos niaronitas. 

3-5.000 cri.stianos sirios (jacobita.s unidos). 

•20.000 cristianos caldeos (ne.storianos unidos). 

15.000 cri.stianos eoptos. 

200.000 cristianos siro-caldeos (6 do Santo Tomas). 

Total: 200.000.(X)0 do catdlico.s. 

61.0Ci0.00O de ci’istianos griegos cisinaticos. 

S.OOO.CKX) do cristianos armenios. 

1.800.000 cristianos de Abisinia. 

500.(K)0 nronofisitas sirios. 

200.(XX) idoin cojitos. 

100.000 cristianos siro-caldoos do Santo Tomas. 

500.000 nostorianos caldeos. 

o.CKXl.OOO roscolnicos en 30 soctas. 

Total: 75.000.(X10 cri.stianos oriontales no catolicos. 

Los protostantes se hallan divididos en unas 10 seetas y sobro 110 agi-upaciones de 
menor importancia, entre las que sobresaleii por el mimero de sus adeptos: 

IS.OOO.OtX) do lutcranos. 

15.000.0(X) de anglicanos. 

12 .000.000 do luteranos y calvinistas unidos. 

7.0OJ.0(.X) de calvinistas alenianes. holando.ses y suizos. 

6 .000.000 do metodistas. 

5.000.0(X) de baptistas, calvinistas y presbiterianos. 

12 .000.000 de seetas divorsas. 

Total: 80.000.000 de cristianos iirotestantes. 

Alacaulay, en su “Ensat'o sobre Ranke., hace subir a 150 millonos el niiniero de oat6- 
licos, niientras quo, en su seiitir, no iiasan de 120 ntilloues los afiliados a seetas aoatoli- 
cas. Segun ilatos que suininistra la Vicilla C'allolica, 'iii\j en Enropa llT.lOl.OtX) catiili- 
eos, on Asia y Oceania 9.666.000, en Africa 4.071.000, en America 46.970.000 , 6 sea nn 
total de 207.891.0(K). Con estos datos concuerdan tambien los que da Xelier en su (tBo- 
ijra fia ecle^iidutica if estailistica. Eati.sbona. 186.5, 2 tonios. 

Posteriormento el e.sc.ritor ingles XIr. "Woods .Smyth, en su obra The Bible and the 
Doctrine of Evolution, being a complete synthesis of their truth, and giving a sure 
scientific basi.s for the doctrines of .Scripture, London, 1873.„ ha tratado de demostrar 
la verdad del Cristianismo con argumentos nnrnei’icos,. Este antor, comparando los 
documentos religiosos 6 Libros Sagrados de todos los pueblos, el mimero de adictos 
que siguen sus doctrinas y la fecha en <jne tuvieron origen las rtdigiones que repre- 
sentan, obttene el resultado de que la Religion de la Biblia lleva notabilisima ventaja 
a todas las otras, tanto por el numero de aus partidarios como por la antigiiedad de 
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su origen. Damos a continuacion un cnadro comparative quepondra mas de manifies- 
to esto resultado, en mimeros redondos: 


DOCUMEKTOS RELIC5IOSOS. 


La BihUa. 


Los Vedos 6 Libros Sa- 
grados de los B rah manes. 


Zenrl-Ave.sta, rodaotado 
por Zoroastro, libro sagra-. 
do de los jiarsis. 


Tripitaka 6 Canon reli- 
gioso de los Biiddhisfas. 

Libros religiosos de los 
chinos, redactados ])or Con- 
fvrin. 

Libros mitologico-reli¬ 
giosos de los firiefios y la- 
tAnos. 


Tradicionos de las demas 
seotas paganas. 

LI Koran del islamismo. 


NUMBRO DE ADICTOS. 


310 6 335 millones segun 
Dieterici, Mitthoilungen de 
Petermann, y sigue anmen- 
tando sin cesar. 

Llogo a contar 200 millo¬ 
nes; poro emjiezo a docaer 
hacia el 400 antes de Jesu- 
eristo, y boy solo cuenta 
134, en diminnoion. 

Alcanzd su mayor esplen- 
dor en la epoca de la dinastia 
persa de los acjuenienidas, 
desde euya fecha lia queda- 
do reducido sn inimero a 
unos 100.000. 

Subio de uno a 150 millo¬ 
nes: pero hoy estd en nota¬ 
ble deoadencia. 

Snbid hasta 1.56 millones; 
hoy esta en visible deoa¬ 
dencia. 

Alcanzo su apogoo en la 
edad do oro de la civiliza- 
cion greco-latina. 6 siglos 
inmediatoK a Jesucristo. 
Hoy ha desaparecido. 

Hnos 87 millones. 

Subio de uno a 157 millo¬ 
nes. Hoy en decadencia. 


EDAD DE LAS RELIGIONES. 


4.000 anos desde Aloises; 
1.800 ahos desde Jesucristo. 


3.000 ahos prdximamente 
segun Max Aliiller y priuoi- 
pales orientalistas. 

3.000 proximamente. 


2.400 ahos proximamente. 

3.000 ahos pn'iximaniente; 
desde Confucio unos 2.300. 

3.000 proximamente. 

I Indotinido. 

1.2G0 ahos. 


Deducese de los dates que antecoden: 

a) Que ol Cristiani.smo aventaja a todas las demas religiones por el niimero de sue 
partidarios, contando doble mimo.ro, por lo menos, que ea.si todas ellas. 

b) Que entre todas las religiones, cuya edad abraza nubs de mil ahos, la cristiana 
es la linica que aparece en constaiite y progresivo desarrollo. 

c) Que la Iglesia catolico-romaiia es la mas antigua y la mas extendida de todas 
las confesiones cristianas. 

2. La catolicidad de la Iglesia catdlico-romana .se distingue ademas por 
otro.s caracteres u cual iniis iniportante.s, coino son; 

a) Haberse propagado y subsistir por la sola virtud de la predicacion y 
de la gracia de Dios, y no por medios huinano.s, tales como la fuerza bruta, 
la astucia, las ventajas materiales, etc. 

h) Haberse propagado y conservarse bajo la presion de la.s naas rndas 
persecuciones de la fuerza material y a p>esar de lo.s ataques de una ciencia 
mal entendida. 

c) Desde su origen, los sigiios 6 notas de la Iglesia catolico-romana ban 
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sido siempre los mismos: a traves de los siiflos se ha extendido mas y mas, 
bajo las circuiistaiicias jaa.s diversas, ganando siempre en imos pmitos lo que 
el cisma y la lierejia la quitaban en otros. 

3. La objeeion que pretende hacer el prote.stantismo al decir: “los nova- 
cianos 3 ' donatistas se dieroii tambien a si proinos el norabre de catolicos,, 
(Luthardt, 1. c. pag. "219), qiieda refutada anteriormente. La cuestion no esta 
en darse a si ))ropio el nombre de catolico, sino en quien lo e$ realniente y a 
quien atribnyen todos ese calificativo “ velint nolint Tampoco tiene valor 
algnno la objecion fundada en el dicho signiente: “ Ecclesia Satanae semper 
amplior est quam Ecclesia Cliristi „ (1. c.), toda vez qne con el nombre de 
Iglesia catoKca no se quiere expresar la relacinn de la Iglesia de Jesncristo 
con el reino de Satanas, sino con las falsas Iglesias 6 sectas que se atribnyen 
el dictado de cristianas. 

V. La Iglesia catdlico-romana es aposioUca, como se deinuestra por 
los siguientes heclios; 

a) La Iglesia catolico-romana es la unica que desde los Apdstoles ha 
llegado hasta nuestros dias, por la serie no interrumpida de sus Obis- 
pos, ordeiiados segun los ritos legale.s, y de la jurisdiccion eclcsiastica. 
d) En y por su })riiner fundador es tambien la liniea que ha recibido la 
verdadera mision de Jesucristo. c) Su predicacion ha sido siempre y 
es, por esa razon, fecunda en frutos. 

1. Acerca del importante 3 " significativo hecho de qne Roma sea, aun en la 
actualidad, la unica Iglesia inmeMatamente apostolica del mnndo, y de que haya 
pasado a ella el prestigio 3 - la autoridad de todas las demas Iglesias apostd- 
licas como a su natui'al hercdera, vease Apologia, 11,3, piig. 112. (La Iglesia 
catolica.) Asi como el Evangelista demue.stra la descendcnoia directa de Je- 
sucri.sto, .segun la came, de Abraham, por uua serie de cuarenta patriarcas, 
3 ' por otra no interrumpida hasta Adan, de la misma manera podemos nos- 
otros demostrar el origen de nuestra Iglesia, segun el espiiritu, de Jesucristo 
y los Apostoles, por la sucesion iudisoutiblo, jiublica y nunca interrumpida 
de doscientos cincuenta y nueve Eomano.s Pontifices que ban ocupado la 
si 11a de Roma desde San Pedro hasta Leon XIII, entre los cuales se cuen- 
tan \-eiutisiete martires, y de los que .se venei-an en los altares setenta y siete 
Santos. La .sucesion no interrumpida de los Obispos, es el sello que ate.stigua 
la legitimidad de la doctrina y qiie la da a couocer publicamente como tab 
“Neque enim dubitandum e.st, ob.serva Stapleton ('ControAc I. L. IV. c. 201, 
eum, qui alii.s legitime successit, et cui legitime successum est, in eandem 
quoque lidem ac religionem successi.sse. Nam si a praedecessoris sni fide 
quisjiiam Episcopus recederet, non illepro succcssore est habitus, sed et prae- 
cisus semj^er fuit aut absteutus.,, Cltanse en comjmobacion de este aserto 
Macedonio, Nesto)io 3 ’ Anthimo, que figuran entre los Obispos de Constanti- 
nopla, pero que se apartaron de la doctrina do sus predecesores. En igual 
caso se encuentran los Obispos de Alejandria: Dioscoro, Pedro Moiigus 3 ' 
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algun otro. Vease Optat. I. 7; Videndum, quis in radice cum toto orbe maii- 
serit, quis foras exierit, quis cathedram sederit alteram, quae ante non i'uerit, 
quis altare contra altare erexerit. Son de esto miis que snficiente garantia las 
dipticas, la consagracion solemne eii que toman parte varies Obispos, las 
literae formatae, etc., etc. 

2 . A esta fecundidad de la predicacion catolico-romana debenloshom- 
bres el conocimiento de la doctrina cristiana. Vease Belarmino, 1. c. c. 12. 
Jamas lia descuidado la Iglosia catolico-romana el cumplimiento de la mi- 
sioii que le ha sido confiada, segun las palabras de San Mateo, 28, 20, y 
desde los Apostoles hasta nuestros dias no ha perraaiiecido inactiVa un solo 
momento. 

Vease Mamacliii, Anticpiit. chr. L. II. P. II. c. 2b — 31. Hiemer “El ingreso de los 
I)ueblos alemaues en la oomimion crii<tiana„, Schaffhauseii, lb57, B vol. Henrion, “His- 
toria general de las raisiones catolicas,, edicion Schaffliau.sen, 1845-52. Hahn, “Histo- 
ria de las misiones catolicas desde, Jesucristo hasta nuestros dias,,, Colonia, 1837, 
5 vol. Especial interes ofrecen, ])or lo (jue respecta a la Edad Moderna: “Ca,i'tas edifi- 
cantes y ouriosas de las misiones extranjeras Paris. 1717 — 1777. Wittmaiin, “ La 
inagnifioencia de la Iglesia en siis misiones, desde el gran oisina„, Augsburgo, 1841. 
Marshall, “Las misiones cristiaiias, sus mensajeros, su metodo y sus resultados„, Ma- 
gunoia, 1863. 

Y si esta predicacion y sus ministros dan a conocer la esencia intima de la 
Iglesia, no aparece menos jiatente por la forma en que se lleva a cabo. Ve- 
mosla siempre impulsada y plenamente penetrada por el espiritu de la fe y 
de la confianza en la virtud sobrenatural de la verdad y de la gracia, pocas 
veces apoyada por las potestades de la tierra, casi siempre sufriendo perse- 
cuciones y siendo objeto de terribles ataques. Un sin numero de misioneros 
catolicos ha sufrido el martirio, y casi todos horribles penalidades por la fe. 
Todos los pueblos de Europa y la mayor parte de los que habitan el nuevo 
nmndo, con otros muchos de diferentes regiones, han recibido el Cristianis- 
mo, gracias a la predicacion de la Iglesia catolico-romana. 

3. La objecion que hacen los protestantes (Luthardt, 1. c.) relativa a la 
antiguedad de la Iglesia, fundada en este pasaje do Tertuliano (Apolog. 
c. 19): Sine divina literatura nullius momenti est antiquitas, antiquior quippe 
omnibus veritas,,, no tiene valor alguno, toda vez que en M demuestra preci- 
samente el gran apologista que la verdad cristiana es mas antigua que el 
error del paganismo y que, en general, el error no es mas que una corrupcion 
de la verdad antigua: Omnes itaque origines, ordines, venas veterani cujus- 
que styli vestri... ipsos inquam deos vestro.s, ipsa teinpla et oracula et sacra 
uniu.s interim prophetae scrinium saecula vincit, in quo videtur thesaurus 
collocatus totius Judaici sacramenti, et inde etiam nostri. 

B. Los signos |distintivos de la verdadera Iglesia de Jesu¬ 
cristo no se encuentran en las confesiones que se hari se- 
parado de la Iglesia catolico-romana. 

I. El protestantisnio, en sus diversas sectas, carece de wiidad, ya 
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se las considere individualmeiite, ya en conjmito. Y esta completa ca- 
reiicia de unidad no es mi hocho accidental; antes, por el contrario, 
esta fundada en sus inisnios principios, toda vez que la unidad y el 
jirincipio jirotestante del sjnritiis prhatus son cosas de todo punto iu- 
coinpatibles. 

1. Dainos el noiiibre de protestanres a todas las eont'esiones qiic so sepaiaroii de la 
Iglesia on el siglo xvi, porque olios misinos so ban dosigaado eon oste aoiabre. K1 
ano 1529 ])ropusieron los priucipes catolicos a. la Dieta de E.spiva quo se liioieso obli- 
gatoria la observaiicia del edicto de Worms a todos a(jutdlos que liasta entonoes le 
liabian aoatado, y que no se molestase a los donias. en atenciou a los disturbios 
que jiodian acaecor al querer abolir las innovaciones introdticidas liasta que se cele- 
brase el Concilio; pern so pidio al propio tionipo quo no se predicaso on ]rublico con¬ 
tra el augusto Sacramento de la Euen ristia: quo no se prohibiese on ninguii punto mas 
la colebraeion de la santa Misa, y dondo tal prohibicion existiose que a nadie se pu- 
sierau trabas para oir d decir misa. I’ididso adcmsis quo se recomendase a lo.s minis- 
tros del altar la ensenanza del Evaugelio segiin la exposicion adniitida y ajii'obada 
])or la Iglesia, proliibiendoles tocar aquellos puutos sobre lo.s cuales pudieranorigi- 
narso disputas hasta que so liiciusen publicas las decisionos del Concilio. Pero los 
jirincipes hderanos proindaron contra esta projiosicion tan justa y inodorada, y de aqui 
vino ol llamarles protcstantos. 

2. El principio form.al de todas las sectas en quo se halla dividido cl Protestantis- 
nio, le ooustituye la doctriua que I'oconoce como dnica autoridad y norma de la fe 
la Sagrada Escritiira. F. C. Epit. p. 570. 1: Dnicam regulam ac normam, secmidum 
quam omnia dogmata omnesque doetores ae.stimari et judicari o])orteat; .572,7: sola 
sacra Soriptura judex, norma et regiila, ad quam ('(Mi ad Lydium lapidem omnia do¬ 
gmata exigenda sunt et judieanda. Pero la fe cnla .Sagrada Escritura se funda en ol 
testimonio del Espiritn Santo, es decir, actus siipornaturalis spiritus .sancti. per ver- 
buin I)ei attente lectum vel auditu perceptuin virtiito sua divina scrqrturae saerae 
communicata, cor lionunis pulsantis, aporientis. illuminantis ct ad obsequium fidei 
fleotontis, ut homo illuniinatus ex internis motibus spiritnalibus vere sentiat, vorbum 
sibi propositiiin a Deo ipso esse jirofectum, atque adeo iinmotum ipsi assensum prae- 
beat (Hollaz, /. c. 19(1). Asi se expresa tambien Calvino (Institnt. I. 7.2): Quod si rogant, 
unde iier.suadobimui’, a Deo fluxisse t,scri]iturami, perinde o.st ac si quis rogot: uiide 
discemus. luccm discernere a tenebris, album a nigro. suave a5 amaro y Xoc enim 
obsciiriorom veritatis suae sonsum idtro Scriptura prac se fort, (j^uam coloris .sui ros 
albao ac nigrae, saporos suaves et amari. 4: Esl haoc j.orsuasio ab arcano testimonio 
Spiritus. 1,8,13: Turn vero denium ad salvifi cam Dei cogiiitionom scriptura satisfa- 
ciet, ubi interiori Spiritus sancti persuasione fnndata fuorit ojus certitudo. Cf. Quens- 
todt, Teologia didiictico-polemica, 108.5. De Script, p. 1)8. -Mas como quiera <ivie la 
revolacion dtd E.spiritu Santo os juecisamente cl medio j)or el que se roconoee ol 
origou diviuo de la Sagrada Escritura, rosulta quo la ultima y snprcma norma de la 
fe no os la Biblia, y si esa o])era(!ion sobrenatural del Espiritu Santo. Tambien los 
cuaqueros ban becbo valer oste arguineuto. Barclaii. Ajiolog. Tbeol. vere Christian. 
Thes. II. Apol. par. 16. I’ero el sistema protestante cae ademas, como natural consc- 
cuencia do su principio fundamental, en el error del racionalismo. Hoy en dia tieno 
adecuada aplicacion a estas confesiones lo quo decia ya Tertuliano relativamente, 
al destino de toda.s las herejias (De praescriptione. c. 42): Quod licuit Valentino 
licet _et A^alentinianis, quod Marcioni. Ite.et et Vlarciouitis, de arbitrio .suo fidom 
iimovare. Deni<j[ue ^jeuitus inspectac omnes hae.rose.s, in luultis cum auctoribus 
suis dissentientes deprehenduntur. Iren. IV. 69; Sometipsos, qnales sunt, argiuint 
de eisdem verbis non coiisentientes. For el inismfi procedimieiito demostrarou los 
Santos Padres la falscdad del arriaiiisnio. deducida de las numerosas divisiones 
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qne en sit seno acaecieron; conio lo hizo San Ambrosio (Do fid. I. 12). San Epifanio 
(Haeres. 73) y Ivioeforo E. II. 29). For lo cnal tambien tienen ]Terfeeta aplicaoion 
al protestantismo estas palabras de San Agustin (Serni. lY. 21): Qui se ab unitate 
praeoiderunt, in quot frusta divisi sunt'? 

II. La division de articuli fundamentales y own f nndamentales iii- 
troducida en el protestantismo con el fin de restahlecer en algun modo 
la nnidad de la fe, es de lodo punto inadmisible por la.s siguientes 
razones: «' contradice expresamente la doctrina de la Sagrada Escri- 
tura; h) es contraria al objeto y 4 la esencia de la Revelacion, asi 
coino tambien al concepto de la fe; c) se contradice a si luisma; d) es 
una innovacion moderna completamente desconocida en la Iglesia; e) 
conduce al indiferentismo; /) es contraproducente, puesto qne con ella 
no se logra la nnidad ajjetecida. 

1. Yease Tlioluck, La doctrina luterana relativa a lo.s artlculos funda- 
mentales (Bevista de la ciencia cristiana, 1851, nnm. 9 y sig.). La doctrina de 
los artlculos fundamentale.s tnvo por principal autor a! teologo luterano Ni¬ 
colas HiTnnius, autor de la A'.dTxii'.; de fundamentali dissensu doctrinae 
Lutlieranae et Calvinianae. 1026: Articuli fidei/'«wd(/7;ie)i((!Ze.s .sunt, qui talem 
habitudineui ad fundamentiun fidei et salutis important, ut eo salvo ignorari 
aut saltern negari non possint. Otros teologos de la misina secta, como Baier, 
Hollaz, Philippi, han hecho una segunda division en articuli fundameniales 
primarii j secundarii. Lo.s primeros se subdividen en artic. fid. con.stituentes, 
antecedentes, con.sequeutes. Los artic. fund, secundarii, licet ignorari possint 
salvo salutis fundamento, negari tauien salvo illo non possunt. Por el con- 
trario, de lo.s artlculos de la fe no fundamentales se dice que; sunt partes 
doctrinae chri.stianae, quae citra jacturam salTiti.s ignorari et negari po.ssunt. 
Primeramente idearon los luterano.s esta doctrina j)ara hacer mas patents la 
diferencia esencial quo hay entre su confesion, la de los reformistas y la 
Iglesia catolica; mas tardo se valieron de ella para justificar la indiferencia 
respecto a la misina doctrina. Spener, Ohjeciones teolofficas, III. part. pag. 706: 
No me atrevo a sostener queen el mundoexistaninguna Iglesia completamente 
libre de error, toda vez que esto aun parece que esta mjira conditionem hii- 
manam. Ad veritatem Ecclesiae, es suficiente que no liaya error en la doctri¬ 
na, a lo menos de eso.s que se oponen d la lienavoituraiiza, es decir, errore.s 
fundamentales. La tondencia que modernamente so ha dado a esta idea so 
halla condenada en el Syllabus, prop. 18; Protestantismu.s non aliud est quam 
diver.sa verae ejusdem chri.stianae religionis forma, in qua aeque ac in Eccle- 
sia catholica Deo placere datum e.?t. Sobre diferentos opiniones de protes- 
tantes contemporaneos, vease Apologia, Los dogmas del Cri.stianismo, II. 2. 
pag. 403 y sig. Noticias historicas en Wegscheider (Instit. theolog. christ. 
dogm. ed. 8. pag. 108); No obstante, dicha distinoion tione un fundamento 
en cierto modo verdadero; pero en ella .se confunde cl acto individual de 
creer (tides, qua creditur) con el objeto que la Iglesia jiropone a nuestra fe 
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(fides, quae creditur). Es indudable que existen verdades cuya creencia es 
tan imprescindible para la salvacion que eii ellas debe renerse uiia fe expli- 
cita, ya que sin este requisite el liombre no puede coiiocer a Dios, su iiu 
ultimo, ni aun aspirar a poseer este sumo bieii — actus fidei explicitus neces¬ 
sitate medii; pero al lado de estos bay otros articulos de fe mas 6 menos 
I'ntimamente rolacionados con los primeros, que el individuo puede ignorar y 
para los que no se requiere un acto de fe explicito, sino solamente implicito, 
por estar conteiiidos en la creencia general en la Revelacion y en la Iglesia, 
siempre que la ignorancia de estos articulos no sea culpable. 

Thom. II. II. q. 2. a. ~y. Eespondoo dicendmn, quod praecepta legis, qiiae homo tene- 
tur implere, daiitur de actibus virtutum, qui sunt via perveuiendi ad salutem. Actus 
autem virtutis sumitur secundum liabitudinem habitus ad objoctum. Sed in objeoto 
cujuslibet virtutis duo possnnt considerari; scl. id, quod proprie et per se est obje- 
otum virtutis, quod nocessarium est in onmi actu virtutis, et iterum id quod est per 
aecidens, sive consequenter se habens ad propriam rationeiti objecti: sicut ad obje- 
ctum fortitudini.s proprie et per .se portinet sustinere pericula mortis et aggredi hostcs 
cum pcriculo propter bonnm commune; sed quod homo armetur et ense percutiat in 
hello justo, aut aliquid hnjusmodi faciat, reducitnr quidem ad objoctum fortitudinis, 
sed per aceidems. Dcterminatio ergo virtuo.si actus ad proi'irium et per se objeetum 
virtutis est sub necessitate praecepti, sicut et ipse virtutis actus; sed dcterminatio 
actus virtuosi ad ea, quae aecidentaliter et secundario se habeiit ad proprium et per 
se virtutis objectum, non cadit sub necessitate praecepti. nisi pro loco et tempore. 
Dicendum ergo est, <iuod fidei objectum per se est id, per qucid homo beatus el'ficitur. 
Per accidons autem aut secundario se habent ad objectum fidei omnia, quae in Sacra 
Scriptura divinitus tradita continentur. Quantum ergf> ad prima credibilia, quae .sunt 
articuli fidei, tenetur homo explicite credere, sicut et tenetur habere fidem. Quantum 
autem ad alia credibilia, non tenetur homo explicite credere, sed solum implicito, vel 
in praoparatione auimi, in quantum paratu.s est credere, qiiidquid Scriptura divina 
continct. Sed tunc solum hujusmodi tenetur explicite credere, quando hoc ei oonsti- 
terit in doctrina fidei enntineri. 

Cf. Lugo, De Pid. Disp. III. ii. 47: De ordine dignitatis non est dubium, cum aliqua 
(fidei objocta) sint digniora et nobiliora in sua entitate. ut ea, quae pertinent ad 
Deum in se et rursus ea, quae pertinent ad Christum Dorainum, et sic de aliis. Xoii 
dico, et-se iligniora fi /c, sed esse majoris dignitatis et nobilitatis in sc. Keque enim est 
dubium de ordine necessitatis; nam aliqua sunt necessaria sinipliciter, ut essentia et 
attributa Dei, item immortalitas animae rationalis et sinnlia. Alia sunt contingentia: 
ut creatio mundi, passio Christi etc. 

2. La Sagrada Escritura no .solamente no contiene imlicaeion alguna en 
que tal division pueda fundarse. sino que, muj' al couti ario, larechaza expll- 
oitainente ctiando dice: Matth. 28. 18 sq. docentes eo.s servare omnia. Eom. 
16, 17. qui di.ssensione.s et offendicula praeter doctrinam. quam didiceruiit, 
facinnt. Tit. 3, 10. Haoreticum hom'nem devita. Eph. 4, 5. Lmus Dominus, 
una fides, unum bapti.sma. I Cor. 1, 10. Ft non sint in vobis scliismata, sed 
ut sitis in eodem sensu et in eadem sententia. Otros Ingares coino San Juan, 
20, 31 y Rom. 10, !) — 13 no se refieren a la fides quae, sino a la fides qua del 
individuo como necessaria ad salutem necessitate medii. Y en I Cor. 10—15 
no se trata de doctrinas dogmaticas falsas, sino de faltas morales que por si 
solas no son causa de condenacion. 
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La Iglesia ha recibido la mision de procurar la salvacion de las almas; 
I quien ser^i capaz de probar que Dios ha revelado verdades que a lo menos 
secundario et per accidens no conducen a la salvacion ? La doctrina de la 
Iglesia no se compone de la agregacion atomica de articulos o dogmas aisla- 
dos; es im organismo grandioso y divino, en el cual un articiilo presupone al 
otro y le completa, en terminos que no puede negarse iino solo sin que se 
nieguen los otros. El motive en que se funda toda la Revelacioii (objectiim 
formale), es la autoridad del mismo Dios; por consecuencia, da la corteza de 
todas las verdades 6 de ninguna. Vincent. Lirin. 1. c. c. 26: Si semel admissa 
fuerit haec impiae fraudis licentia, horreo dicere, quam exscindendae atque 
abolendae religionis periculum consequatur; nam abdicata quadam particula 
catholici dogmatis, alia quoque, item alia, ac deinceps alia et alia jam quasi 
ex more licita abdicabuntur... dum totum repudiatur. Serap. (359) Lib. adv. 
Manicli. c. 2; T-onoao-Teov oJv, [a/iTE to) jlpayuTaTW alpilTfla'.. . . TtoAAol yap e; 
oldy-q; aTidvr,; ap-dptEvo'. £'.? -sXayo; aTtavTiC tltyuHr^vw. Por el contrario, el 
mismo escritor reconoce en la Iglesia cierto desenvolvimiento de las doctri- 
nas dogmaticas, en el sentido de que se desenvuelve mas y mas la exposi- 
cion de la doctrina contenida, como en germen, en los dogmas fundamentales 
y centrales 1. c. c. 38. 

3. Los protestantes no ban logrado ponerse de acuerdo respecto a la 
esencia de los articulos fundamentales que sirven de punto de partlda para 
establecer la unidad. En sentir de Palmer (1. c. c. 4. n. 4), estan indicados en 
el Symbolum Apostolicum: segun otros, son aquellos que se hallan clara y ex- 
plicitamente revelados en la Sagrada Escritura; algunos opinan que son los 
dogmas que se tenian ya por articulos de fe en los tres primeros siglos del 
Cristianismo, 6 que no son otra cosa que la creencia en Jesucristo y en la 
Santisima Trinidad, y, por ultimo, hay quien supone que son los articulos 
admitidos por todas las confesiones cristianas (Martensen). Para mas detalles, 
vease Er. Wallemburgh (1. c. ed. Col. pag. 490 sq.). 

Bayle (cn Jin-ieui tomo a burla el asunto de los articulos fundamentales, y Kousseau 
(Lettr. de la Montagu. IIIl dice lo siguiente: “ Ahora bien; 3'a estoj' viendo que vues- 
tros dootores sacan a relucir estos articulos capitales, .suponiendo que me he apartado 
de ellos. Poco a poco, seuores: tengan ustedes la boudad de parar mientes en esto: 
aiin no ha llegado el caso de hablar de mi, tratase de u.stcules linicaraente. Ante todo 
sepamos cuales son, segun ustedes, esos puntos capitale.s, y sepamos tambien con que 
derecho pretondeis obligarme a reconooerlos ouando no los veo, y cuando no los veis 
tal vez vo.sotros mismos. „ 

La Iglesia, al fallar sobre las herejias, nunoa ha reconocido semejante division; 
antes por cl contrario. vemos que no ha admitido jamas a los apostatas en su seno 
hasta que e.stos han retractado explicitamente todos sus orrores. Asi lo demostro tam¬ 
bien la Congrogaoion del Santo Oficio cuando, en 1857, prohibio a los fieles tomar 
parte en la Asociacion religiosa fundada por sectaries pusoistas, al objeto do procurar 
la union de las Iglesias romana, anglicana y griega, precisanmnte porqiie csta Aso- 
eiacion sostiene el error de que la verdadera Iglesia de .Tesuoristo se halla dividida 
en estas tres ramas, Vease Manning, Carta pastoral sobre un proj’ecto de reunion de 
las diversas fraociones de la cristiandad, 1866. 


http://www.obrascatolicas.com 


106 


§ 9. JUICIO DE LAS CONPESIONES CRISTIANAS. 


III. Las coiifesiones que se lian separado de la lo’lesia cat6lico-ro- 
mana no son saJiias. For lo que liace al protestantisino, deinuestran 
esta tesis los sig-uientes arg-unientos: 

a) La doctrina de los reformadores relativa a la completa incapaci- 
dad del liombre para lo bueno y a la justificacion por la sola fe, asi 
como tambien sn teoria relativa A la justificacion en el sentido de una 
mera iinputacion extrinseca (imputatio mere extrinseca). b ) Las con- 
fesiones de los inismos reformadores acerca de los efectos morales de 
sus innovaciones. 

Kespecto a la completa incapacidad en quo sc halla el hombi-o para practicar el 
bien, dice Lutero : W. W. Walch XI. 121: “ Todo cuanto emprendes es pecado y ])er- 
maneoe siendo pecado; por muy bellas que seaii las aparienelas. no puedes hacer otra 
cosa que pecar, aunque pretendas otra eosa.„ Contra Erasmo sostiene que la voluntad 
libre es nna quimera, dioiendo t Wittenberg. Ausg. VI. TMij: •• Se jierfoctamente que 
es lo que tanto indta a la jiedestre razon natural hiuiiana y de lo que se psoandaliza, 
y no os otra cosa ,sino el que Hios por voluntad propia. y uada mibs (jiie por voluntad, 
abandona a los lionibres y aun los liace enijiederiiidos, como si oxperimentase placer 
en su perdicion eterna; la razon tiene por una cosa cruel, inju.sta y nada equitativa el 
que se orea y se diga de Dio.s semej.ante co.sa; muclios hombres eminentes de toda.s las 
epocas se ban escaudalizado de o.sto, y, on voalidad, ,;qui('u nolia de esciindalizarse al 
oil'tal alirmaoion y „ Sobre la doctrina de la justiticaeion por la sola fe. dice i Walch 
VIII. 2730); "Es un error xiornicioso el que so.stienoij los sofistas al distinguir lo-s peoa- 
dos necumhoH suhstantiam fadi, es decir, .segun las obras,como existeu eii eUi).3 mismos, 
y no segun que la iiorsona quo los conieto sea cn'veute 6 intiel. Tan grande es el pecado 
en un oreyeute como en uii infiol; iiero hay la difereucia do que al ])rimGro se. le por- 
douali y no se le imputan; al iufiel, jx>r el contrario, se le impmtan y no se le jierdoiian... 
Aunque el creyente se halle afecto pur el pecado, consorva, no obstante, la oualidad de 
hombre bienaventurado, mientras qiie el infiel continua siendo impio.,, Y on otro higar 
(Walch VTI. 261): “ Para los que estan con Oristo, por mas que caigan y pequeii, todo 
cuanto hacen es saludable y litil, muy bueno, santo y divino.„ De liheH. chr. (T. 2. Wit- 
tcb. lat. 1.362 f. 6b;. “De esto se infiere en (xue sentido tiene el cristiano libevtad en to- 
d:rs las oosas y sobre todas las cosas, de tal suei-te que jjara ser justo y alcanzar la bien- 
aventuranza no ha mcnester obras de ningiina clase, toda vez quo la fe Jo svple lodo eon 
eaceso. Si alguno comete la locura d© dejarsc seducir j' aspira a alcanz.ar la justilioacion 
y la bienaventuranza inediante las bueiias obras, es seguro que perJera la fe con todas 
sus ventajas. „ En otro lugar (Hauspostille, .Tena. 156.3 f. Gb): “ Doiitle hay fe no jniode 
causar daho el iteeado, porque acjuGlIa no.s hace i)i'OX)iedad de Cristo. TTnioamente la 
incredulidad es la (^ue oondena a los hombres.„ En otr.a parte (Tom. 1. Wittonb. f. 305): 
" Decimos, pues, que los cri.stianos justos y saiitos deben ser buenos y habilos peca- 
dores y continuaran siendo santo.s como antes. „ Merece muy particular atencion este 
dicho de Lutero: ]’erea fortiter, ererJe fnHius quese enciientra en una carta dirigida a 
VIelanchthon (Ejip. a .loan. Aurifabr. coll. Jen. 556. I Tom. I. j). .5151: Esto peccator et 
peoca fortiter; sed fortius fide et gaude in Christo, qui victor est peccati, mortis et 
mundi; peccandum est, quamdiu hie sumus — Sufficit quod agnovimus per divitias 
gloriae Dei agnum, qui tollit j^eccata mundi, ab hoc non avellet nos })eccatum, etiamsi 
millie.s nno die forniccinur aut occidamus. \mase Dilllinger, La Ileforma, III, 24ysig. 
Apologia II. 3. p. 121 y sig. (La Iglesia eatolica.) El mismo Lutero .se encarga ile dar- 
nos a conocer las consccuencias morales do semejante doctrina (Walch XXII. 812): 
“ El Evaiigelio lia heclio jierder todo freno y toda medida a lo.s oampe.sinos, quienes 
se imaginan que puedcii hacer todo cuanto les jdazea. Xada temeii ni .se asustan del 
infieriio 6 del pnrgatorio, ante.s bien dicen: creo, y x)or coiisecueneia aleaiizare la bien- 
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aventuranza; orgullosos y tenaees hijos de Mammon, malditos avaros que chupan el 
pais y a los qne le habitan. „Vea.so Apologia, 1. c. p. 136. El mismo Lutero liabia fomen- 
tado tales desordenes eon .su.s peligrosos y frivolos disoursos: ■“ Si niiesti'o boiidadoso 
Dios me perdona que le ha^-a cnicificado durante veinte anos dicicndo misa, tambien 
me permitira que alguna vez beba a su honor un buen trago (Brindis, Eissleb. f. 33 a), 
Los sucios equivooos que jiroiiuiiciaba acerca de su matrimonio. puoden verse en la 
Carta a IVenceslao Link (Epp. T. 2 ed. Isleb. 1563 f. 297'). Acerca del bajo concepto que 
tenia formado Lutero del matrimonio. vease Hojas historico-jioliticas, tomo XI, pagi- 
na 110 y sig. Dbllinger, La Mefonna, II, p. 427 y sig. 623 y sig. Lutero, y con el todos 
los reformadores que aceptaron sus doctrinas, perdieron por completo la creencia en 
la posibilidad de que el bombre pudiera llegar a santificarse; portanto, las consecuen- 
cias de que tanto se lamentaban el heresiarca y sus secuaces no eraii mas que los 
frutos naturales de sus propias doctrinas. Vease Apologia, !. c. p. 134 y sig. 

IV. Las confesiones protestantes no son catdlkas por la sola razon 
de no tener unidad, dun cuando se hallasen nnis extcndidas de lo que 
en realidad estdn. Por lo cual no ban osado aplicarse. a si propios el 
nonibre de catolicos: antes liien, siguiendo el ejeraplo de los lierejes de 
todos los tiempos, ban tornado el de su fundador. 

1. La unidad de las confesiones protestantes, si es qite alguna existe, y 
las relaciones que con.servau, de.scansaii exclusivameute en la potestad civil. 
Y esta bien demostrado que la soparacion de la Igle.sia y del Estado produ¬ 
ce, como inevitable consecuencia, esa disgregacion en iiinuine)-ables sectas 
que vemos en la America del Norte. 

2. Dignas de atencion son las siguientes declaraciones de Lutero (Un 
consejo sincero a todos los cri.stiano.s de abstenerse de revueltas y sedicio- 
nes, aiio 1522, Edic. Erlanger, t. XXII, p. 55): “ En primer lugar, os supli- 
co que no tomeis en boca mi nombre y que no os llaineis liiteranos, y si cris- 
tianos, puesto que la doctriua no es mia . . . Borremos, pues, los nombres de 
partido y llamemonos cri.stianos, es decir, discipulos de Cristo, cu.va doctrina 
seguimo.s. ,, Pero no se liizo lo que pedia, porque la doctrina era suya y suyo, 
por consecuencia, el partido. Ademas, las confesiones ])rotestaiites se dan di- 
ferentes nombres; unicameiite la Iglesia catolica tiene un nombre exclusiva- 
mente projsio, por el que todo el mundo la conoce. 

V. Las confesiones protestantes no son apostolicas por las siguien¬ 
tes razones: ninguna de ellas esta en coinnnion con una Iglesia 

apostolica; antes, por el contrario, ban tenido origen separandose de 
esta comunion; por e.ste mismo becbo ning’una ba recibido su mi- 
sion de Jesucristo por mediacion de los Ap6stoles; c) ninguna ba sido 
bendecida con el frnto de e.sta misiou. 

1. Tienen gran importanoia estas palabras de Stapleton (Controversiar. 
I. Lib. IV. c. 12): Non enim communicant Ecclesiis Apostolicis, Eomanae 
scL, quae soia jam Apostolica remansit, et quae sola, cum ceterae remanerent, 
tautae tamen auctoritatis fuit, ut non nisi ex ilia sede certain Episcoporum suc- 
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cessionem peterent Tertiillianus, Irenaeus, Epiphanius, Optatus, Augustinus. 
Sed etsi ceterae Ecclesiae Apostolicae, Antiochena, Alexandrina, Hierosoly- 
mitana, Corintliiaca, Epliesina et aliae Christianae jam esse desieriiit, nianet 
tamen illarum Ecclesiarum fides et dnctrina illustris et usque hodie notissima 
per Episcoporum et sacerdotiim monumenta, qui in illis sedibus florueruiit... 
IJtcunque de Scripturis Apostolieis ac propheticis gloriantur, seque eo no¬ 
mine, quia solas illas legunt et amplectnntur, Apostolicam esse raentiuntur 
societatem et imperitis imponunt, nec Ecclesia vera nec Apostolica esse 
potest. Praeterea sicut olim Donati.stis Augmstinus dixit ( De unit. Ecol. c. 10): 
Vos ad Romanos epistolam tenotis, sed Ecclesiae Romanae non communica- 
tis, et Optatus (c. Farm. C. VI.): Ut quid audetis Epistolam ad Romanos 
legere, in quorum communione non estis ? sic hodie Catholicus meiito protes- 
tantibus dixerit. Eu todos los herejes, inclu.so los reformadores, .se verificalo 
que Eusebio IH. E. V. "28) cuenta de Artemon, el cual sosrenia que la deca- 
dencia de la Iglesia empezo con el papa Ceferino: solo dihercn en la feclia, 
al fijar la cual dejan libre campo a su fantasia para recorrer la escala desde 
el periodo apostolico hasta los tiempos mas prosperos del Vaticano. Pero 
a todos puede muy bien aplicarse li. sentencia de San Agu.stin: “Tus padres 
no creyeron lo que tii ensenas. „ (Op. imperf. II. 13.) 

2. El misnio Lutero seiitia con cuanta razon sc ati-ibiiye la Iglosia catolica cl 
signo de la apostolicidad y echaba de ver en si raismo la falta do mision (VII. 2501) 
cuando dice: “ So vo uno acomotido de un estremecimiento pareoido al que sentiria 
si, faltaiido a un carro la rueda, fuese lanzado al suelo, cuando oye proclamar al Papa 
y a los .suyos que ellos oonstituyen la Iglesia de Cristo. La expresion sancta ecclesia 
le produce a uno ospanto; en el acto se levantan y dicen: prcdica y liaz cuanto ijuieras 
y puedas, que no ])or oso dejara de estar aqui la ecclesia Christiana. Aqui esta la nave 
de San Pedro, que puede muy bien vacilar al empuje de las olas del mar pero jamas 
sucumbira ni se ira a pique; nosotros somos el verdadero pueblo de Dios, la Iglesia 
de .lesucristo: r.que pretondes tii haoor ?... Al oir esto acude a la mente un tropcl 
confuso de pensamientos eomo cstos: ; ahora veo que he obrado mal 1; ojala que nunca 
hubiesG acometido tal enipresa y quo jamas hubiese predicado una palabl’a... Dificil 
cs mantener esta situacion y prcdicar teniendo en contra esta censura. „ Asi fue quo, 
respecto a la inancra de llevar a cabo su })redicacion contra la Iglosia, mudo de opi¬ 
nion catorce voces en el trascurso de veinticuatro ahos. (Dbllinger, La Ueforma. ISIS. 
III. pAg. 202 y sig.) 

Eu 1.522 habia ya ncjja’lo In neresida^l ile la vocacion : “Un cristiano .se halla invcsti- 
do de poderes tales que, aun en medio de los cristianos y sin ser llamado, puede y 
debe presentarse para eiisefiar donde qui era que note la falta de maestro. por mas 
que deba hacerlo de tal suerte que resjdandezca en .su manera de obrar la moralidad 
y la modestia. „ CiValch 1802.) ISTo obstante, combatiendo a Carlstadt, sostiene que 
debc uno seutir vocacion al ministerio de la jiredioacion (5Valch XX. 65), y auade: 
“Sera lanz.ado a, lo.s infienios todo acjnel qnc sin ser llamado ejerza la predicacion. Pol¬ 
io cual tiene el prop6.sito de no dejar al diablo rincon donde pueda ocultarse, porqiie 
■sabe quo, contra su voluntad y deseo, el consejo de Wittenberg lo llamo a deseinpeiiar 
el ministerio de la predicacion. „ Como puede verse en BoWmjrer fLa Ue forma, HI. 
pag. 20.S y sig.), deolaro inuchas veces que .son embaticadores y demonios todos aque- 
llos que pretenden bajar del cielo a la Iglc.sia y que Dios los ha enviado sin vecursos 
de ninguna olase. por lo que hacen inilagros del cielo. Antes habia declarado que no 
cran los hombres sino el mismo Jesucristo quien le habia constitiiido en prodicador 
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del Evangelio; y habiendo recibido del eielo su vocacion, se alegraba tambieii de quo 
se le bubiese despojado del titulo de Doctor y de todas las otras zarandajas papalos. 
Bn otro lugar dice (Walcb V. 1061): “Kunca me ha gustado ensenar, ni ahora teugo 
on ello gusto; pero me he sentido impulsado y como obligado a aceptar este cargo, 
puesto que tuve que hacerme Doctor de la Sa/jrada Escritora. „ En otra parte asegura 
que no pretende tomar al mundo por testigo de su doctorado; pero si no hubiese em- 
pezado la practica de su doctorado en la enseilatiza, hubiera tenido que desoonfiar y 
desesperarse. ya que fuera de su doctorado no habia para el otra vocacion con la que 
pudiera oonsolarso. Eu lo24 decia: “ Esos nuevos predicadores que se dan por envia- 
dos de Dios j'de su Espiritu, como los Apostoles, debieran probar esta mision con 
signos y milagros 6 se les debiera prohibir la predicacioiij puesto que ouando Dios 
quiere cambiar el brden regular de las cosas, lo da a conocer siempre con hoelios 
milagrosos. „ Mas tarde, no pareciendole suficiente el doctorado, dice que para tener 
certeza y asegurar la conciencia contra las asechanzas del diablo es precise ser 11a- 
mado por los principes del mundo 6 por otra autoridad anaioga (0pp. lat. Jen. IV. 8). 
Ultimamente vuelve a sostener la doctrina de que el legitimo derecho de llamar al 
ministerio de la prodioaoion oorrespondo unicamente al Obispo, y anade que solo en 
su calidad de doctor ha podido sustraerse a su autoridad (Walch VIII. 842). 

El que quiera poner en practica algo nuevo 6 enseiiar otra cosa cualquiera, debo ser 
llamado por Dios y confirmar su vocacion con verdaderos milagros; y si no es capaz 
de hacer esto quo sc vaya por dond*'. vino i Walch IX. 1009): a todo aquel que preten¬ 
de haoeros creer que obra impulsado por el Espiritu Santo y par inspiracion cristiana, 
debeis deeirle: puesto que tauto hablas del Espiritu. Santo, presenta una prueba de 
ello, porque tu das testimonio de ti misnio, via Escritura me ordena que no crea 
mientras no presentes un testimonio diferente (Walch XI. 1907). A la sugestion delos 
catolicos que le pedian un milagro en confirmacion de su mision extraordinaria, con- 
testaba: “ Si la necesidad lo exigiera, desde luego tendria que someterme a ella y 
presentar algun signo; mas espero que no sera necesario„ CWalch XI. 1295). Pretende . 
imitar “la coiiducta de, Jesucristo con los judios„ haciondo que los papistas no voan 
ningun signo de su mision (Walch VII. 1768), “por lo oual habia pedido a Dios que no 
hioiera por cl ningun milagro, a fin de que no le doniiiiase el orgullo„. (Walch VI. 
12.0.) Luego declara que la fuga de la duquesa Ursula del convento de Freiberg es un 
milagro extraordiuario de Dios, porcpie de otra suerte no hubiera podido salir de un 
monasterio tan perlectamente cerrado (XIX. 2097. 2119). Repetidas veces ■ apcla al 
exito de su ompre.sa y a la rapida propagacion de su doctrina, mientras que, por el 
oontrario, dirigieiido.se a los fanatieos, observa que si bieu el mundo aparentomente 
recibio todos los errores y herejias con los brazos abiertos, se ha conducido con su 
doctrina como si ella sola fuese pura (I. 1924). 

Wallemburgli (1. c. Tract. Till. De Missione Protest, ed. Colon. Kid) ter- 
mina su exposicion con e.stas palabras (pag. 1035): Yidetis, quaenam docto- 
res vestri in bac de missione materia tradant; nunc ordinariam stituentes, 
nunc ab extraordinaria opem implorantes, nunc ad ordinationem magistra- 
tuum et populornm confugientes, nunc omnis missionis nece.ssitatem baud 
obscure subvertentes, et ne quid desit, Sacerdotium laicale suscitantes; nullubi 
securi, ubique vacillantes, snis principiis contrariis nostris perditi. “En 
realidad de verdad son nulos y de todo pimto imagiiiarios estos dos princi- 
pios fundainentales (el sacerdocio universal y la libertad religiosa), y por 
consecuencia la reforma carecc de base legal en que fundarse. „ (Thiersch, 
Lecciones sohre elprotestaniismo y el catolicismo, 1846, I. pag. 136.) 

3. El protestantismo no solo noharecibido mision alguna, pero ni aun pre- 
tenderla pnede, toda vez que ha dejado pasar un siglo entero sinpensar siquie- 
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ra en la propagacion del Evangelio. La primera mision protestante de que se 
tiene noticia fue enviada en 164fi por el Gobierno de Inglaterra, bajo la di¬ 
rection de Jnan Elliot, al objeto de afirmar el prestigio de la metr6])oli en 
las colonias norte-aniericanas; es verdad que ban tratado de sincorar tal des- 
caido diciendo que tenian en oasa bastantes infieles que convertir; pero, como 
hace notar ya Tertuliano, todos los herejes ban buscado el miamo pretexto 
para encubrir la esterilidad de sus doctrinas (Praescr. c. 42: Cum lioc sit 
negotium illi.s non ethnicos converteudi, ,sed nostros evertendi ). Por otra 
parte, disponiendo las misiones protestantes de medios diez veces mayores 
que las catolicas, sus resultados distan muchisimo de poderse comparar eon 
los que estas obtienen en todas partes. Yease Apologia, II. 3. pag. 159 (La 
Iglesia catolica), y Marshall, 1. c. 

Pero tampooo cntre los (!at61ico.s hace proselitos el protestantismo. “Entre todas 
la.s inmimerahles formas que ha afectado el espiritu del dogmatisnio despaes do la 
Eoforma, ni una .sola ha inostrado hallarse dotada do fuerza siificieute jjai'a atraer a 
su seno a los que vivcn mas alia de las fronteras del Estado. Lo qiie jiierde el catoli- 
cismo, pasa A ongrosar las fila.s del racionalismo.,, Hart]ioIe Leckj', Historia ih la civi- 
li’.acionfn Europa, 186S.I. pilg. 131. La misma deolaracion hacen otros muchos es- 
eritores. Coleridge (Tal'Je Talk, 24 ,7ulio de 1830): “Dificil por demas es resolver la 
cuestlon de por que, desde mediados del siglo xvi, el protestantismo 7io ha iirogre.sa- 
do un solo jiaso eu F.uropa. „ YWh.ately (Kolas .lohi-e Bncm, ]>ag. 32): “El estado com- 
pletamente estacionario d mas hien de retrooeso eu que vivo la Eoforma hace i)rdxi- 
maraente tres siglos, es uii hecho que eontradice todas las espei'anzas quo los rapidos 
progvesos de sus primero.s aiios hioieron eoneebir a amigos y advei'sai io.s. „ Eu la 
Wi’stnwislc.v Efvinr. Enero. 18o8. pag. 133. leemos: “Eu menos de ciiarenta aiios, eoii- 
tadosdesde.su enfermi/.o uaoimiento. hizo el protestantismo vastas y va])idas con- 
qui.stas on Europa; pero desde aquella feclia omj)ezd aretroocdcr. y no ha sido .siqiiie- 
ra capaz de reeonquistar el terieuo perdido. Kn todo el .siglo xvil gozo el protestan¬ 
tismo de oonqdeta libertad para jiredicar su dootriua eu la mayor ])arte de las 
naciones europea.s. y. sin embargo, no gaud uu jialmo de terreno ... En una palabra, 
auu on la epoca en que gozd de amplia libertad para hacer propaganda, y disponiendo 
de. toda clase de roeursoa. no ha sido eapaz de hacer una conqiiista notable en el 
campo de. sus adversarios p.apistas... De, I’litscheff (Momnvin, railwla !a d instancias 
del emperador Xicolds arerca de la euestion rov\atia. — Ji^vista de avihos mvnrlns. 1.” de 
Enero de 1850') son estas palahras: “En la ae.tualidad, todos los que en Oecidente profe- 
san positivamento el Cristiaiiismo viven atiliados, ya explieitameute ya jior alinida- 
des mas d meiios paljiables, al catolieisnio romano, cuyo centro de aecion y euya 
clave es el Pajiado. sin iiingun geriero do dnda, eon todas las condioiones de existen- 
cia que le han dado los siglos ... I'll Papado es la eolumna ([uo sostiene todo el peso 
del editicio cri.stiano do Occidento, que permanece en pie, despiies del gran dcrruin- 
baniieuto del -sigiu xvi y de las tremeudas saciididas que posteriormente haii ocur- 
rido... 

El hecho que atestiguan los pasaje.s anteriormeiitc citailo.s prueba, en coii- 
traposicioii a los iucesautes progresos do la doctrina catolica, la e.xistencia 
de otros factore.s fundados en el tiempo 6 en las circimstaiicias, pero que 
nada tienen qne ver cou la verdad y la gracia divina, y que fuerou la causa 
de la rapida propagacion del protostantismo.Vea.se Stapleton, Controv. 1. 
Lib. IV. cap. 21: Qnod in sola Ecclesia Roinana et per Episcoporum in ea 
successiones fuerit per universum orbein fidei propagatio. 
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union de los cismaticos, no dieron resultado alguno. En Eusia empezo a de- 
clararse el cisma en el sigln xn, hasta cuya epoca esta Iglesia habi’a perma- 
necido unida a la de Eoma. A1 ser trasladada la corte de K'ew a Moscou, se 
traslado tambien a esta cindad la Silla metropolitana. Entre tanto, y a con- 
secuencia de la toma de Constantinopla por los turcos, se aflojaron mas y 
mas los lazos qne la um'an a esta cajntal, al punto de qtie en 1588 el metro- 
politano de Moscou se deelaro patriarca independiente con jurisdiccion sobre 
todo el Imperio moscovita, liasta que, previa la deposicion del “santo Sino- 
do,„ acaecida en 1721, la Iglesia greco-rusa quedo convcrtida en >ina institu- 
cion iiacional, depeudiente de la autoridad suprema del Estado. La Iglesia 
neo-griega es gobernada porunsinodo, constituido a semejanza del ruso, 
bajo la suprema autoridad del rey (1833). 

Que los griegos cismaticos pueden absolver in aiiicido mortis, no ofj-ece duda algu- 
iia. Pero si lo puedon liacer fuora de este caso, y en general si son aptos para exten¬ 
der actas de jurisdiccion legales, es asunto sobre el que no estan de .acuerdo los teo- 
logos. Sostionen la negativa, entre otros, Thomas de Jesus (De unione schismatioo- 
rum cum Eoclesia romana procuranda, c. II. a. 8 y 9). Pagnani (Comentar. in Lib. 
V. Decretal. T. III. pag. 91), Fr. a Brerino (Manuale missionariorum oriental. T. II. 
L. III. c. 2). Por el oontrario defienden el pro de la cuestion Arcudius (De Concordia 
Eccles. Occidental, et Orient. L. IV. o. 5), Vcrricelli (Tractatu.s de Missionib. Aposto¬ 
lic. qu. 103), Gardena] Albitins (De inconstant, in fid. c. 29). La primera opinion es 
la que hoy ouenta con mayor numero de paitidarios : vease Benedict. XIV. Do 
Synod. VI. 5. 

3. La Iglesia anglicana, es decir, la “Iglesia establociila por la ley,,, 
“Ecclesia constituta,,, “High cliurch,. admite como iiistitucion div.'iia el 
oi'den jerarqulco, juntaraeute con su consagracioii y su mi. ion. ( Act. 36 de 
los 39 articulos de !a fe.) Pero aun eatk por resolvei' la cuestion relativa a la 
validez de las ordeiies conferidas por anglicanos. Sabe.-.e que Mateo Parker, 
nombrado obispo do Caiitorbery, .se liizo cousagrar por el oiji po Barlow, que 
habia abrazado la reforma, y que el, a su vez, confirio las oi'denes sacerdo- 
tales a, los demas ministros anglicanos. La foi-mula de la consagi-acion epis¬ 
copal que da el ritual de Eduardo VI tuvo que modificarse en 1662 por ser 
demasiado general y vaga. Hasta la reina Isabel se crej'6 con derecho a cor- 
regir algunos de sus dofectos. Vease Milner, Objeto y fin de las controver- 
.sias religiosas, Prancfort, 1828, pag. 333 y sig., y de obras reciente.s merece 
consultarse: Estcourt, Discusion acerca tie las ordenes anglicanas, Lon- 
dres, 1873. 

Por ultimo, son digna.s de atenoion ostas palabras de Macaulay (Historia, vol. I, 
pag. 59): “La autoridad real designaba por si y ante si los Prelados, y lamisma autori¬ 
dad por si sola couvocaba sus Concilios, los dirigia, los prorrogaba y los disolvia. 
Sin la sancion real no tenian valor alguno sus eanones. A tenor do uno de los artleu- 
los de su credo no podia reunirse legalmente ningun Concilio 6 Sinndo eolesiastico 
.sin el beneplaeito de la autoridad regia. De todas sus sentenoias y decisiones podia 
apelarse, en ultima instancia, al soberano, cn toda claso do asuntos, aiintiuo se tratase 
de resolver si una tesis debla oonsiderarse como hcretica 6 si habia tenido validoz la 
administracion do un Sacramento. 
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VI. La Iglesia cismatico-oriental se compone principalmente de 
tres grandes fracciones: la griega, con el patriarcado de Constantino- 
pla; la griega-iiacional, cuj^o centre esta en Atenas. y la Iglesia rusa, 
a las qne perteneeen otras sectas hereticas de riienos importancia, conio 
la de los nestorianos, jacohitas, etc. Tamjjoco estas confesiones tieiien 
miidad. 4 lo ni6no.s por lo que respecta al regimen eclesiastico, y las 
ultimas sectas nombradas se difereucian tambien por dog'inas esenciales 
de la fe. Por consecuencia se hallan igualinente privadas de los signos 
de apostolicidad y catolicidad, ya que estan separadas de la Iglesia de 
Eoma , que es la unica que verdaderamente })osee el sig’iio de Apostolica, 
y, por otra parte, se ban rebajado alacategoria de iglesias nacionales, 
estando por complete privadas de toda virtud para propagarse. 

1. AcGi’ca del oisina griego, consultense: Hergem-othei’, Focio. Friburgo, 1867,8 
vol. Pioliler, Histuria de la separacion de las Iglesias de Oriente y do Oooidente, Mu¬ 
nich, 1861, 2 Yol. Tosti, Historia del origen del ci.sma griego, Florencia, 1856, 2 vol. 
Jager, Historia de Focio, 2.” ed., Paris, 1815. Pitzipios, La Iglesia oriental, Paris, 
18.55, 4 vol. Hefele, Historia de los Concilios, t. IV. pag. 280 y sig. Fiitre los esoritores 
antiguos merccon particular inencion: Maimbourg .S. ,1., Historia del eisma de lo.s 
griegos, Paris, 1077. Le Qnien. Oriens ohristianu.s. 3 vol., Paris, 1740. Aoerca de la 
Iglesia rusa; Picbler, 7. r., t. II. Sclilosser, La Iglesia oriental ortodoxa de Eusia y el 
Occidente de Euroj>a, Heidelberg, 1845. Philaret, Historia de la Iglesia de Eusia, 2 
vol., Franofort, 1872. 

2. Las rai'ces fiindameiitales del cisma sruigo deben buscarse eii la iin- 
portancia quo adquiiio Bizancio despues de trasladarsea olla la capital del 
Imperio. Ya se ])U(lo ver esto en el concilio I de Coiistantinopla, Can. XIY, 
que atribuye al Obispo de esta ciudad „':a uosTljata ty,; t'.uy,; us-ta tov Pcouy,; 
e-tazoTtov 5'.a to stvat auTry vsav PwuY.vj “ y muy parficularmente el ca¬ 
non XXVIII del Sinodo de Oalcedonia (l.oO amantissimi E])iseopi, sanctis- 
simo novae Eomao tlirono aeqnalia privilegia tribuerunt (que a la antigua 
Roma), recte judicantes; urbein, quae et imperio et seiiatu lionoj'ata sit. et 
aequalibus cum autiquis.sima regina Eoma privilegiis fruatur, etiam in 
ecclesiasticis, non seeps ac illani, e.xtolli ac magnifieri, secundam post illam 
existentem), cniitra cuya declaracion prote.sto el papa Leon I. Algun tiempo 
despues los Obi.S])Os de Constantinopla empezai'on a darse cd titulo de “pa- 
triarcas ecumenicos, atribucion que les nego explicitameute el papa Grego¬ 
rio el Magno (Tliornassin. Autiqu. Eccles. diseijd. T. I. Lib. 1. c. 11 I. La 
ingerencia de lo.s Emperadorcs on cuestiones dogmaticas habia ya motivado 
excisiones tem])orales en la Iglesia, como la (£x8st'.; ty,; ttittsio;) bajo Hera- 
clio en 638, el tuttoc de Constante II en 648 y antes el Henoticon de Zenon 
en 482. La desmesurada ambicion de Focio y de Miguel Cerulario tomo por 
pretexto algunas divergencias en la liturgia y en la di.sciplina, y particular- 
mente la cuestion suscitada con motivo de la adicion del vocablo fiUoque al 
Simbolo para provocar el cisma de Oriente eu 1054. Los csfuerzos de los 
concilios de Lyon en 1274 y de Florencia en 1439 para llevar a cabo la 
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ARTICULO SEGUNDO 

Cualidades de la verdadera Iglesia de Jesucristo. 

Entre las (;ualida<les qiie jiosee la vortladera Iglpsia de Jesucristo, hay 
dos que nierecen particular e\-anicn: a .saber; la jjerpetuidad y la iiifalibili- 
dad. La ultima gtiarda con la primera la ini.sma relacion que el efecto con la 
causa; ya. que uua Iglesia que es capaz de errar en materia de fe no ptiede 
ser la verdadera Iglesia de Je.sucristo, por cuauto esta no puede toner otro 
fundamento que la verdadera te. Vamos. pnes, a tratar por se 2 )arado las dos 
citestiones siguientes: 

1. Tosis relativa a la peritetnidad de la verdadera Iglesia de Jesucristo 
f indefectibilitas sen jrcreuuita.s Ecclesiae); 

2. Tesis de la infalibilidad de la verdadera Iglesia de Jesucristo (iufalli- 
bilitas .sett inerrantia Ecclesiae j. 

§ 10. PEin’ETi:niAD DE LA IGLESIA (luilefectihilUas Ecclesiae). 

Atribuimos a la Iglesia el don de la perpetuidad bajo los siguientes con- 
cpptos: 

rt) En cuanto a su totalidad. no rcspecto a los itidividuos y sociedades os- 
jicciales que entran a formarla; 

h ] No tan solo bajo el ]iunto de vista de sti invisibilidad, si quo tainbien 
coino institucion visible, ya que en cl ])i’imer concepto admiten tamlnoii esta 
cualidad los reformadores. Bellarmin. 1. c. III. 13: Notaiidum est, multos ex 
nostris tempus terere, dnm jirobant, absolute Ecclesiain non jiosso deficere: 
nani Calvinns et coteri haerefici id conc.edunt; sed diettnt, id intelligi debere 
de Ecclesia invisibili. 

C) Esta indet'ectibilidad 6 perpetuidad se extiende a todos los dones y a 
todas las cualidades de que Jesucristo doto a su Iglesia con el caractei’ de 
c.senciales. 

d) Segun esn la verdadera Iglesia do Jesucristo sulisistira liasta el lin de 
los siglos, sin experimental’ cambio algtino en sus cualidades csenciales; es 
decir, tal ctial ha subsistido desde su iimdacion hasta nuestros dias. 

I. La indefectibilidad de la verdadera Ipdositi de Je.sucristo. eii el 
sentido que acahamos de etmuciar. tieue cu su favor los te.stimonio.s si- 
P’uientes: 

a) Grail luimero de jtasajes del Antio-no y Nuevo Testauieuto, 
conio Dan. 2. 44. Gf. Luc. 1,32. Jos. 9, 6. (Is. 2, 19. Mattli. Id, 18; 
28,20; I] Las declaradones explicitas de los Santos I’adres; y c) El 
procedcr de la luisnia Iglesia. 

1. A la cabeza de los defensorcs de la indefectibilidad de la verdadera 
Iglesia fignraii San Agustin y Optato de M., combatiendo a los donatistas, 
TOMO II 8 
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quienes, al negar la (■aiolicidud de la Iglesia, iiegaljan cle iiiia manera indi¬ 
recta el (lou de la [)er|>etiiidad. El fondo de la argumentacion de San -Vguw- 
tiii estriba en liaber demostrado que, admiTida la falsa doctrina de Donato, 
era inevitalile la completa dcseom 2 )osicion de la Tglesla. Augustin. De 
hacresib. c. ')9: Douatiani vel Donatistao Himt, (pii primimi propter ordina- 
tum contra .siiam voluntatem Caeciliamim ( por liaber sido ordenado jior Fe¬ 
lix de Aptmiga'i Ecclesiae Carthaginiensis scliisnia fecernnt, objicientes ei 
criiiima non |)robata, et maxime quod a traditoribus ,scri])t lira rum divinaiTim 
fuerit ordinatus. Bed post causain cum eo dictain atqiie tinitaiu falsitatis rei 
depi-ehensi. pertinaci dis.sensioiie tirniati. in liacresim scliisma verterunt, 
tanqiiain Fcelesia (Jbvi.sTi ])ro]iter crimiiia Caeciliani, sen vera., sen quod 
magis judicilms apjiaruit, falsa, de toto terrarum orbe [lerierir, ubi futura 
promis.sa ('st, atque in Africana Doiiati parte renianserit. in aliis partibus 
quasi coiitagioiie coininunionis e.xstincfa. Cf. C. Croscon, 11, •'37. C. (laiiden- 
tiuui I. lb. C. lit. Petiliaii. 11. 78. De unir. Eccl. XYl. 4d. For consiguiente, 
segun la doctrina de los doiiatista.s, Jesucristo habria pi'rdido su liereiicia, 
que es toila la tierra, a teiu>r de las jiroiiiesas do las Sagradas Escritiiras, 
In Ps. XLIX. 8. Ib'tiriendose a la expresioii iit]ier,, Ecclesia,. dice (in P.s. 
01 Serin. 11. n. 8 i quo debe rccliazarse (-(imo: voceni aboniinabilern, detesta- 
liilein, vanain. teiuerariam, [iraecipiteiii. poniiciosani. 

bos protestaute.s .sosticnen. de coiiiuii aciierdo. la indeCoctibilidiid de la Iglo.sia in¬ 
visible; poj'o aduiiton la pi.>sibilidad de que pei'ezea la Igiosia visible, y atinuan que, 
en I'oalidnd. ba perecido, Conf. .\iigust. Art. 7. C'out’. Saxon. Art. 12. Coiif. Suev. 
Art. 15. Cout'. Ibdg. Art. :•«. Conf. bull. Art. 2.5. Helv. Art, IS. Calvin. Instit. IV. I - ii. 
Latoro, l>e serv. arbitr. jiass. 

2. Jes. if (i. MiiliipHcabiiur ejus iinpcrium et pacis non erit finis: .sed 
stiper solium David et super rcgrnnn ejus sedeliir, ut confirmet illud tu corro- 
lioret in judicio et jitstitia, ainodo et uscpio in seiii|>itei'nuiu. Dan. 2, 44. Sus- 
citabit Deus coeli regimm, quod in aett'riiiiin non dissipabitnr et regnnm ejus 
alreri populo non Trailotur; coinminuot autem et consuinet universa regna 
Iniec, et ijisuin .stabit in aeterinnn. Os. 2. 10. Bponsabo to mild in aetermim 
et spoiisabo te iiiilri in justitia of judicio of, in benignitate et in misericordia. 
Et sponsabo to mild in fide, et cognosces Dominiim. 

El Xuevo Te.stamcnto suministra las siguieiites pruebas eii Ciivor do la per- 
potuidad do la Iglesia. 

a) La iiarabola del trigo y do la zizana, Mattli. 18, -47 sq. // j La ensonauza 
rcbitiva a la relacion en que esta la Iglesia con Jesitcristo, la cnales.su 
i-uerj/o I Eplies. 1, 2.8; 4, 12 — lb. 10; b, 81. 321, su e.sposa i Ephes, b, 20). 
c) Las declaraciones relativas a la predicacion permaiiente. del Evangelio 
con el auxilio de Jesucristo. Mattli. 28, 20. Ecce ego vobiscum sum (docete 
omnes gcntcs, — baptizantes eos ) omnibus diebus usque ad 

con.sumniariouem saeciili (k'to; T'7g too attovoc). 

Bossuet da uua ex))licacion verdaderamonto elasica do las proiiicsas que eontieuen 
ostos pasaies Iiistruccion pastoral acerca do las promosas becltas a !a Iglesia . Lieja, 
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1710 ;. Despues de distinguir eon Sun Agiistin (Serm. CCXXXVIII. 3) dos clases 
de pi'omosas, unas que so rofioron ti la vida fiihiia de la Iglesia (I Cor. 15, 8. Eplies. 

5. d7 !, otras 7i la vida present'O. y de probar que estas .son lagarantia de las primoras, 
dice: estc pasajo (Luc. 21:, 47. Act. 1. Sj nos pormite extender la mirada desde Jerusa- 
Icu liasta los liltiinos confines del mundo... tJua conversion tan universal de todos los 
pueblos on el nouibre y por la virtud de .lesucristo crueificado y resucitado, arrancu 
a los espcctadores do obra, tan grande la. eonfesion de quo A'erdaderamente Josucristo 
era Todopodoroso p)ara realizav lo quo jirometia, y quo si por tan visible milagro 
reuiiia con tal rapidoz il los jmeblo.s tudos del universo bajo .sti bandora, liaciendolos 
creer en su nonibre, bieii podia reunirles nu dia ])ara liacerles eternauiente felices on 
la vision do su gloria. Pero aun es mas notable la .segunda parte de la promesa 
(Mattli. 28, 18 — 20). Kstas iialabras no necc'sitau eomeutario; lo que dice ou ellas es 
tan grande como incroible: es deeir. que nna sociedad coinpue.sta de liombres lia de 
perinanecev inmutable basta la consiiinacion de los siglos, y quo hay, por conseeueu- 
cia. algo bajo la boveda celeste que no .se niuda: jicro lia dado tambien a sn i)roniosa 
esta inmutablo base: Data est milii oinnis i)otestas in coelo et in terra ... Es iiiutil 
pregunt.ar .si osta nueva oorporaoion sera \ isiblo, \ a quo visiblemento se compone de 
los quo ban de smuinistrar la eusenauza y de los que ban de reeibirla, de los quo hau 
do bautizar }• los qne recibin’ni el bautisnio... Ksra Iglesia, a todas luco.s dirigida i)or 
un solo gobierno, unida adeuias por la predicacion y por la profesion de los misnios 
sacramentos, tione procisanieiito eii esto.s ties medios los car.ucteres mas jiatcntes do 
qne se la hubiora ])odido revestir... Eoce ego vobiscuin sum. Tri’ita.se propiamente 
hablando de lo fntuvo: nia.s esto vocablo "eci.-e.. da a la expresion canicter de ])reserite 
por la cortcz.a del resultado: ego vobiscuin sum. es uiia maiiera c.speoial de bablav 
onqiloada on ciertos jiasajes de la 8ugrada Escritiira i .Ind. 6, 12. 13. I t. 15. 1<>. P.s. 22, 
4, .Tob 6, t51 para significar iiiia proteccion segura e invencible del Sefior,,. 

Pero jque significa esto sViiliiscunu en la jiromesa de .lesncristo? “con vosotros cn- 
sefiando y bautizando:_ los que quicran ser ensei'iados ]ior Dios ba.sta que o.s oreaii ii 
vosotros, como los quo quicran ser bautiz.udos no tendnin mas que dirigirse a vos¬ 
otros, Pero ,;aca.so podri'i sufrir interriipcion e.sta jiroinesa: “ego vobisctim sum?„ Xo, 
Josucristo no olvida nada: Ego vobiseum sum omnibus diebns, Quibn podra terrier 
una intorrupcion ante jialabras tan cxplicitas y clai'as? Mas jiara qrre nadie pueila 
suponer que un artxilro tan del raomeiito y tan eficaz solo se ba prometido por tiompo 
linritado, at'iade: vobiscuin sum omnibos diebus usque ad corrsummationein .saeeirli: 
por consocuenoia, no solo estarb con los quo mo esciicharr, as dectr, con mis Apostolcs: 
■el curso do su vida es linritado. per'o mi promosa va tiruclto mas lejos. porque en olios 
srgirifico tarnbieri ri sirs sueesoi'OS. y ii estos precisarnente me reficro onaiido digo: 
Ego vobiseum sum: pro patribiis nat i .sunt filii i Ps. 41. 17): ellos dejaniri lierederos y’ 
jamiis faltanin en pos de si .sircesores quo Ics .sustituyaii, de suerte que esta raza no 
terniirmra iiunca ... Habra siernpro escandalos en el seuo mismo do la Iglesia y el 
ini-esanre ciiidado de laqirimirlos cimstitriira una jiarte de su trabajo; mas |ior lo que 
toca ii los errores y lieiojias, nnos y otro.s scran extormrnados sin excepcion. Jesu- 
cristo habla nnicamento de la drtraciori dc la predicaeion y de los Sacramentos: Eiiii- 
te.s ergo docete, baptizantes eos: mas como la predicaeion ha de prodneir sirs frutos, 
la cavidad no desii.pareccra iiiinca de la Igle.sia. 

Veasc I Cor. 11, "20. Quotiescmiquo maiiducaljiti.s paiiein Iitiiic et caliceiii 
bilietis, mortem Domini aiiniiiitiabiti.s, donee veiiiat. Eph. 4, 11 — 14, 
Po.suit.. . pastores ct doctores in opus ministerii, ad coii.summationom San¬ 
ctorum, in aediiicationem corpoi'is Clii-isti, nsque dum occurramus ornnes in 
nnitatem fidei ot agnitionis Filii Dei. in viriini perf'ectum, in mensuram aeta- 
ti.s plenitudinifi Christi. 

ll. Matth, Hi, 18. Super hanc'jretrnin aedilicabo Ecclesiam meam, et portae 
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iiiferi non pi-aevalebunt a.dversn^s oani. Ro^un tostimonio do los mismos 
osoritores prntestantos. estas jialabras contipnen la jjroniesa do quo la Igle- 
sia subsistira hasta la consumacion do lo.s siglos i Thiersch, 1. c. I. pag. Il9j, 
i'nin en (d siajinesto do quo con las jialabras t.'Tkt:. awj sc haya querido signi- 
hcar iinicamojite la jimertc. Ks nororio qne entre los pueblos de la antigiiedad 
ora costnmlo'o quo los jnocos so si-ntason a las pnertas do las ciudados jiara 
administrar jusiicia; por fnnto. hi ])uorfa siinbolizalia poiler, antoridad. Y ol 
Hades, cnyas jmertas, es docir. jmder y antoridad, no tienen dominio algnno 
sobre la Iglesia, es adeinas la morada <le los jioderos desti'uctores y tonebro- 
sos ( Cantic. Cantic. H, 6. dura sicnr, ini'onius aemvilatio. Potron. Sat. G"2: miles 
fortis tanquain mors i. Vdase Kniuoel i. li. 1. Pero la mnorte ha teiiido origeu 
on el ])ecado, yior cnya razon es Satainis jirinciyio de la imierte y del inundo 
snbteiTaneo i llebr. 2, 14 i. De doiide sp intioro quo la doble fignra dc la casa 
odificada sobro roca, en oposicion a aquolla otra levantada sobro arena 
I Mattli. 7, 24 — 27 i, y del reino quo no podrii ser destruido por el orro reino 
do la ninerte, del jiecado y del deinonio, signitiea la peronnidad de la Tglesia. 
(T. Joan. 14, Pi. Et ego rogabo Parrom et alium 'I’araolitum dabit ^•obi.s, ut 
nianeat ^•obisouin in neternnm. Sjiirinnu voiiratis. I Tim. .q, lb. In Ecclesia. 
quae est cohnnna or tii'inainentinn verilati.s. 

4. 'I’odo.s los .simbolos son tostimonios quo oonlinnaii la peryietuidad do la 
Iglesia; Credo in nnam Ecidesiain. ha prueban on yirimer termino los argn- 
mentos omploados yior lo.s defensoros di' la Iglesia oatdlica contra los dona- 
tistas y novaoianos. San Anibrosin. JLoxaoin. IV. 7: Ecclesia teinpora sua 
hahet, ]ier.secntionis videlicet or jiacis. Vidiunr sicut luna dofioero, s<’d kOu 
deficit. Olnimbrari jiotost. (Icficcre vo)i jiotefif: quia aliquoi'um quidem in perso- 
cutiouo iliseossione minnitnr. uT niariyrinn cont'essionibus iinjdoatur et eftiisi 
jiro Christo sanguinis clariiicata vicToriis. majus dovotionis suae et fidei toto 
nrlie lumen otTundai. In Ps. XL. .‘>0: Ipso est I'ernis. cui dixit: Tu es Petrus 
et .super hanc petrain ao.diticalio Eoclosiaiii meain. Dbi ergo Petrus, ibi 
Ecclesia; ubi Ecclesia. ibi nulla mors, sod viia aotorna. Et idoo addidit: Er 
jiortae inferi non yiracvalobunt oi. Id. Dc Abrah. II. 11. in P.s. 118. (iinnnol 
n. 7. Augustin. Ennrr. in Ps. XL. ti; Xon ^ incetnr Ecclesia. non eradicabitnr. 
noc cedet quibuslibet tentationilius, donoc voiiiat liiijns .saecnli tinis. Parricu- 
larmento in Ps. 11. Soi-rn. II. n. 8; E.xisfnnt. qui di'-ant . . . .sed ilia Ecclesia, 
quae est omnium gentium. jam non est, periir. Mac dicKiit, e^ui in ilia non 
mint. 0 impudentem vocom I Ilia non est. quia tu in ilia non es ?. . Hanc 
roeem ahomiwdiHem . dete-'ihdiilcm, iirnesnmplioni.'i et fnl.'iitatifi plenum, nulla veri- 
late .wfifnltam, nulla .sripientia iUnminatam. nnllo mile eondilam, vaiiam , temcni- 
riiiin, praecipilem, penneiomnn praecidir Spiritus Dei, et tanquam contra illos: 
E.xiguitatcm dierum meornm annum ia mihi . . . Exiguitas dionim usque in 
tinem saeculi orit: oxiguitas ideo . qnia totum hoc temptis, non dico ah lio- 
diorno die usque, in hnein saeculi. sed ah Adam usque ad finem saoculi exi- 
gua gutta est comyiarata aeternitati. Id. Enarr. in Ps. CIII. Serni. 2. Id. 
Sonn. dc Syml). ad Cateeli. n. 11. Athanasius, in Ps. LXXXVI. 28: Oc&vog 
Xp'.TTO'j Try txx'/.r.T'iav, v-avy.-adtTr.'. -'zp jCJTq. STTa’. o'jv, ■yr'yXy, r, v/.yJ.r- 
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<T'la Xp'.T-o'j xaTaTTpa-TouTa xal 'pojxivO'jo-a xy,v ut.' o'jpavov, xal [jijvo'jTa o’.t,v-xw.; 
d ST.AVT,. I.o.s Obispos reunidos on el Sinodo de Alejandn’a en 

320 6 321 (Hard. I. 300 j: puiav xal w/ry y.yJio'/.’.y.'ry Try a-OTXoA'.x?,'/ r/.x).r,a'iav 
( d|ao).oyo'j|a£v), aza^alpsTijv arl, xav -a; d zdo-ao.; aOxT, —!.v jio'j/.TiXa’,. 
'/'.xViadpov o'g —affr,; xr,; sxgpcddjti}'/ gTravaa-xaTScoc. gyOapTSi; Tjjaa^ xaxaTXS'jaxavxo; 
XO'J o’.xcdix-dxo'j a'jx’7,c. o'.a xod 3o7.v (jacTglxg. g'x'o vv/'xty.y. xov zdaa&v. Joan. 
Ohiysost. In P.s. LXXX^'III. 20: xdv dk xodxoj u'.tT.vjy. (ipdv&v ol sv xo'jxo',: rz 
x?.^ ajxoj o'.adoyY|C —pogdp:jovx£c. dv zal Zvryty.'t^ xy.x'.v ...£'. ok xod: vlodc. xo'jx' 
£XX'. xo'j; o'.addyc'j; xoo T:po'pY,xgvoai;vo'j -/.YjUjaiAY.Ta'. o"jpijjy d’.a akv x(7)v ax:a- 
''oakvtov aoxo'.c g-wxoaxYixovxa Suo'yaiov. xov ok Oodvov ooz k'xxa', ziTglv. o'jok 
xo k/.-d; p.o'j d'.aTX£oa7<t). zal vjy. zl-.v/a-' aoxtljo. a).),' a-' aoxoo y, xod Bpd- 
vo’j. Y. XO'J zkpio;. Id. Horn, de capt. Eiurop. n. 1. n; G: ojokv '-as szzA'f,alac 
Ixyjpdxipov. Homil. ante Exil. 1. 2. Hieronyin. in Jes. 4. 0: Sxipra quam 
(petraml acdificata Ecclesia nulla teinpefitate eoncutitur, nulla turbine ven- 
tisque subvertetur. , 

5. He aqui por que lia exigiilo siempre la Ift'lesia quo .'^e crea en su ])er- 
petuidad: Credo in unain sanctain Ecclesiain, y ])or que,jamas lia reconoc.ido 
a ningun horeje el dereclio de predicar uiia iiueya doctrina, coino pretendian 
ya los montanistas, b.ajo el pretexro de que la Iiclesia liabia caido en el error. 
Augustin. De Baptism, e. Donat. HI. 2: Unde Donatu.s appjaruit ? ile, qua 
terra germinavit ? de quo mari eniorsit y de quo coelo cecidit ? 

6. La perpetuidad do la Iglesia ileduce.se do su misioii misma, quo con, 
siste en la .salvacion de las almas ( I Tim. 3, i; de su esencia, coino cuerpo- 
templo y esposa de Jesucri.sto: do la dignidad de su Fuiidador, que es siem- 
pre fiel a sus prome.sas. oinnisciente ,v Todopoderoso (II I'ini. 2, 13. Rom. 3, 
3); de su unidad y de la impo.sibilidad de concobirla independientemeiito del 
Cristianismo. 


II. Lti objecion quo los i’efoi'm;ulore.s fuinhiii eii la Iglesia del Aiiti- 
gno Testameiito, la eual perecio no obstante las jironiesas qut'se la 
hicieron, queda refutada con solo fijar la atencion on las siguientes 
consideraciones: 

a ) Las promesas (gie se hicieron a la Iglesia del Antigtto Testainento 
tiieron condicionales, no absolutas. i) La Iglesia del Antiguo 'I'esta- 
mento no debia tener iiuis ipie nna existeneia liinitada, bien sea que 
la con.siderenios segnn su esencia 6 segun sn objeto. c) En tanto que 
subsistio la Iglesia del .Hitiguo Testaniento. no se iuternnnpio ni des- 
aparecio el sacerdocio y la predieacion public.a de le ley de Dios, d) En 
realidad de verdad no ha perecido la Igb'siti del Antiguo Te.staineiito; 
antes, por el contrario, ha adoptado nna forma mucho mas sublime en 
la Iglesia cristiana. 

Vease Bo.ssuet, Seguiuln Tiictrurcioii paMoral sohre las promcsus de Jesncrislo 
u su Iglesia. La condicion bajo la cnal se jn-omete la pre.seneia de Dio.s III 
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Reg. IX. 3. Erimt ociili inei et cor incuiu ibi cimctis diebiis. I’u qunque isi 
Hinlnilaveris coi’am me, sicut ambula\'it patej' tnn.s in .simplicitato conli- et in 
aequitate, et feceris omnia, quae praeccpittibi. ct legitiina mea et judicia mea 
wervaveris. Si autem aver.sione aversl fucritis vo.'i et filii ve.sti . . . auferam 
Israel de superficie torrae etc. Cf. II Para lip. 7. PJ. La promesa de nu nuevo 
saeerdocio y de un tmovo sacrificio eii Mai. .3, 1. Jerem. 13, 31. Hebr. 8, 7. 
Xam si illud prius culpa vaca.sset, non utiqiu' sccmidi locus inquirei'etur. Vitu- 
|)erans enim eo.s dieit . . . Dicendo autem lujrum. vetei avit pilus. Quod aurem 
antiquatur et .senescit. prope iiiferitum est: cf. 10, 10. Act. 3, 22. La o.xisteri- 
cia no intorruinpida do un magi.sterio piiblico y de un .saeerdocio en la Igle.sia 
del Antiguo Testaincnto. eu Jerem. 7. 13: 11,7: 25, 3; 2G, 15; 20, 10; 35. l-l. 
Prov. .31, 25. Particular rel'erencia al saeerdocio liaeen estas palabras de Eze- 
quiel. 44, 15. Sacerdotes autem ct Levitae Klii Sadoc, (jui custodicrunt caere- 
monias Sanctuarii mei, cum en'arent lilii Israel a me, ipsi accedent ad me et 
ministrent mihi, cf. 18, 11. La Iglesia del Xiiet'O Testamento no es otra co.sa 
que el complemeuto dc. la did Antiguo. Angn.stin. Serin, de Sac. et Es.: Ecclo- 
siam aecipite non in his .soils, qui post Domini adventum et nativitatem esse 
coeperunt .sancti; sed quotquot fnerunt .sancti, ad ipsam Eeclesiam pertinent. 
Civ. Dei XTII. 6: Quando ei (sacerdotio Aaronitico i aeternltas jiromissa est, 
non ipsi umbrae ac tigurae, sed ei, ipiod per ijisum adumbrabatur et ligura- 
b;itur. promissum est. Asi vemos que el Senoi-rccouocio tainbien la autoridad 
de la Iglesia del Autigno Testamento hasfa el moineuto en que ella mlsma. 
(u’oiiuncio su sentencia rechazaudo al Salvador; por lo deimis .Jesneristo 
llama a Jerusalen urbs magni regis ( Matrli. 5, 35; 21, 12. Joan. 2, 15), reco- 
noce la autoridad del saceidocici (Matfli. 7. 4 i y aconseja la obediencia ii sus 
mandato.s (Mattli. 23, 2). . 

III. De lo diclio sc dedm-c nucvaiiientc que toda .separacion de la 
Ig'lesia debe condeiiarse. 

1. Jud. 17. Hi sunt, qui segregain semetipsos: en lo cnal eonsiste la 
esencia de toda herejia y de todo eisma, y por lo cual tambien todo bereje 
e.stii (Tim. 3, 10) propuio judicio condemnatns. Cy|)rian. Ep. 52, 24 'Hart. 555) 
ad Antonian.: Qnisquis ille est. et qnaliscnnque est, Christianus non est. qui 
in Ecclesia Cliristi non est. De unit. Eccl. c. 12: Dnm conventicttla sibi di- 
versa constituunt, unitatis caput atcine originem ilerelinquenmt. E]i. cit. 1. r... 
humanam conatur Eitclesiam I'acere. Queda siempre visible la herida por la 
que .se reconoce la herejia que se ha separado de la Iglesia universal, a la 
manera que el miemhro se separa del cueiqjo y la rama de! trouco I'Augiistiii. 
ill Ps. c. 1). El error de la herejia estii ya demostrado en el mero hecho dc 
ser .su origen posterior al de la Iglesia (Clem. Alex. Strom. VII. 17). Por eso 
esta es la unica depositaria de la verdndera ciencia, mientras que on las here- 
jias no se enciientran mas que o[)inioiiPs ('■/.y.'T-',; All. l(i). Asi vemos que los 
herejes se esfuerzan por dividir en mnehas reuiiiones la Iglesia, en armonia 
con lo qne acaece en sns ]>ropias asamhleas i avOcoj-'.va'. I'jvij.'jiv.z'). August. 
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Sorni. IV. ,31: Qiii He ab nnitate praesciderimt, in quae frusta divisi sunt. 

‘2. He aqui por que tainbien, .segun hicieron ya iiotar, con jiistisinia razon, 
Ids Santos Padi'es, el origen de todas las herejias .se fuiida en qiie algunos 
solo teiiian oidos jiara e.scucliar lo que les era agradable. y no para escucliar 
la verdad (Clem. Alex. VII. 16): juegan con frases y voeablos sin atendcr a 
la verdad teologiea ( TsyvoAoyo-Jw. o'j ^soAoyoOs-'.v. Basil. Ep. 181. Dan a las 
]>alab]-as signitieaeione.s sofisticas, al objeto de atraer haeia ellos las miradas 
de los inexpei'tos: porque ellos mismos no tienen firmeza. bnscan a los flaeos 
de nuesTi a eomunion y se complacen en introducir innovaeiones ( Gregor. 
A'az. Oral. XXXII. 5 : XXIII. 2; XLIV. 27). lo que no implica para que de- 
jen de eonsiderar a los catolicos como un rebaiio de genre sin oultura (Au¬ 
gustin. Op. imjjerf. I. 12. .8.3. 41. II. 2. 102). 

IV. Los jjasaje.s (Luc. 18, 8. II Thess. 2, 31 en que finidan su obje- 
cion los ])rotostantes. no pnteban en inanera algiiua que la Iglesia pueda 
])precer, toda vez que esto contradice manifie.stamente las ])alabras 
del Senor y del ApO.stol (Mattli. 24, 31: 18 . 17; 13, 30. Luc. 21,28. 
I Cor. 11, 24;. 

Vcamo.s lo que dice Suarez sobre Luc. 18, 8 y II Thess. 2, .8 (Do nvystcr. 
vit. Chr. Disp. LIV. S. 6 i: Dicendum est per hanc perseoutioue)ii maj'orera 
Ibrtasse fidcliuin partem a Christo defecturam; nihilominus tanion inilitaiitem 
Ecclesiam non es.se vi persecutionis e.xtiuguendam. Postremo pars de tide 
certa est, ut notavit Augustin. Civ. Dei XX. 11, et ideo dicit Christus: Pro- 
])ter electos l)re^•iablmtur die.s ilH. Por el contrario, Belarmino se e.vpvesa de 
este inodo (1. c. HI. 16): Dico. Christum non loqui de fde nhnpUdter, sod de 
cximiii quadain tide, quae in paucis reperitur et in pauci.s.simis reperietuv in 
ultimis his diehus. Ifa Hieronymus adv. Lucifer, et Augustin. De Unit. Eccl. 
c. 16. Esto es lo que tambien se deduce de Matth. 24, 12. Et quoiiiam abun- 
davit iniquitas, I’cfrigescet caritas multorum. 

i? 11. INK.VLIBILID.AD DE L.\ IGLESl.V ! 1)1/0.11 ihiUtnS Fj'clefilOe . 

Entendemos por iiifalibilidad aquel don sobreuatural otorgado por .Jesn- 
oristo a su Iglcsia. en virtud del cnal esta exenta de todo erroj- en materia de 
fe. Dividese en iiifalibilidad pudva y actica: la primera es un arriburo que 
corresponde a la Iglesia entera, mieiitras qire la segunda solo existc en el 
cuer|io docente jiuesto por el mismo .lesucristo eu la Iglesia. f iiifallibilitas 
passiva sen ill credeudo. iiifallibilitas actira sen in docendoi. Como cualidad 
jiriinitiva la iufalibilidad solo existe eu Dios, quien la trasmire a las criatu- 
ras racionales. Por consecuencia. eu el orden actual del universo es uii don 
sobreuatural de su misericordia que .sobrepmja a todas las fuerzas de la iiatii- 
valeza, Adan poseia e.sta cualidad en el estado primitivo de santidad y de 
gracia, y los Profetas y los Apdstoles la recibieron juntamenre eon el don de 
la iiispii'acion. 
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En la cuestion relativa a la infalibilidad de la Iglesia, luu’ qno distingnir 
tres cosas: 

rti La existeiicia <lc la infalibilidad jjasiva , cuyo siijero es la Iglesia 
entera. 

h': El sujcto de la infalibilidad activa. 

c i El objeto do la infalibilidad. 

Como los asuntos cnunciado.s en h y r est.an intimamento relacionados con 
la cuestion relativa a la esencia y significacion del magisterio de la Igle.sia, 
nos liiuitaremo.s a e-\i)oner aqui la doctrina de la infalibilidad de la Igle.sia 
en general. En nuestro sentir. e.s tanto niiis razonable este procediniiento 
cuanto quo. el magisterio de la Iglesia so ejerce en servicio de toda ella 
(Epli. 4, 13; donee ocnrrnnius onines in unitatem fidoil. [jor lo eual la causa 
final mas imnediata de las ftineiones qne so ejercen on la Igle.sia e.s la luii- 
dad de la fe. Joan. 20. 31. nt credentes vitam liabeatis in nomine ejns. 

I. La Iglesia es infalihle eu todo lo ipie so retiere al depo.sito de la 
fe. Dediice.se esto; 

a] De las proiuesas del Sefior: Matth. 16. 18:28.20. b ] Del man- 
dato del Senor; Matth. 18, 15 sq. Ltic. 10. Ki, e) De la luiioti de .lesu- 
crisTo con .su Igle.sia: Eplt. 1, 23, Kph. 1. d, De la doctrina del Ap6.s- 
tol: I Tim. 3. 15. e) De la enseiianjia de los Santo.s Padre.s. /" De la 
nianerade obrur de la. inisma Iglesi.-i. //;. De lo (pie sneedia en la Igle¬ 
sia del Antiguo Testamento. 

1. De lo itnteriormcnite oxpnesfo so despi-oiide qne Ins primeros y prinoi- 
pules enemigos do la Iglesia son la.s bcreiias. puesto qne la arrebatan el te- 
soro de la lb. qno es rriiz y fundamento de la salvacioii. Do aqtii proviene la 
insistencia con (put el Apostol rocomionda qne so guarde ol tesoro de la fe y 
so hiiya de Ins dc'otriiias erri'nieas. I Tim. b, 20. D Timotlioe. depositmn ens- 
todi, devitaiis profanas vocinn noxitatos et oppositioTie:s falsi nominis scien- 
tiae. q([am ((uidam promittontes, circa tidoni excidenmt. II .loan, 10. .Si quis 
venit ad VOS, et banc doctrinam non affert, iiolite reci2)ore enm in doranm, 
HOC ave ei (lixeritis. Por tt-jAa'. iooG cntiendeii los Samos Padres la obra do 
Satanas. las hercjias: A’oa.so Hicronym. i. b. 1.: Portas inferi reor vitia atqne 
poccata, vel certe liaoreticorittii doctrinas. ])er quas electi liomine.s ducnntnr 
ad tartarum. Gregor. 31. in Ps. poenit. Ps. "). 2(>: I’ortae inferi liaoreses sunt... 
sunt enim j)Ortae inferi potestates litijus miimli. E|>ipban. Aiicor. c. 9.: t.'j/.'j:. 
'k aoo'j ri, vrATV.z. Haor. 74: —a^a’. al aAiat’.;. Joan. Cbvysnst. QtU'd Clir. sit 
Dons n. 12: xlvoovoi s'.a'.v ;'.c aov;/ A este jtroposito dice Oi’igenes 

(in ^lattli. Oi'jp. Tom. III. ji. 527 y .. cada into de aquellos qne sientan ttmi 
doctrina contraria a las creencias de la Iglesia, coiiio JIarcion, Basilides y 
Valentino, levanta ima imeva piierta del infierno. " I.sidor. Peltis. I Eji. 238: 

aoo'j d tijlo; 'ty.y.Kzyt 7ac tdtv yhko'/ T'.'awpla;, ta; rtov alA -sojv Ij/.aa- 
z.y,[J-’-y.z. y.l'y-'.'j'. ~y.yy.\z y.'Mzy-.uiyy. I, -A Oto'j ix/./.v-la ~.'y.z o-kv y.y-ytsrACz-y'.. 
'j-b ok Tto'/ o'j y.y.~y:/:j'j.i jz~y.'.. 
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2. Mattli. 28. 18 sq. En este pasaje deriva el Senor la mi.sioii de los A])6s- 
toles 3 ’ de sus sticesores de la siu a projiia (Joan. 21), }• de la potestad que a 
El se le ha dado en el cielo en la tierra; en virtud de tal potef3tad les envia 
(eiintes ergo) a ])redicar, a conqnistar discipulos { 'j.:At{zz'J'S7.'zz ) 3 ’a hauti/.ar, 
no .sin proinetei’les que estaria con ellos hasta la eonsuinacion de lo.s siglos. 
El earacter .subliiue de las palahras del Senor, el poder de .su apo 3 ’o. el fin 
para que proinete e.ste anxilio (que es la predicacion de la doctrina, la, adini- 
nistracion de los .Sacramentos, el estahleciiniento 3 ’ conservacion de la disci- 
plina dogmatical, 3 ’ hasta el u.so comun del lenguaje. deinuestran la infalibi- 
lidad como ofecto de, la asistencia de Aquel que tiene toda potestad en el 
cielo y en la tierra, 3 ' que ha i)rometido incondicionalinente e.sta asistemfia. 
For donde se ve que Dios y .lesucristo pre.stan a la Iglesia un a]) 03'0 elicaz, 
poderoso y constanre que la mantiene en j) 0 .sesion de, la verdadera fe. 

Joan. 14. 16. 17. 25. 26. Et ego rogabo Patrem, et alium Parnrlituiu dabit 
vobis, ut maneat vobisciun in aeternum, Spiritum veritatis, quern mundus 
non potest acci])ei'e, quia non vidct eum; nec .scit eum; vos autem cognoscetis 
eum, quia apud vos inanebit, et in vobis erit.. . Paraclitus autem Spiritus 
sanctus, quein mittet Pater in nomine meo, ille vos docebit omnia etsuggeret 
vobis omnia, quaecunque di.vero vobis. 16, 12. Adhui; multa liabeo vobis 
dieere. sed non pote.stis portare mode. Cum autem venei'it ille Spiritus veri- 
tati.s, docebit vos omnem veritatem. De todos estos pasajes se infiere, quo el 
Espiritu de, la Yerdad ensehara a los Apostoles 3 ’ a su.s sticesores todas las 
cosas (omnem veritatem) sin interru])cion hasta el fin del mun do f ut ma¬ 
neat vobiscum in aeternum ). 

3, Aunque con menos evidencia deinuestran la misnia doctrina lo.s )iasaj’es 
Matth. 18, 17. Luc. 10 . 16. La Igle.sia, es decir, lo.s jefes de la mi.sma fjoan. 
Chrysost. i. h. 1. se, liallan investidos de la suprema autoridad: oponer.so a 
ellos equivale a oponerse al mismo Jesucristo. Y como es notorio, el campo 
de la fe es el primero 3 - mas importante de los terrenos en que puede ejer- 
cerse, la autoridad de la Iglesia. Bellarm. /. r. 14. Mas directamento sustenran 
la doctrina en cuestion los titulos que el Sehoi' da a su Iglesia cuando la 
llama su cuorpo. su templo. su esposa f vease arriba II. ]>. 10 1 ; ya que asi 
como la cabeza no puede separarse del cuerpo, ni el esposo abandona la es- 
posa, asi tampoco se apartaran el Senor v su Esjiiritn de la Iglesia. de su 
temjilo, ni la abandonara jamas el es])iritu de verdad que la anima, la do- 
mina y la guia. Esos que se dejan llevar aca v alia de todos lo.s vientos de 
opiniones humanas se encuentran fucra do la Iglesia, no eu ellal'Epb. 1, 
14), siendo victimas de “la mentira y de la seduccion de la astucia liunia- 
na;,, por el contrario. la Iglesia .sirvo a todos de guia para arrihur a la nni- 
dad de una misma fe v dc un mismo conocimiento del Hijo do Dios 
(Eph. 4, 13). 

Por oso llama San Pablo (I Tim. 3, 15) a la Iglesia rau\- oportmiamcnte 
“ oolumna ( ttYao;) et firmamontum t sopatosAa) veritati.s,,. Pues ni en el con- 
texto ni en los Santos Padres tiene razou alguna en que fundar.se, la opinion 
de los que preteiiden (Eosenmuller, Bengel) referir este calificativo de la 
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Iglesia a la oracion siguiente, a manera do Anticlimax. Vease Mack, Las 
cartas pastorales, a, este pasaje. Por coii.si'cnencia, la Iglesia es garantia abso- 
luta de toda verdad, es decir, de toda la vcrdad revelada por Jesucristo, por 
efecto de la misiori que la ha sido encoiiiendada y eii virtud de nn privilegio 
divino. 

4. Los testiinonios de los Santos Padres on pi'o de osta cue.stion so remon¬ 
tan a losprimeros siglo.s <lel ('ri.stiani.siuo. Iren. III. 21: Quam (fidem ) perce- 
ptara ab Eoclesia cu.stodimn.s, et quae seinjter a, Sjnritii Iki, quasi in vase hono 
exirniiim quoddani depiositum juvenescens. et Juvenescei'o I’aciens ip.snia vas, in 
quo est. , . Ubi enim Ecch’sia. ihi et Hplritus Y)qi, et nbi Spiritus Dei, illic 
Kcclesia et oinnis gratia: Spiritns autew rerltas. Quapropter qtti non j/avtid- 
pinif euni, neque a manimilli.s malvis nalrianlitr in ritam, neqne percipiunt de 
('or])ore Clii’isti procedenteni nltidissininm t'ontem, sod eftbdiunt sibi Uieus 
<1etrito.s de fos.sis terrenis ot tie. coeiio jmtidam bilmnt aqiiani olTngientes 
tideni Ecclesiae, ne traducanfur: rejicientes vero Spii-itmn, at non enidiantur. 
Alit'iiati vei'o a veritate, digne in omni voliitantnr oi'i ove . . . Non enim sunt 
fumlati super unam petram, sed super aei-enam. Cf. TV. 2(); V. 2. Origen. in 
Matth. Comment, ser. n. dti; Qnodcunquc protessi I'nerint de Scriptnris (los 
hercjes ).. . noli to credere, (|uae dicuntur. Veritas enim similis est fulguri 
egrcdienti ab Oriente et apparenti usque ad Occidentem. qualis est veritas 
Ecclesiae Dei: ab ea enim sola sonns in oinnem terrain e.xivit, et velociter 
cnrrit sola yore reritas Dei. (i'i'. ibid. n. 4(). in Genes. Horn. I. 5. 6. 7. in 
Jorem. Horn. lb: sxx).y,7'l7. too vIovto^ iLod tiTi’.y’.'ruivY, otto TYg ilvfiiia.; 
'rod Ao-'O'j. 'I'ertrdlian. Praescr. c. 27: Age nunc, omne.s erraverint.. . millam 
respexerit Spiiitus .sanctus. uti earn in veiitatein dedueerct, ad hoc missus a 
Christo, ad lioc postulatns do Patre, ur esset doctor veritatis; neglexerit 
ofticium Dei villicus, Christ! vicarius, sinens Ecclesias aliter interim intelli- 
gere, aliter credere, quod ipse jier Apostolus ])raedicaba(: ecqitid verisiinile 
est, ut tot ac taiitae in unaiii tideni erraverint7 Xullns inter multos cventus 
est unus exitns: variasse debuerat error doctrinae Ecclcsiarum. Ceterum, 
quod apud multos ununi invenitur. non est erratum, sed tradituni. Euideat 
ergo aliquis dicere, illos errasse, qui tradidenmt. Cyprian. Ep. 55, 7 (^Hart. 
5!)): iSignitioans (Joan. 5, bit) eos, qui a (.’hristo recesserunt, culjia sua 
perire. Ecclesiam tamen, quae in Christum credat et quae semel id quod co- 
gnovorit teneat, nunquam ab eo omnino discedere, et eos esse Ecclesiam, qui 
in domo Dei permanent. Joan. (Pseudoi Chrysost. Horn, in illud, in qua 
potest, n. 8 (jiroliablemente de uno de, sus saeerdotes): trlAavd; et-tiv eOte- 
pEta; T, zyMetp'.t.. od x'juaTdiv -£-/.•/•,iwyivov, -J.'7-:u<k -'iuoy od vajayi'. 

a/./.' w; ijv.ov ).yj.iv7. zli -y.; Vj/itr t(7)v tov xdy.ov a-;a-(.’)V7(ov dyj-CE-ra.'.. Id. in 
I’s. IX. b: door ds -rry Exxd.y.T'lav xal rd tGv do-'yartov axa-raycdv.T'rov xaAEd. 
Athanas. adv. Arian. n. .85: ra Toivjv doodaioiv AsA'JTa'., Tx'.a vap pv, ra ok 
•rqr ExxA'AT'lar ■qdc.a'T'ra'.' -zHz'xz/Mo-y.'. -'ao ettI r-qv -Etpav, xal -diAa'. aooj oo 
y'jr.'.i- aorpr. Basil, in Ps. IX. it: IX.yy. rvy ExxApT'lav /.Ey£’. tro/.'.v o'.a 
TO y'j's—qxy v.'rr. voyiywr o’.xodo.Evov rrEp'.oyqr dk d'.i T'i.v T'7,r rrlTTEtor o-jypoATiV. 
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Eusol). Praej). Evang. I. 3. Isicl. Pelus. Ep. I. ‘238: Il'j/.a; io&'j 6 Oew; Aoyo; 
£xa).£T£ Ta; tmv aBkov ':’.u.(op'’a;, Ta; tw-; alpia-5ti)v a'lc'r'.a". -aa-a'.r 

a'/JjTTWTa Y, ToJ Bso'j sxx).T,T''a Txc p.£v xa-ra-YovusTau 'j-o ok twv o'j xaxax'j- 
o',E'j£Ta',. Ell senTir de San Cirilo de Jerusalen la Iglesia es tambien catolica 
(Catech. XIII. 2) por la razon de que ensefia todos lo,^ dogmas integro.s, sin 
mutilaciones. (Tregorio de Xicea dice de la Iglesia qne e.s una creacion nueva. 
baluarte de la fe en Jesncristo (Horn, in Cant. Cantic. Horn. XIII. Mign. I. 
1048); por cu}'a raxon el qne ve a la Iglesia ve a Je.sncristo. En opinion de 
San Epifanio (Haer. LI. 2 ), la Iglesia es el area reeubierta de pez por dentro 
y porfuera “ EyooTY. aT-paATO-j Try o'j'.'an.'.v. -ry a-oonoxo'Jo-a-^ tx os'.vx, xal 
oAETYip'.a Ep-ETioSY, owayiAaTa.,. Por eso los herojes son impotentes en sns ata- 
ques contra la verdad, " aY, LcyjovTE^ y.y-k ty,; aAY/jE'.a;., (Haer. LXXA'. I t), 
toda A‘ez qne esta se eonserva Integra y sin variacion alguna (aypavTto;') en 
la Iglesia ('Ancor. n. 82). A oste proposito dice San Cirilo de Alejnndi-ia: 

O’JX EVVOWV ( .NY.a’tOp'.O^ ), OT'. TS d iXp'-CTO; TTETpa'y TY,V SXXAY,T'la'A 

X7.'. Tid/.a'. aoo'j o'j y.y.-xy/'j'jvj^'.'/ x.uty,;. ■iy.'.i-y. <jky -pap ty, xo'.'ac, xa\ 

aTtavTti)'; twv dpBa '.jpovEYv s’.wftoTW'x £—ss-lja'. odcr,, xot'/OTonsi xal [aovo; y!py.'Ay:Mi 
TO ooxo'jv ( C. Xestor. III. 1). Hace notar el niismo Santo Padre qne la Igle¬ 
sia sigue consTantemente a Jesncristo y nunca se aparta de El (, onx i-ovoT- 
'piriTa'.. De adorat. in Sp. Y.l: porejne El la protege y lainstrnye de tal sner- 
te, qne ningun dano jineden causar en ella palabras vanas, pnesto quo la ha 
I'undado para qne subsista etornamente in Jos. 54, 11 — 13. Migne. T. III. 
pag. 1211). En ella tienen pei-fecta aplicacion las palabras del Profeta; <.WJ 
TtoA'g ioypjpa xal atoTyp'.ov y,u.<T>v tSkw. yap aooo oo xaT'.Tyduova-'.v aoTY,; (In 
Jes. 2(1, 1. Mign. /. c. pag. 5(17p Y ella ha recibido de Je.snoristo ‘Hov lEajA'.rjv 
xal axaTa-Ti'.TTOv i-o^iaflpav,, > in Ps. XTA’. 131. Goza de la proteccion de lo.s 
angelos y del apoyo del misino Dios ( in Ps. XXXI. 2 Bibl. nov. ed. Mai 
Tom. II. Suppl. pag. 144 ). He aqni por qne nada juieden contra ella los ene- 
niigos de la verdad (in Zachar. 12. 9 ibid. pag. 782'). 8n mas precioso adoi'iio 
consiste ■“ r?. tcov oo-'yaTiov oo^idTYy.(in Joan. 14. 11). 

En opinion do .San Airibrosio. ta verdad pasd de la Iglesia del Antigno Testarnento 
ii la Igle.sia cristia?ia. Sola Ecclesia veritatem jiio affectii possidet (in Ps. 118 Lamed). 
Eoclesia inter tot iiiiindL freta tanquam .sui>ra Apostolicam aedificata petram inimobi- 
lis manet ot inconi-tisso persevi’rat l'nn >amiii”, (Ep. 11- 1). Hieronyin. in Amos 9, 1.1; Ex 
qno intelliginius, Ecclesiam usque ad finem nmiidi coueiiti quidem perseentionibus, 
■vod ne</uaqnarn Kn/ji-rTtU tentari, non snperari. Et.lioe fiet,qniaDorainus Dons omnipo- 
tons, sive Doimims Uen.s ejns, i. o. Eccde.siae so factorem esse poliicitns, enjus jiroinis- 
sio lex naturae ('st. C. Lucifer, c. 2.S: Potoram omnos propositionum (falsarum) rivulos 
/ino Kccleniae mle siecare. Augustin, (in P.s. 80. Kuarr. 1): (lontradicunt linguae inultae, 
dh’ersae haei-eses. diversa sehismata per.sonant. linguae multae eontradiennt A-eraci 
doctrinae: tn enrre ad tabeniaciilum Hei. Ecclesiam catbolicam tone, a regula verita- 
tis noli reeedere et [irotegeris ill taberiiaculo a contradietioiic linguarum. De Syinb. 
ad Catecli. Serin. 1. (I: Ipsa est ecclesia sancta. ecele.sia una, ecclesia vera. ecclesia ea- 
tbolica, contra omnes liaeresos pugnams; pugiiari potest, eypngtiari tavien non pot ’nl. 
Haereses omnes de ilia exiernnt. tanquam sarmenta inntilia de vitc praeeisa: ijisa 
autem manet in radice siia. in cliaritate sua. 
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Ni las alabaiizas que aqui se prodigaji a la Iglesia visible, ni la iinportancia 
qae deriva de su mision de maestra y guia de la verdad, teiidriau fundamen- 
to alguno si en cuestiones doginaticas piidiese iiicurrir eu el mas leve error. 
Y ,si los Santos Padres hubiesen admitido la posibilidad do quo tal sucediese, 
seguramente habriaiitratado de [irecavor a losfielos de seiiiojanTe poligroantes 
que recomendarles absolnta contiaiiza en uua autoridad exjiiiesta al lUTor. Pero, 
m\iy al contra.rio, la antigiiedad ontern se deolara en I'avor de la tesis que 
sustentamos, y a nadie se le ocurrio onti'uices quo la Iglesia pndiera eqnlvo- 
carse. 

4. Tambien la maiici-a de proceder do la Iglesia atestigiia sn inf'alibilidad. 
Fnndandoso en la tradicion, (pie en ella se conserva con caracter inmntable, 
recliaza toda doctrina falsa y arroja de su seno al fautor b niantenodor de la 
misma si porsiste en el erroj'. Pomo con gran oportniiidad observa San 
Atanasio (Ep. ad Epict. ed. Mign. II. 1'2S i, basta decirles: esEi no es la doc¬ 
trina de la Iglesia carblica ( y.zy.zl. ot'. oux £7-:'. -y.'j-y. 7'?,; xaOoA'./.Y.c r/.x/.Y,7i.a;, 
o'jok -a'jTa al TraTipsc £'7pdvY,7av i. Y los Padres del conoilio deYicea,en 
a.suiitosde fe hicieron la signienfe declai'acion: as! lo creo la Iglesia catblica 
(De syn. n. 5). De la niisina inanera que el ooncilio de Xicea procedieron los 
de Efeso y de Calcedonia. Pero ademas la Iglesia no tciulria derecho para 
excluir de su seno a los que profesan otras doctiinas si no obrase con jierfec- 
ta conciencia de su inlalibilidad. Yease. Y'allenil). De jierpetua probatione 
lidei per testes 1. c. pag. 130. San Anibi-osio esta bien oxplicito al declarar 
(Ep. XXI. 14): a tractatu Xicaeni Concilii iiec niorfe nee gladio sese patitur 
sepai-ari: San Leon el Magno niega el nonibre de catolicos a todos aquellos 
(Ep. CLXII. 3), 'M|ui definitiones veiierabilis Synodi Xicaenacfol Lhalco- 
donensis Concilii regulas non soquuntur.,. Han Cregorio el (Trande decbira 
que tiene la misma fo on los cuatro primeros Cniicilios ijue en los cuatro 
Evangelios. La Iglesia manifiosta en muehas t niuy dirersas ocasiones esra. 
conciencia de su infalibilidad, como en el: PUu-.uit Spiritiii sancto et nobis 
( Act. 1 . 0 , 28), Yease Hofele, Historin <lt lo.-,- Cohcilios, I. 2." ed.. piig. oti y sig. 
Bellarm. De Concil. II. .3 sq.: AftirmauT Patres, Concilii gcneralis senten- 
tiam esse in causa fidoi ultiinum Ecclesiae judicium, si quo ap])onari non 
possit, quodquo nullo uiodo irrituri vel ret ractari ipieat. Hinr: auteni aijertis- 
sime sequitur, i>iiqui.s.siiiii(iii esse eor/ere cJrristiaiios, ut non n]iijelleiit al) eo ju- 
dicio. quod eiTonemn osse potuit. 

5. Por lo que a la Iglesia del Antiguo Testamento respecia, ya sc ha de- 
inostrado anteriormente (pie so liallaba I'eve.stida de uua autoridad docente 
regulai- y piiblica, quo toiiia la corres]ioudlente saiicion legal. Deuteriui. 17, 
8 sq. Et facies quodcuuqne di.veiint, ipii praesunt loco (piciii elegerit Domi- 
nus. et doeuerint te juxta legem ejus: scquerisipie senreutiam eorum,nec 
declinabis ad dexterani neque ad sini.stram. Qui autem siqierbierit,, nolens 
obediro sacerdotis imperio, ipii eo tempore ininistras Domino Deo tuo, ct 
decretoj'udicis. morietur homo illic. et auferes malum de Israel. Ct. .loan. 11, 
51. Hoc autem a .semetip.so i Caiphas i non dixit, sed cum osset Pontifox anni 
illius, prophetavit, qnod Jesus moriturus erat pro gente. Juntamento con el 
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ministerio sacerdotal ordinario subsisti'a el ministerio profetico, cuyos repre- 
,sentante.s solo aparecian en casos extraordiiiarios: por consecneiicia, halna 
nna autoridail intalible suficientemcnte earacterizada, es decir, tal cual la iie- 
cesitaban los ficlos de aquella I>;le.sia dado el descnvolvimiento de larevela- 
cion. Pero coino t'sta tuvo perfecto coinplemeiito e.n Jesucristo (Hcbr. T. Ij, 
os evidente qnc. a la vez qtie el ministerio sacei-dotal y eclesia.stico de Jesu¬ 
cristo, pasb taml)ien a sus represeiitantes visibles en la Iglesia su miiii.sterio 
profetico. siquiera este, traiisito no deba entenderse en el .sentido de quo estos 
hayan de aminciar nuevas i-evolaciones, y quo ellos pitedan aumentar 
con adiciones esenciales el tosoro de la fe, sino mas bien en el sentido 
de que ban recibido la inisinn de ensebar los dogmas recibidos con ca- 
racter de inl'alibles. de dar testimonio de ellos y condenar cl error. Las 
dosiglesias, la del Antigno y la del Xuevo Testamcnto, tienen de comun 
la aiitoridad institnida por Dios. Entre ambas existo, no obstante, notalnlisi- 
ma diferencia en sn constitucion: la primera es la Iglesia de la preparacioii, 
de las sombras y de las imagenes; la otra es la Iglesia del cumplimiento y 
de la plenitnd de la revelacion, la cnal por eso mismo, traspasando los es- 
trecbos limites de la nacion jiidiiica . se extiende por el mundo entero. Por la 
mi.sma razon . no solo el contenido de la fe y todos los elemento,s que dan vida 
a esta divina Institucion .son mas sublimes en la nueva que en la antigua 
Iglesia, sino tambion las promesas del Xuevo Te.stamento en general son de 
caracter mas elevado y de miis rico contenido (jne bus del Antiguo, 

II, La infalibilidad de la Ig-lesia se deduce, coino corolario y natural 
consecuencia, dc la Revelacion (|ue se nos lia dado eii Jesucristo. lo cual 
.so fnnda en las signientes razones: 

a) El proic.stantismo es para iiosotros nna prneba .segura de la nece- 
sidad tie iina autoridad infalible en materias de fi'. rpie se nos ha dado 
por la Revelacion. Ma.s para rpie esta verdad infalible de la Reve¬ 
lacion contenida <>n la Sagrada Escritura tenga jiara nosotros ese carae- 
ter de verdad infalible, es nccesario adinitir y n-solver dos cosas, por 
ciiya raediacion llega a no.sotros: la exi.stencia d(‘ la Sagrada Escritura. 
In.s])iraciou y Canon, y la inteligencia de la rnisina Escritura, es decir, 
nna inteligenciii lingiii.stica. logico-bistorica y teologica. c) Eiujiero 
nna mediacion purainente bnniana y snjetiva esta en abierta contra- 
diccion con la csencia de la fc y del bautisnio. t/ He aqni por que la 
Revelacion jiresnjione, conio condicion indispmisable, la existencin de 
nna antoridad niediadora, basada en lui fundainento divino y por con¬ 
secuencia infalible, el magisterio infalible de la Iglesia. 

1. La cucsiiou relativa a la autoridad infalible 6 falible de la Iglesia eii 
materias que atauen al tesoro de la Revelacion divina, es precisameiite el 
})Unto en que miis patentes se nianifiestan todas las diferencias de la Iglesia 
catolica y del protestantismo. Aqni es donde el principio formal del protes- 
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tantismo aparece maw patente y en sti mas rigido caracter. Cualesquiera scan 
las difereiicias que existan en las creencias y direccion de cada una de las 
sectas protestantes en el seno de sus diversas confesionos, todas aeeptaii el 
priiicipio de que “la Jglesia puede equivooarse en asuritos dogmatie.os,,, como 
que sin el no hubienui liallado modo de jiistificar. ni en a])ariencia, sii aposta- 
sia (') separaeion de la iiiisma Iglesia. Tor doiide so ve qiif' el sujerivismo es 
la marca mas visible de todas las confesiones j)votestantes, coino lo Iia sido 
sicin]>re de todas las berejias; ])or el contrario. la base en que t'undan su I'e 
los catolicos os la antoridad objotiva de Dios, eje-reida, con caiaetm- de iiil'a- 
lible. pop el miuisterio docente de la Iglesia. Es verdad ([no el protestantis^ 
mo creyento pretende rechazar dielio caraeter sujetivo y sosriene eon 
miiclio enfasis que el fuudainenTo de sn fe es la. antoridad objeriva de la 
Sagrada Escritura, quo osta niiiy j)or eneima do toda iu\estigacioii liumana. 
Pero precisaineute poiapieno rieiie otro tiiudamonto queda eogido eji lasredo' 
del snjetivismo, toda vez quo el simjde sujeto, t'l imiividao, explica la Biblia 
ya segun las sugestionos del Espi'riru Santo (spiritus privatus ) b segun las 
inspivacionos de su ])ropio espiritu. Pero en nno y otro caso es el individuo el 
que con la Biblia en la inano. colocaiidose sol)re la aislada catedra de su //o. 
construye su to desde esa altui a y por la sola mediacion do la misina Biblia. 
Pero que sucedera si el tal individuo luice qiie la investigncion qne debiera 
contenerse on los liniites de la Biblia se eleve por eiicima de ella? En ral 
caso, y por razon dd procediuiiiniento, queda destruido ol tin de la Revela- 
cioii divina y positiva. lie aqui <le qne inanera el protcstante ortodo.xo, que 
desprecia la razon y la libertad y solo se deja giiiar por el Espiritu Santo en 
la intorpretacion de In, Sagrada Escriiura, so ononentrn, bajo el punto do 
vista formal, on ignal sitnaeion qne el critico do idea.s mas avanzadas. x'a 
que este. por razon del priiicipio protestaute que atirma la faliliilidad de la 
Iglesia, g’oza de igual autoriilnd que el primero. .De donde se infieve que el 
protestantismo crej’ente, al confundir en iiii .solo ataque al racionalismo y a 
la Iglesia catblica, no liace otra eosa quo reconocer al primero dorechos ipie 
no le corresjionden, y eso ]ior el mero lieeho de dirigir ii la vez su.s tii os 
contra la divina institiicion de Jesnci'isto. 

2. De la misma manera quo nosotros, trata el protestantismo ereyente de 
probar la nece.sidad de una Revelacion divina y positiia, a tin de (pie 
todos lleguen al conocimiento de la verdad, en (uiestiones qne atanen a In 
•salvacion, por el camino mas corto, con iufalible certeza y sin rnezcla alguna 
de error. 

Calvin. Instit. Christian. I. 5: Quia ultiimis boatae vitae finis in Dei cognitione posi- 
tus est, ne cui praeelusus Osset ad t'olicitatem aditus, non soUiiii honiiiuun laentibus 
indidit illud, (juod dixinius religionis semen; sed ita se patefeeit in toto inundi 0 [h- 
fioio, lit apei'ire oculos neipieant, quin aspieere eum cogaiitiir ... Slid enini, ntcuiuipie 
homiuum vitio imputandurn sit, quod semen iiotitiae Dei, ex mirabili naturae arfi- 
ficio mentibu.s suis inspeetnm, mox corrumimut. veiissimum tamon est, mula ista et 
simplici testificatioiie, quae Dei gloriae a creatiiri.s magnifice redditur, nequaquam 
nos .sufficienter erudiri. Simul eiiim ac modicum divinitatis gu.stum exmundi .specu- 
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lationc delibavimus. veio Deo jiraetermisso, ejus loco somnia et .spectra cerebri nos- 
tri crigimus, etc. Do aqui se deduce la necosidad de la llevelacion, 1. e. 0: Krgo, quam- 
quam liomimim iiigratittidiiicni satis superqne omiii })atrocinio spoliat fulgor ille. qiii 
in coelo Gt ill terra iiimriiiin oculis iiigeritur ... aliu'l lamen et melitu admiiiiculum 
accedat iiecosse est. quod nos jirobe ad ipsiim iiiundi ereatorem dirigat. Itaijue non 
tVustra verbi .!iii tunien quo iniiote.scerot ad salutein ... namque sicut senes 

vcl lijipi, et qiiieunque uculis caligant. si vel iiulcherrimuni A'olumen illis objieias. 
quamvis agno.scant, esse illiquid .scriiituin, vix tamen iluas voces contexere poterunt, 
.spccilli.s autem interpositis adjuti, distincte legerc incipient; ita Scriptura coiifusain 
alioqui Dei notitiani in iiientibus iiostris i olligcus, discussa caliginc liipuido nobis 
vorum Deuin osteuilit. La fdnimla de avenencia deniuestra la exi.stencia ile la Reve- 
lacion como fisicaniento necosaria, ii consccuencia del jiecado y de siis efectos. Kpist, 
IT. 579. Hominis intellect us et ratio in rebus spiritual ibus prorsus sunt caeca, nihilque. 
pro 2 iriis viribns possunt intclllgere. Hahn f'l'e.oria de la i'e. 'J.“ cd., piig. (ioi ha desarro- 
llado esta doctrina tiiiulauilose on las conti-adiccioiii's de la razon eu los diliu'entes 
sistemas filosiificos. en la neeesidad ile una autoridad suprcina. de la siincion dh-jiia 
de las iloctrina.s religiosas. de una eiisehanzaiiifalible. etc. He aipii jior que tanibien 
csta eii.sehanza inf'alible y esta autoridad svqirema. igiialmento cxe.nta de error, 
doben ser los inedios por los que llegiie a nosotros la llovelacion. 

3. Esta ensehnnza abrnza dfrs partes: la existoiichi de la Revelacion y su 
conteiiido. Es verdad tpte T.ntero adinitia como ('(tsa natural la e.vistencia de 
la insjiiraciou i Lutliardt. /. c. ]i. 211), pero los partidarios de .su .sisteina 
toologico, piiestos eii el ineludible caso do eoiite.star a esta progimta de los 
c.atolicos; ‘vicomo puede el creycute adquirir ct'rteza sin la autoridad de la 
Iglesia?,, no .stqiieroii salir del pa.so sino atrilmyendo ideiitico signilicado 
a la Eevelacion t^ue a la Sagrada Escritura; Theologia cln'i.stiaiia nititur 
principio coirnoscendi certissimo, iieinpe revelatioiie divina, et quidem pro 
liodienio Ecclesiac sttini revelatioiie divina mediara, acrijitis prophetarum et 
ApoiMonim conijivfhehfiei. I'nde jirinciinnin tlicologiae coniple.xam alisolute 
primum est: Qiiiilqiiid Dens reve.lavit, iiil'allibilirer certura est. Principiuin 
ejusdem secnndmn 'inul d pro tempore praeaenti jirimtiiii est: Quidquid sacra 
Scriptura docet, inlalliliiliter certiun est (llolhiz, /. c. ji. 74). El caracter 
di\ino de la Sagrada Escritura se deinuestra por criterio.s oxteriios: la aiiti- 
giiedad de la Biblia, cl iiiquobraiitablo amor de .sus autores a l;i verdad, los 
milagros que se haii obrado en confirniacloii de, .su doctrina. cl testimonio 
uiiiforme de la Iglesiti on pro de la divinidad de la Sagraila Escritura, el de 
los martires, el de sus jiartidarios y auri el de sus encmigos en fai'or de la 
.subliinldad de las doctrinas de la Biblia, la liistoria brillaute del Cristiaiiis- 
nio y de sus incomparables tiiunfo.s y ol jnicio (pue ban mcrecido sus adver- 
sarios y perseguidores on todos los ticmpt.is. Demuestrase tambien pior crite- 
rios iiiternos; Dei de so ipso in sacro codice testantis majestas, still biblioi 
-simplicitas et gi'avitas. mysteriiini divinorum. quae Scriptura pandit, subli- 
mitas, omnium assertionum verltas, [iraeceptorum saiiotitas, s. Scripturao 
ad salutem sufficientia. ilas todo.s estos testimoiiio.s solo pueden iiroducir 
una fe, liumana (Hollaz, 1. c.). E.ste es e,l punto en que principalmeiite so 
fundo Bossuet (Conference acec Claude) para arrancar al protestantisrao esta 
precio.sa confesioii: “Si no tienen mas que una per.suasion puramente/uma/M, 
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no puedeii tener mas que una persuasion dudosa, y, por consecuencia, iian 
de dudar necesariamente de lo que, segiin nsted mismo confiesa, constituye 
todo el fumlanmito de la fe; son, en una palabra, infieles. „ ^En que se funda, 
pues, la fe divina? En el testimonio interno del Espiritu Santo, 6 sea, actus 
supernaturalis Spiritus sancti, per verbum Dei attente lectum vel auditu 
perceptum, virtute sua divina seripturae sacrae communicata, cor liominis 
jmlsantis, aperientis, illuminantis et ad obsequium fidei flectentis, ut homo 
illuminatus ex internis motibus spiritualibus vere sentiat, verbum sibi pro- 
positum a Deo ipso esse profectum atqne adeo immotum ipsi assensum prae- 
beat (Hollaz, 1. c. Quenstedt, Loci I. 94. 97. Calv. Instit. I. 4): “Xo cabe ya 
discutir sobre estos liechos internos, sobre estas circunstancias que pertene- 
cen plenamente al terreno de la sujetividad.,, Scliwegler (Annies de Teolog'ia, 
tomo Y. p. 133 y sig.). De aqui provienen los extravios del sujetivismo en 
dos distintas direcciones; la de los. faniticos (Carlstadt, Th. Miinzer, los 
ouaqueros) y la de los racionalistas. Asi vemos que Lutero, eontestando a 
los catolicos, .siempre se fundaba en la palabra interna, y oponiendose a las 
sectas de los fanaticos apelaba a la autoridad de la Iglesia, cual puede verse 
en su esci'ito a Alberto de Prusia contra algunos espiritus rojos (Walch XX. 
2089. Vease Hojas kistorico-jwliticas, tomo VI. p. 336. tomo XI. p. 413). De 
aqui provienen sus vacilaciojies constantes en la cuestion relativa a la exis- 
tencia de una Iglesia visible 6 invisible, de una palabra interior 6 exterior, 
que sirva de guia y fundamento piara admitir 6 rechazar una doctrina, efecto 
de la cual unas veces la Iglesia visible condena a la invisible y otras al con- 
trario. De aqui la indecision de los Interanos en los tiempos subsiguientes, al 
decidir si debian admitirse entre los canonicos los libros simbolicos y liasta 
que punto eran obligatorias sus doctrinas, asi como al determinar surelacion 
con lo.s otros libros de la Sagrada Escritura; de aqui provino tambien la di- 
versidad de pareceres al determinar si Lutero liabia admitido la existencia 
de una, Iglesia visible 6 solo invisible. En realidad fue partidario de una y de 
otra, y enseh.o cosas contradictorias a ambas; “Una vez admitido que el indi- 
viduo ha de ser el que decida lo que debe creerse como hecho historico y 
ensehanza divina, tenemos por necesidad que ver innumerables variaciones 
en la doctrina de Jesucristo, porque todo cuanto el individuo admite como 
vei'dadero lo jjone a la vez en boca del divino Salvador. De donde resulto 
que la Revelacion de Jesucristo se hizo ridicula en este sistema, quetoda 
Revelacion que nos deja a oscuras respeoto a su contenido j que no ofrece a 
sus mismos partidarios una comprension uniforme, inquebrantable y dura- 
dera, en realidad no revela nada, puesto que por eso mismo se contradice y 
se refuta a si propia. „ Mohler, /. c. § 42. 

Todos los esfuerzos del protestantismo para demostrar la evidente claridad 
de la Sagrada Escritura han sido vanos: Sacra scriptura dogmata fidei mo- 
rumque praecepta, cognitu factuque hominibus aeternam salutem adepturis 
necessaria, modo luoulento verbisque adeo perspicuis proponit, ut ab homine 
docili, attento, praeconceptis opinionibus vacuo et idiomatis, quo scripturani 
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, (jnaro (I) facile Intelligi ij^ueat. Porque la Biblia t<61o es evidentenieute 
clara coiiiUtionate pero no ohs-oliife. Xo es capaz de comprender la Pagrada 
Esoi-itura sino aquel que lia sido regenei-ado (Hollaz, I. c. Quenstedt, 1. c. I. 
4G), qiie se lialla eii posesion de los medios ordenados a este objeto, como 
los conocimientos linguisticos, y esto solo in his. quae scitii necessaria sunt 
ad salutein. Mas la iSagrada Escritura precisa ser comentada y e.vplicada 
bajo rrc.s divei'sos puntos de vi.sta para que pueda ser comprendida y reei- 
bida en espiritu y verdad: el lliigii'isUco, el logico-historico y e\ feolog!co. Ya 
Lessing (contra Giitze. Obr. P)erlin, 1825, tomo VIII. p. 22 3 '.sig. j hlzo 
notar la importancia del primer elemento de e.xegesis bildica; Strauss ha 
hecho indicacionos acerca de la e.xtension que el seguiido abraza (Teoria de 
lo fe. I. p. 1!>9. II. p. 55G i: fundados en la misma esencia de la Escritura, todos 
los Santos Padres dan la preferencia al elemento teologico. II Petr. 3. lb. 
I Cor. 2, 11. Luc. 24. IS. 27. 34. 45. Ps. 118, 34. Hieronr'in. ad Paulin. 
Ep. LI’III. 9: Si tantus jirojdieta tenebras ignorantiae confitetur, qua nos 
pittas parvulos ac paene lactentes inscitiae nocte circumdari? Ep. LIII. ])er 
tot. especialmente c. ti: Haec a me perstricta sunt bi'eviter ut iutelligeres, te 
in .scripturis sanctis sine praevio et monstraute semitain non jiosse ingredi... 
Sola Scrijitura est. quam silii omnes passim vindicant. qui quidquid dixerint, 
hoc legem Dei pntioit: ad ■‘<eiis/'m saam incovgrua apfanttestuuoida. Kadie mas que 
el espiritu de Dios ])uede explicar la jialalira divina, que pernianece siempre 
en la.s sombras del misterio para e! espiritu creado, I Cor. 2, 10 sq. Pero la 
miion tan la Iglesia es ])reiida segura de (pie el esi.iiritu que on nosotros halda 
es el espiritu de Dios. Augustin. Ep. CLXXXV. 5(); Xon habent itaque 
Spiritum sanctum, qui sunt extra Ecclesiam; in Ps. LVII. 6: Ideo locuti 
sunt falsa, (piia errarerunt a ventre. In ventre (piippe Ecclesiae veritas 
manet. Tan descabellada y absurda es la pretension del protostantismo que 
funda excluslvamente on el testimonio de la Biblia su fe, foda envuelta en el 
misterio^ segun expresion pro]jia, y eso en todas las edades y lo mismo tra- 
tandose do inteligencias ilustradas (pie de personas incultas yrudas.por 
ciiyo medio supone que se evita toda mezcla de error; tan infundado es tal 
jtrincipio (pie dista muv mucho de satisfacer la necesidad religioso-moral del 
hombre, necesidad que nunca se satisface por el metodo dc la investigacion 
individual. Xo debe, juies, maravillarnos que teoria semejante no hai’a en- 
contrado partidarios en las misiuas confesiones protestantes, en las ciiales, 
lo mismo <pie en la Iglesia catblica, los maestros y predicadores sirven de 
intermediarios de la fe. 

Oigamos lo quo dice Kaliiiis (Tcolmjla ihujuiulica hiterana, III. jiag. 1(>7;: ‘^Los anti- 
guos tetilogos tuvieroii no pctpiena dificultad iiara dcfeiidor esta cualidad, ya contra 
los partidario.s de la Igle.sia romana. que, de acuerdo con Vicente de Lerin (Comnwnit. 
c. 2 ). y fundandose en qu(> cada uno da una Interpretacion diferente a la Sagrada Es¬ 
critura. sostienen la necesidad de una interpretacion auteutica de la Iglesiai que 
atenerse. ya tambien contra los refbrmistas. arminianos, sociniaiios j-misticos que 
prctendi.an deducir de la Escritura resultados de todo punto coiitrarios ... Los Profe- 
tas y las cartas de los Apdstoles. euya intoligencia or'rece difirtdiades <hni para los teo- 
logos, no puoden pouerse on manos de los fieles, pnr ilustrados que scan, si no van 
TOMO U 0 
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aP'Amj'auad'.'S do explicaciinies . .. Por ma.s qpic el Kspii itu Sant<.> ^ea ol fuiidaiiiejito 
jiara la intoligeiicia de la Sagrada Kscritura. bajo ningun coiieejito debe oi'igirso eii 
nonna 6 giiia de osa ii)teligoiieia la concienoia individual, poo muy lleiia quo se crea 
del espiritu diviiio ...; no debe, puos, constitiiirso cl e:=)n'ntu individual eii maestro 
do la iialabra. lo cual equivaldn’a a intpnni',' on lugar de c.r/toiu;r, Y.] finvhini'‘nto j eev- 
ila hra. parantia de tnda expimrion rrrta dr. la Sa;ii-iida liddia el rupiritn. gnr prcsidi 
d I i Ljlesid. // la ripe. Mas este espiritu no S(‘ lialla al'octo a detenmnados drganos, 
eomo preteude la Iglesia loinaiia. i|iio imieamontc le aclmite <'n ol eons'oisas patnnn, 
on los Coneilios ocuiiieiiicos 6 on la Sodc I'omaiia. Ks, poi' oonsiguionto, onVmea Toila 
exposioion que siga la concioncia do Iji Iglesia eomo norma y base para la inteligon- 
cia do la Esi-rituia. jiorquo esta, segnii hemos visto. os la que detormina la ie dontro 
de la Iglesia. Do donde proviene la diversidad que I'.viste <lo oxposiciones confesiona- 
les. Y esta divei'sidad de exposicionos. quo es iina pi iieba ]ialpable. de la oscuri.lad del 
sontido de la Kseritui-aV En realidad, lo quo piiieba es i|ue no dan la verdadei-a e\])o- 
S]eion ilel Sagrado toxto aijuellos ijue tratau de hallar sii sentiJo sin el auxilio do la 
niisina Escntura. La verdadera ex]iosicioii lo da la misma Escrittira. segun docian 
ya los autiguos, jioro ateniendose tl la experic-ncia do, todos los siglos. cojil'onne al 
es))iiitu do la Iglesia universal, unu-a ,1; qtie debe asinrar ii iioni'r eaila ves, mas pa- 
tente los tesoros do bi palabra de Di"s.^ 

Q’ae<le, jraes, sentado qne atui en el snpuesto de (jne I'uera posible otbtener 
eompleta ooi'teza. tanto .sobre la exi.steneia eomo sobi'e el sentido do la Sa- 
grada E.scritura, no seria snticiente para I'uiidar sohre dla la fe. Asi lo lian 
reconocido los protestantes al exigii- couno objeetum ibrniale b motivo nna 
aiitoi'iidad infalible. Y puesto qne el i>votestante no posee tal antoridad en la 
Igle.sia, ^;en qne pnede fundar la t'e en la divinidad de la Escritura y el .seii- 
tido que ])Oi- su solo esfnerzo individual encnentra en el sagrado texto? En 
el Espiritu Saiito. Mas eomo qniera que este le recibe en el acto inismo de 
leer los sagrados textos y nunca antes, i-esulta con evidencia qne no tiene 
cei'teza infalible ni solu-e la inspiracion ni sobre el sentido de los mismos, y 
j)or consiguiente, no tiene cei'teza infalible, divina, de las vei'dades de la fe. 
Bossiiet, Refle.rioiics sol,re h,, eseritode Mr. Cluiidc, p. lit), ed. Lila ile 1710: 
“ Cuando nno que no ha leido la f^agrada Escritura la cree palalira de Dios 
eon fe humana i) 0 itiue se lo ha diodio su |)adre, se halla en el estado de ca- 
tcciimeno; peio cuando el luisino ha leido este santo libro y lia .sentido ,su 
eficacia, le cree pahibra de Hios, no con fe humana ])orque se In lia dicho asi 
su patlre, sino con fe divina, porque dl mismo ha sentido inmediatamente su 
divinidad; ese es el estado cle! riel.., He aijui ]>oi' que el ])rincipio del jirotes- 
tantismo le arrastra hacia la duda y, efectivamonte, le hace dudar del simholo 
apostolico hasta tauto que el mismo ha ju'obado todos los dogmas ique con- 
tiene, y, mediaiite este examcn, los cncueiitra hasailos cn la Sagrada Biblia. 
De donde .se inriere que antes de hacei- e.sta prueha no es cristiano, y por la 
inrinencia ilel cancer de la duda arroja de si la gracia de la fe y de las viitu- 
des que se le infundio })or el bautismo. Bossuot, Conferencia con Mr. Claude, 
]>. 58. Efectos muy difei'entes produjo la predicacioii de los Apostoles, quie- 
nes l?aiitizaroii a muchos que alu'ieron las jiuei’tas de su corazon a la fe iles- 
pues de oil- aquella ])redicacion (Act. 2, 41; 4, 4: 8, 12); y sin embargo de 
que estos no habian aun conocido ni confesado todos los dogmas qne eran 
objeto de su fe, debian creerlo y observarlo todo (Tit. 3, 10. I Tim. 1, 6. 
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.Ai.r. i."j. tenor libertad jiaia negar 6 comradecir nna parte cualquicra. 

E.sio no era pxtsible sino admitiendo la existencia de una aiitoridad ini'alible, 
(pic residi’a ya en lo.s Apostole.s por virtud de la gracia extraordinaria de la 
inspiracion. y quo luego recibio una forma legal y constante para todns lo.s 
tienipos en el primer conciiio de Jernsalen. No tiene fundamento alguno la 
objecion projniesra por Claude cuando dice que los mismo.s creyentes catoli- 
co.s ti'ojnezan con esta dilieultad enfrente de la autoridad de la Igle.sia, .su]io- 
sicion que recliaza el mismo Strauss (Teona de la fe, I. p. 133), siquio-a liaya 
hecb.o mella en algunos teologos catblicos ('vease Bi'ugere, TJe Fxeleaiu <'kris- 
ii jiraeleetioneis iiorae, Pan’.s, 1873. p. 408). Los que asi jnzgan no tienen pre- 
sente que liay una gran diferencia entre denio.strar la divinidad de una Es- 
critura y la do una Institucion como la Iglesia. E:^x.a se dcmneisfra d si inisma; 
juntainento cou la fe en el Si’mbolo a])Ost61ico, |iropone ya al nii'ic >pte se 
bautiza en su seno la creencia en su niision divina, y para probar esta se 
vale de los inismos motivos de credibilidad con qtie confinna su propia esen- 
cia y la, credibilidad de diclio Simbolo. Cone. Vatic. De Fid. cath. 4. 

in. lie 111 iiii.snia eseiicia de la Iglesia. e.s decir, del reino de Jesii- 
cri.sto, quo os uua soedodad ]iorfocta, coiujnie.sta de uiaestros ipie enso- 
uan y discijailos que aprondi'ii, de cal'ezay do iniombros, de jid'esy 
de siiliditos, so deduco; 

a) La ueoo.sidad de quo haya on ella una autoridad; f;) (jue rija y 
perfeccione la oduoacion rolig-ioso-inoral do ,sns individnos. y quo por 
o.«a razon. per sor la norma de niiestras orooncias, c) lia de ser oom- 
plota, suficiente y ]ior lo mismo d) rafalilU. 

1. Calviiio j'cs’oiKice oxplicit.aincnte la autoridad de la Igesia 'liistit. IV. 1Pastu¬ 
res I'onstituit ai; doctore.s fIbmsO quorum ore siios docei et: eos auc toritate instruxit; 
nihil deniqiio oriiisit, quod ad sanctum tidei consonsiun ct rectum ordinom faceict. 
Peru no estaba en condieioiios ile deducir todas las consecnencias que de osa confe- 
sion se des]irenden. ya 'pio liubiera en tal easo condenado su pro^iia obra, por cuya 
razon le veinos vacilar en otenia contradiecioii coiisigo mismo. 

2. He aqui como de.s.arroila esta prueba de IMaistre, Del Tapa, od. de 
Franefort de 1822, I. p. 2: •“ Ignore .si al tratar esta gran cuostion, como 
tantas otra.s, se Iia prestado la tlebida atencion a que las verdade.s teolbgicas 
no son (?) otra cosa que verdade.s de un orden general, veveladas y por 
tanto reconocidas conio de origen divino en los circnlos de la Iglesia; de 
•suerte que no .se puede atacar una sola sin atacar a la vez su principio uni- 
ver.sal. La infalihiUdad en el orden espiritual y la soherania en el orden civil, 
son dos palabras (pie signilican una misina cosa. I'ua y otra designan esa 
autoridad sujtreina ipie todo lo domina y que sirve de norma a todas las 
demas ]iotestades, que rige sin ser regida por natlie, que juzga sin ser por 
otro juzgada. Al decir que la Igle.sia es infalible no preiendemos atribuirla 
siquiera un privilegio especial n exclusivo; s(jlo pedimos que se la deje en 
posesion de su rlerecho, que e.s comiin a toda autoridad suprema, de cual- 
quiera clase que sea,, etc. Indudablemente, dmide no se necesita mas que el 
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acto exteriio para dar cumpliiiiiento a la ley. couio .sucede eii las relaciones 
de la vida civil, puede la aunridad limitnvse a uiia simple iiiapelaliilidad. 
decir, a una iufalibilidad formal, y dehe limitar.se a esto ya qiie la idea 
interna no eae dentro do la jurisdicciou del juez. Mas eu las cuestiones de tV 
y de moral !o cxterno solo tieiie valor en cuanto que es couf'esion }• expresioi, 
de lointerno; per comsecnenain, a la autoridad oelesiastica no le hasta eso 
inapelabilidad 6 iufalibilidad formriL antes bien debe linllar.se rex’estida do 
iufalibilidad l^cal. 

1\'. No solameiile del fin y de In luision de la Ijrlesia. de la eseu- 
eia y de la iiaturaleza de la fe .se deduce la nece.sidad de la iiifalibili- 
dad. siiio (pie adeiiins es eondicioii y fuudaiueiito de todas las otra-; 
cnalidades eseuciales de la inisina. eoiuo la niiidad. santidad. catolici- 
dad y apostolicidad. 

Jlrdiler (/. c. 4.'* ed., p. del y sig.) lia desarrollado este pensamiento. La 
nnidad, la universalidad. la antigtiedad de la doctriiia y la certt'za inque- 
brantable en la fe. son elemeiitos qne se condit-ioiinn mutnamente. 

V. Los ('seriipulos y objeciones qne se ])r('sentaii contra la intalibi- 
lidad de la Igdesin se fundaii en falsas lii]Kjtesis y eu un coucejitii 
erreaneo. 6 a lo menos poco claro. de la eseiicia de esta taialidad. coino 
se deduce de los lii'clios sip-nieiites: 

a ] Seg'uii la crec'ucia mas proliable. la Ipdesia del Antip-no Testa- 
meiito fne iiitalible Afattli. 1^3. 3' : y auii en el sujmesto de (pn^ no lo 
fuera. los israelitas teidan nn medio .segairo para adipiirir certeza de 
las A'erdades reveladas por Dios en las eiiseuanzas extraordinarias di^ 
losProfetas; b) del pasaje de .San Mateo. 2S. 20. no se deduce en 
inanera algaiua qne los suce.sore.s de Ins Ajiostoles sean infalibles eii sn 
vida privtubi. sino solamente tut la predicacion de la doctrina y en la 
admiiiistracion de los Saeiaiinnitos: c) la iufalibilidad es el efecto de 
nn aiixilio especial dc Dios I'assistentia efficax. non necessitans). qn(> 
realiza sns jdaues con y por medio de la vohintad libre del hombre: r/' 
por esta ra/.on la iufalibilidad no exclnye la actiA’idad bnmaiia. ante.' 
por el contrario la presupone. 

1. Oigamos lo qne dice Melclior Cano (Lor. theol. V. p. 1.3'2 ed. 
Venet.) tocante a la actividad Immana en asnntos relativos a la fe: Con¬ 
cilium et Pontifex humana via incedimt , rationemque seqimntur. atqne 
argumentando veruin a falso disceriiunt. Aclhiljere consilium necesse est. et 
expeudere utriiisque ])artis argumeiita: turn deindc sequetur auxiliiini Dei... 
Ex quo per.S](icuum est, non dormientibns et o.scitantibu,s Patribus Spiritum 
sanctum assistere, sed diligeiiter humana via et ratione qiiaerentibus rei. de 
qua disseritur, veritatcra, .Sobre la conforraidad que existe entre infalilnlidad 
3 ’tmidad. dice 8an Agustin. Do corrept. et grat. XR'. 45: Non est clnldtaiidura. 
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volunrati Dei huinaiias voluntate.s non posse resistere, (juoininus i'aciat ipse, 
fjuodvnlt, quandocpiidem etiain do ipsis lioiniiuiin voliintatilms 'laod valt, 
' i!i)i i iilf, fucH . . . Sine dubio liabons humanornm cordium, cpio placenet, 
inclinandonim omnipotentissimam volimtatein . . . XII. 38: nt (vohnitas Im- 
aiaiia) divina i^ratia inilediiiahiliter ot iiiUHperdhil/tcr af:evetv.r. et ideo qnami’is 
infirnw, iioa tameu deficeret, neqne adversitate aliqna vinceretiir. 

'2. Se califioa de circnlo vicioso la prueba qne so saca de la Sagrada Escri- 
tnra en favor de la infalibilidnd de la Iglesia y de su constitncion en general, 
jior cnanto Inego se acnde a la antoridad de la inisma Iglesia para demostrar 
la autenticidad de dicdia prnelm. Mas como ya se probo anterionnente (I. pa- 
gina ‘173i, no e.xiste tal circnlo vicioso por la seucilla razon de qne en mie.s- 
tra discnsion con el i)rotestantismo nsamo.s la Sngrada Escritura como i'nente 
comun, para lo cual nos asiste pcrfecto dereelio; de consigniente jiartimos de 
sn inismo pnnto de vista p.ara demostrar la esencia y natnraleza de la Iglesia. 
Por OT)-a parte, en esta cnestion consideramos la Sagrada Escritura como 
docnmento j)uramente liistorico, haciendo abstraccinn de su caracter de libro 
insjiirado, y para nuestro tin apologetico tampoco acudimos a la explicacion 
infalible de la Iglesia a tin de conocer su verdadero contenido, cual lo re- 
quiere la teologia dogmatica. Pero adema.s es falsa de tndo punto la suposi- 
cion de cpie no.sotro,s sacjuemos de la Biblia la demostracion en favor de la 
Iglesia; Ma se denmestra d st niisma por su j)ro]na existencia, como todo 
organismo viviento, es decir, por su vida y por su liistoria, cuya pj'imera y 
mas importante manifestacion, es verdad, se encuentra en la Biblia, pjero no 
la linica representacion, j'a qne la Iglesia es anterior a la Biblia y los hom- 
bres C)-eian en dicha institucion divina antes quo existiera el .Sagrado Libro. 


SECCION SEGUNDA. 

De la constitucion de la Iglesia. 

Del hecho mismo de ser la Iglesia el reino visible de Dios en la tierra, 
de ser un organismo bien ordenado, al que se dan por esa razon los nombres 
de cuerpo, casa, reino, hogar. se deduce que clebe tener una constitucion 
detenninada, regular y establecida por expresa voluntad de su fundador. La 
cuestion es, pues, ,;cuiil es esta constitucion dada por Jesucristo a .su 
Iglesia? El solo enunciado de la tesis ])one de manifiesto su importancia ex- 
traordinaria. Porque asi como no puede existir una Iglesia invisible sin la 
vi.sible, asi tampoco pmede haber Iglesia visible sin una organizacion y cons¬ 
titucion que ordene los actos de su vida. 

Esta fue la primera falsedad que cometio Ltiteio y los jefcs de todas la.s sectas que 
nacioron de su doctrine, al suponer que los tieles no reeiben instrucciones de nadie 
ma.s quo de Dios, excluyendo toda cooperaoion hiimana. todo instrumento exteino, y 
sin tener para nada cn cuenta el proeedimiento que se siguio en la formaoion de la 
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priiiiora cumuiiiilad eclesiasti.-a cu Jei’Dsaleu. por medio de la prodicaeion de los 
Apd'toles. del boutiBmo y do la oeloliraciou de la santa ociia ■: Act. 2. 42a ]'or tal .su- 
posiciou BO oxoluyp tambien toda deiiondciicia do ima autoridad niodiaibira y so ad- 
mito uiiicamcnte uua lylosia iinisiblo. ya pue toda Bociedad visible, en tal concopto. 
carecoi'ia do objeto. He osta I<;lesia invisible sujmno quo se derive, luespi la visible 
con el ‘•pnhlicnrn ministerinni in vorbo ot officio extorno.. f7> .venv) avlifr. 0pp. 
Tom. HI. fol. 182p aunqne no .so docidib si liacer tal concosion hasta olano l.o'2'). cuau- 
do ya los soctarios fanaticos liabian dodticido de sus toorias consecnencias quo dl no 
osperalia. Antes Inibia liecho ost.i dedaracion contra Kiuser iObr. Kd. de Erlaneon. 
T, XXVII. pag. '2Hl;i: s ;\si ha siieodnlo en todos los tionq)OS qne en las (indades cris- 
tianas, como quiera quo to hm semi cc/e.sic'.s/hw on vpicJ se elegia uiio de entre 

todos. ya cl mas anciano. d cl mas sabio d ol nnis piadoso, para (inc desempenase el 
<-argo de siervo. guardian y tutor en la predicacimi del Ilvangelio y en la mlniinistra- 
cion de los .Sacramentos. a la i.ianera ipie de entre nna mnltitnd de eimladanos se 
olige el burgomaestre de la ciudad._ Confess. Anr^n.st. -b: Ut bane tidem consequaniur. 
institutum est ministerium dncendi evangelii et iiorrigeudi Sacramenta. A. S. De ]io- 
testnte et iirimatu ])a]iae p. 815; Xecesse est fateri, quod claves non nd personam 
unius certi hominis. sed ad Kcadesiam pertineant. — Tribuit i Christnsi in'itur ]irinci- 
paliter claves Ecclesiae ct immeliatc. stent et oli earn causam principaliter Ecclesia 
habet jus vocationis ... p. 2.58: L'bi est igitnr vora Ectdesia. ibi necesse est esse jus 
eligendi et ordinandi ministros. Of. Apol. ji. 202: Habet Ecclesia mandatum do c on- 
stituendis miiiistris. En opinion do los tedlogos modernos, contra las doctvinas de los 
anabaptistas. enaqueros. etc., os nocesaria csta rm-afin Iniithiui y i/cdinbi para todos 
y cada uno de los servidorcs do '.a tirU'sia. no tan solo porqne asi lo cxin'O el buen re¬ 
gimen de la misma, si cpie tanibien en consonancia eon el mandato de Dios il Tit. 1. 
5. Hcbr. 5. 4. Eom. 10. 15. II Cor. 5. 20, Hollaz. P. II. ]i. .SIS: A primera vista se descu- 
bre la falta de claridad cn todo cstc proccso. Porqne qnien fnnda la Iglesia sino el 
Pero no el ininisterio eonio un conceido nnestro. sino por medio del quo 
le desempeua (Eom. 10, 14i. Quoniodo credent, si non audient'2 Qnomodo audient 
sine praedicante y Por consecuencia. rtcomo lia de proceder ilc la Iglesia cl ministe- 
rio y yA omil de las dos Iglesias corresponde la jiotestad del ministerio. a la visdile o 
a la invisible? 8i cs a csta iiitima. no es posiblc admitir un onlen externo: si. por el 
contrario. a la primera. yquicn podvii tenor certeza de qne sus miembros lo son a la 
vez de la Iglesia invisible, qne es la qne se dice legitimay y Xo vendria li caer. en tal 
caso. la Iglesia bajo el 'Inminio 'U Ins ninipD'ias > Por ultimo, si la Islesia ejerce el 
ministerio )ior sus mandatarios, yno ocurre entonces qne sus miembros se absiielveu 
a si mismos? Tease Jorg, 7. c. II. p<ig. (I y sig. Apnloijin. II. 2. img. 151. 

En contraposicion a esta teon’a vanio.s a demostrar lo sigiiiente: 

li La Iglesia es uria sor/etn.x i}ineqiirili.<: . en la que nnos eusehan, otros es- 
cuclian, estos mandan, aqncllos oliedeeen. 

•2 , IjOS ministros de esta autoridad forman una categoria e.special y deter- 
minnda, el sacerdocio, K/.-7,px, en contraiiosicion al resto del pneljlo, A7.6;, 
seglares. 

3 ) El clero, exclusivo reiiresontanto de la potestad pclesia.stica, constituye 
un drden jerarqnico del que finnan parte Ohispos, sacerdotes y diucono.s. 

4 ) Los nnico.s snee.sores legitinios de los Apostoles son los Obispos en el 
triple ministerio de la ensehanza f magisteriumi, de la consagracion (ininis- 
terinm j y del gobierno (regimen). 

5j Sobre todos los Obispes so halla estalilecido nno. qtie es el pyintrulo, 
por estar investido de la suiirema autoridad de la Iglesia. 
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DISERTACION PRIMERA. 

LA JERARQUIA ECLESIASTICA. 

5; I'i. EL CLEUO V LOS SKGLAKES.. 

Veaso la litoratura en Phillips, /. r. 1. |i. vlOl. I’ctavio. De Hiorareliia C'oclesiastica. 
1641. Tlioiaassin. \'ctus ot nova F.cclesiao disoiplina. P. I. L. 1. ITW. Scliollinor. Do 
Hierarchia ecclesiastica catholu-a. 1751. ilamachi, Origino.sotaiitiquitatesclm.stia- 
nae. Vol. IV. 17711. Nolvaggio, Aiiuquitato.s christiauao L. I. 1787. Moriiius, Do saoris 
Kcclesiao ordinationibus. 171.5. Rianolii. /. c. T. IV. P. do Mavca/. i-. L. VI. C'orgne, 
Defeusa do los dcboros de los Obispos. Vol. 17ty. Sobre los anglicano.s. L'shov. Do 
origino c])i.seoporuni ot metropulitaruni, 1664. Hammond, Do opiscopis ot presbyter, 
dissert. IV. Bingham, Originos ot antiquitates eoodosiasticao. 10 Vol. 1751. 

I. .lesucristo. al fuiidiir su Iglesia, esttablecio iin t-erdadero sacer- 
docio extenio, ciiya dig-nidad no os comuu a todos lo.s iiidividiios atilia- 
dos a la inisma, y que se lia tra.sinitido ])or medio de la coii.sagTacion 
desde lo.s Apostoles. Dedi'iceiise e.stos heclios: 

a) De la iiistitucion did sacritieio real, e.xteriio y visible (Hebr. 5. 
1. Matth. 26, 26. Marc. 14, 23. Liic. 22, 14. 19. Tcor. 11.24: de 

la pote.stad otorg-ada a los Apostoles para ensefiar y para administrar 
los Sacrarnentos (Mattli. 18. 19. .loan. 20. 23. Act. 8, 14. I Tim. 4, 
14. II Tim. 1.6'; c) de la potestad tpie sc les did jiara dirig'ir y g'o- 
bernar la Igdesia iMatth. 18. 17. 18: 16, 19 . 

1. (Jonc. Tridoutin. 8ess. XXIII. (Jan. I: 8. q. d., non esse in Novo Tes- 
tamento sacerdotiiim visibile et e.xtormiin, vel non es.se potestatem aliquam 
consecrandi et ofterendi vermn corpus et sangninem Domini et [)eccata re- 
mittendi et retinendi; sed of'ticium tantum et nudnm ininisterinni praedicandi 
Evangelium vel eos, qui non praedic.ant, non esse Sacerdotes, a. s. Cap. 1; 
Sacrificium et sacevdotiuni ita Dei ordinatione conjuncra sunt, ut utrumque 
in Omni lege e.xtiterit. Cap. 4: Docet insttper sacrosancta Sj’nodus, in ordina¬ 
tione Episcoporum, sacerdntum et ceterorum ordinnm nec popnli nec cujns- 
vls saecularis potestatis et magistratus consensum, sive vocationem sive 
auctoritatem ita reqtiiri, nt sine ea irrita sit ordinatio: quia potius decernit, 
eos, qui tantummodo a populo, aut sa.eculari potestate ac magistratu vocati 
et instituti ad haec rainisteria exercenda ascendimt, et qui ea propria teme- 
ritate assumunt, oinnes non Ecclesiae ministrns, sed fares et latrones, per 
ostium non ingressos, liabendos esse. Sess. XXII. Cap. 2: L’na enini eadeni- 
qne est hostia, idem nunc offerens sacerdotvm viitnsterio, qui seipsum tunc in 
cruce obtulit, sola offerendi ratione diversa. Asi como la Iglesia e.xiste bajo 
el doble concepto de Igle.sia visible b invisible, asi tambien cooperan dos 
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poderes a sii luiidacion, consorvacion y coinpleinento: la accion invisible, de 
Jesricristo V la visible de sum represenTanteM. organos e insti'umentos; ])ero 
,10 e.c aequo. A la cabeza invisible, coiTesjjonde exclusiA'aniente la direccion 
interior e inmediata de las almas mediante la dispeiisacion de la gracia: por 
id contrario. el ministerio exronio correspoiide a los representantes b instru- 
ineritos visibles INoquc qiii ])lantat, est aliqnid I (Jor. 3, 71. La antoridad 
reside en el como on su oidgeii j’ fueiite de quo precede (originaliter)• y 
representantes visibles la ejorcen a manera de cnmision recibida de Je.sii- 
cristo ('ministerialitei'; ministri Cbristi. -‘no do la comttnidadRom. lb. lb. 

TJiom. 111. n. 8 a. li; Iiitener intluxus sratiae non cst ab aliquo nisi a solo Christo, 
oiijns htanamtas ex hoe. quod ost divinitatj conjnncta, habet virtiitem justifienndi: 
.sed infinxirs in inenilira Ecclosiae quantum ad r.iterwn'iii (jnhernaHoniuu pote.st alii.s 
oonveniro ... (liffei-enlce tauten a ('hvixto. I’riiiio quidoiii ad hoc, quod Cliri.stns est 
caput omniinu poruni. qui ad Feclesiain pertinent sceundnni onmem locum et tem- 
pus et stntuin; alii auteni homines dicuntur capita secundum quaedam specialia loco, 
.sicut episcoi'i suaruiii Eeclesiai-uni; vei otiain secuiiduiii detenninatum tempuis. sicvit 
papa est oajiut totius Ecclesiae. scl. tempore sui jiontificatus: et secundum detenriina- 
tum statum, )irotit .scl. sunt in .statu viatoris. .\lio modo, quia C'hri.stus est caput .Eccle¬ 
siae propi'ia vit-hde et auctoritate; alii dicuntur cajiita, in quantum vicem gcrunt 
Christ] secundum H Coi'. 2. 10 Jlonavi ju'cq.'ter vos in iiersona Christi et II Cor. b, 20. 
J’ro Chi'isto Icgationo fungimur. 

2. El vocablo onJo, va;.;. designa el estado de aqnellos que ban sido 
consagrados soleinnemente al servicio divino y se liallan invostido.s para 
e.ste objeto de poderes .sobrenattirales, de los cuale.s no participan los dema.s 
miembi'os de la Igle.sia, y el acto mismo de la consagracion lyttpovovlz, 
1. por vimid de la cnal qucdan lialiilitados y escogidos para el 
desempeilo de esta inisinn. El inisino Jesncristo eligid sus Apostolcs de- 
entre la multitud de los lioribres i;Ego elegi vos Joan. 15, lb). Para ocupar 
el lugar de Jiida.s, jtor disjiosicion diviiia designo la sttcrte a Matia.s ( Act. 
1, 20), como luego file escogido Pablo para el ajiostolado por especial vo- 
cacion de -Jesucristo lEom. 1.11. 

II. Diose iurnediata^Y exclusivameiite a lo.s Ap6.stole.s este inini.s- 
terio. (jue coinprende eii .si el triple ]ioder de la enseiianza. de la coii- 
sao-racioii y del goliierno. y no se dio a la Ipdesia ni a las potestades 
de la tierra jiara qiie le trasmitieseii a los Apostoles. Pnieban esto los 
.sio-uieiites te.stiiiionios: 

a) La.s palabras del Seiior, Lnc. 12, 4. .loan. 15, 15. Luc. 10. 1(1. 
Joan. 13, 20; b) la manera de obrar del Senor, Marc. 3, 13. 
Luc. 6. 13. 

1. .Jesucristo llama a. los Apiostole.s su.s amigos (Luc. 12, 4 ,i; li ellos le.s 
es dado conocer Ins secretes del reino (Joan. 15, 15), por cuya razon quien 
les oye a ellos a El le op-e, quien les despu-ecia a ello.s a El despreeia (Luc., 
10, l(i. Joan. 13, 20). Los eligio a ellos de nna manera especial (Marc. 3,. 
13. Matth. 10, 1) despues de haber piasado una noclie en oracion (Luc. 0, 
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12 i. Pactum est autem in ilii.s cliebus, exiit in montem orare, et erat jteiiio- 
ctans in oratione Dei. 13. Er ciun dies factus esset, vocavit iliscijmlos suos, 
et elegit duodeeim ex ipsis. ipios et Apo.stolos vocavit. Despue,s de una pre- 
jiaracion de tve.s alios lo.s fortalecio con su espiritu, ecliando sobre ellos su 
aiiento como ]iara simbolizar cine les trasmitia ese e.-;piritu y el poder qne lia- 
bia rccibido de lo alto. Desde entonces. por la virtud de Aquel qne obra 
denti'O de ello.s, quedan convertidos en fnndadores de la Iglesia, creadores 
de la niieva humanidad, disjiensadores y conservadores de la nueva vida. 
Por donde se ve qne El misino institnyo en el ajiostolado mi saeerdocio es 2 ie- 
cial. cuyos individuos .so dit'erencian de los dema.s miembros de la Iglesia 
por .su vocacion y ]:ior las particnlares gracias que .se les coiiceden; en este 
.saeerdocio tuvo princijiio la Iglesia. .Segun esto hay dos clases de cristianos. 
dos estados en la Iglesia : los nnos a quienes incumbe, como en el Antiguo 
Testamento, a la tribu de Levi (Xmn. 18, 20) el servicio del >Sehor, lorman 
el clero K/.Y.to:, ordol. ]os otios consritin-en el pueblo. Hieronym. ad 
Isepot. LII. 5: Mini.stri Dei projjterea vocantnr Clerici, quia de sorte sunt 
Domini, vel quia Dominus sors, i. e. pars Clericorum est. Cf. Mamachi. 
/. c. IV. 1. 

2. Lutero predico por vez primera la doctrinadel saeerdocio universal de 
todos los fieles. al olijeto dejnstiticar su rebeldia cmitra la jerarquia eclcsias- 
tica. Pero asi como el saeerdocio general, interno y es]iiritual de todos lo.s 
israelitas fExod. 1!L G) no excluia ni se ojionia al saeerdocio especial exter- 
no y verdadero basado en la deseendencia segnn la came, asegurado on la 
familia de Aaron, antes bien presuponia sn existencia, asi tampoco el sa- 
cerdocio mistico. interior e impropio, el -‘saeerdocio santo, la clase de sacer- 
dotes reye.s,, (I Petr. 2, 5. It), no exclnye el saeerdocio externo, visible y 
verdadero, que por goneracion esinritnal se perpetua desde Jesuct-isto. 
Por eso precisamente ordena el Aposrol San Pedro (I. <\) que se ofrezean 
victimas espirituales (Hebr. 13, 5. •* liostias laudis,,, es decir, aqnella 
“Aatpita /.oyv/.-/,., ( Pom. 12, 1), la ofrenda de nosotros mismos en la oracion 
(Apoc. 8, 3. 4 t. el fruto de labios que bendigan su santo nomljre (Hebr. 13, 
15), al que siguen las obras de la caridad (Jacob. 1, 27). El saeerdocio uni¬ 
versal mistico de todos los cristianos (Apoc. 1, 5) debe entenderse en el 
sentido de epte todos son miembros del cnerpo unioo del Sumo Sacerdote y 
rev Jesucristo 1 Augustin. Civ. Dei XX. 1), por lo cual jn-ecisamente de 
siervos han pasado a ser libres (Id. Tract. XI. 3 in Joan.), de tal suerte que 
ahora tienen dominio sobre el pecado, el niundo y el demonio, y tendran 
algun dia verdadera loardciitacion en la soberania de Cristo (Apoc. 3, 22. 
I Tim. 2, 12. Eitli. 2, 6 ). En y con el sacriticio de este divino y eterno Sumo 
Sacerdote se ofrecen ademas todos los dias a si mismos, del niismo modo 
que on el Antiguo Testamento el pueblo entero tomaba tambien parte en 
el sacrificio del Sacerdote. Cf. Can. Miss.: Memento, Domine . . . omnium 
circumstantium .. . jmo qnibus tibi offerimirs, reZ qid iihi offer ant hoc sacrifi- 
cium laudis . . . Hanc igitur oblationem servitutis nostrae, seclet cundae fami- 
Ufie iiiae, quaesumus. Domine, nt jDlacatns accipias. Al instituirse el santo 
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sacrificio ile la Ceua instituy6.<e tnrahien el sacerdocio externo y vis^ible. para 
el cunl quen'a el Heuor eseooerse a si inismo rainistros entre les p’lie- 

blos gentiles ('Jes. (K), 21. IMalach. 3, 1 i. A los individiios de este sacenlocio 
convieneii los titulos de /.r-oor-ot. ('Act. 13, 2. Hebr. S. 1. 2 i 

con mas ])i'opiedad }• eu imis elevado sentido ipte a los del Aiitigno Testa- 
mento. Cf. Sclileitsner s. h. 

Sobre la base del sacerdotio de todos los israelitas elevase el sacerdocio 
especial de Aaron, que no es mas que una tigura del sacerdocio de Jesucristo 
inucho mas sublime que el jjrimero, de la misma manera que se nplica el 
titulo de Hijo de Dios a todo Israel (E.xod. 4, 22. Jes. 43, G i , aunque este 
epiteto corresjtonde en mas alto grado a las ]iersoiias teocraticas (Ps. SI, G. 
II Keg. 7, 14 I, y en sentido miis propio y mas sublime a Jesucristo (Joan. 20, 
31), y a la manera (pie se aplica a todo Israel el titulo de rev (Exod, l!i, Hj, 
aunque David lo es en mas alto sentido y a nailie le corresponde en tan alto 
grado }' con tanta verdad como a Jesucristo i ilattli, 27, 11 i. Hay entre los 
sacerdocios y las dos filiaciones la diferencia que e.viste entre la esperanza 6 
promesa y su cumplimiento, De este sacerdocio universal, interno y espiri- 
tual participan igualmente las mujeres, a quienes, sin embargo, se manda 
guardar silencio en la Iglesia, y aun si tuviesen que preguntar algo se las 
recomienda que lo hagan a sits maridos en sus casas (I Cor. 14, 34). Por lo 
eual San Pedro, sin incurrir en contradiccion consigo mismo, acentua de una 
manera especial la e.'dstencia del sacerdocio jerarquico (o, 1 — b. Tttttr'lbTtto’., 
tr'j|A7:5iT jOTspot. t-'.tf/.o-odvT-c 

3. Los argumpntos nducidos on pro del sacerdocio universal de todos los cristia- 
nos, con exclusion del sacerdocio o.s]»eci.al. f'uiida(lo.-~ en una expre.sion de Tortulianc, 
sacada de su escrito luoiitanista Exhort, (.'astit. c. 7, uo tieuen valor alguuo; Vani 
erinius, si putaverimus, quod ,Sacerdotibu.s non licet, laici.s licere. Xonne et laici 
Sacerdotes smnu.s’t .Scriptum e.st l Apoe. 1,6 : Eeguura quoque nos et sacerdotes Deo et 
I’atri suo fecit. Differentiam inter ordinem et plebeiu constituit Ecclesiae auctoritas 
et honor ]ier ordinis consps.snni sanctificatus: Adoo uhi ei'clesiastici ordinis non est 
consessus. et offer.s. et tingis el sacerdos es tihi solus. Sed uhi tres. Eeclesia est. licet 
laici... Iji'itur si habcs jus sacd’dotis in teiuetipso. ubi necesse est; habeas etiam dis- 
ciplinam saoerdotis, ubi necesse sit h.abere jus sacerdotis. Digamus tiugi.s, digamu.s 
(iffers't... Usque adeo, nisi et laici e.a observent, jier quae presbyteri alleguntur, qm-- 
modo eruut jiresbyteri, qui de iaicis alleguntur? Ergo pugnave debemus ante laicum 
jnssiini. a spcundo matriiuonio alistiuero. dum presbyter e.sse non alius potest, quam 
laicus. qui semel fuerit maritu.s. Peru el mismo Tertuliano confiesa y recouoce la doc- 
trina do la Iglesia, no solo en sus escritos catolicos i De praescript. c. 41: Hlieretici... 
et Iaicis sacerdotalia luunera injungnnt). sino tambien en la obra luoutamsta De Mo- 
nogamia 1C. 12i: Quuni extollii iur adversus cleruni. tunc unuiu omiies suinus, tunc 
oinnes Macerdotes, quia .Sacerdotes nos Deo et Patri fecit; quuui ad peraequationem 
disciplinac sacerdotalis jirovoeamur, depouimus iiifulas et imjiares suinus: y muy 
particiilarniente Do Baptism, c, IT: Dandi quidem habet jus summus sacerdos. qui est 
opiseopus. Ihhinc presbyteri et diaeoni, non taiuon .sine opiscopi aiictoritato propter 
Ecclesiae honorem. Quo .salvo, salva pax est. Alioquin etiam Iaicis jus est, El mismo 
objoto de su exposicion presu]ione la existencia del Sacerdocio propiameute dicho. 
Piiesto que no puede ser saeerdote quicu haya eoutraido segundas niiiicias, debe el 
cristiano abstenerse de ellas a fin de no |.order la aptitud para el sacerdocio, La.s 
pruobas que deriva de la .Sagra,da Kscritura se refieren uuicamente al saserdoeio 
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iiiipvopju, al dial va tanibieii anejo el derecho que se otorga a los seglares para ba.uti- 
zar on ansencia ilel aaecrdoto y para darse a si mi.siiios la eoinuiiion eu sas prcipia'. 
casas, eu epoeas de perseciieiones ; offers). Pero no jniede menos de reconoeev la dife- 
reneia inlev ovelinevn et plehent que se observa eon religioso cuidado eu la Iglesia, cnmi, 
cxplieitainente lo dice San Cipiriano :Ep. ooj: Post diviriuin judieiuiu, populi suffra- 
giuui. ejiiscoporum consensum. 

III. Los Apo.stoles obran coruo revestido.s de esta autoridad que a 
nadie mas que d elios fvd lo-asimlida inmediafamenie por Jesucristo, 
sobre la eiial descansa el edificio de ia Io-le.sia de Dios y por la que esta 
es dirip-ida, y la ejerceii de muy diversus iiianeras en todas las Igdesias 
que fundaron. 

1. La eleocion de San Matias por la suerte la hizo el mismo Jesucristo. 
no l.a C'omnnidad de los fiele.s, toda vez que debia recibir la autoridad ajios- 
tolica. que uadie podia otorgar a los doce mas que el Salvador. Act. i, 24. 
Tv Domine, qui imsti corda omnium, osiende, qvem elegeris ex his duobus 
unum.accipere locum ministerii hujiis et Apostolatus. Los Apostoles obran 
como el princijiio constiTuyeiite y formador de la Iglesia: asi como la familia 
no se da a si misma la cabeza, sino que de esta nace la primera, y los Ajios- 
toles no eligieron a Jesucristo. sino que Este los eligiii a elios fjoan. 15, lb), 
asi tambien son c-llos los Padres de las Iglesias 11 Cor. 4, 15. Philem. 10), 
enviados por Jesucristo como este lo fue por su Padre (Joan. 17, 18). Por 
donde clarameiite se ve que no son ministros 6 mandararios do la comunidad, 
sino mirnsiros de Jesiin-i.sfo. 

I (.'or. 4. 1. Sic nos cxistimet liomo. ut mini/dvon Cdivifili Gt disiienwlovex mi/sle'i'invnvi 
Lei. II (.'or. 5. IS. 29, Omnia autem e.r Deo. qui nos reconciliavit sibi per Cliristuin et 
dedil nnliis ministerium roconciliationis. i-’ro 67/I’isto cr</o/epu/iojie fungiinur, tanquain 
Deo exliortante j)er nos. Saben que .son el fnndamento de la Iglesia, y como tales se 
detdarau: son los organos por medio de lo.s cualos .Fesucristo cond\iC'e las almas a la 
verdad y a la salvacion. Eph. 2, 19, 20. Ergo jam non ostis hospdtes et advenae, seri 
cstis civos sanctorum et domestici ]>ei, .mpevaedipenti .tniier fiindtimenhnii Apm^toh'- 
rvhi et I’roplietarum, ii>so sumnio lapide angulari Christo ,Tosn. Eph. 4, 41. 12. Et ipee 
dedil quosdatn (piidom Apostolos. quosdam autem Proidietas, alios vero Evangelistas, 
alios autem Pastores et Docrores ad foiisummationem in opus ministerii. Este minis- 
terio pertenece excdusivamente a los Apostoles. por lo oual se dice (I Cor. 12, 28 — BO): 
Kumquid omnes A)iostoliy A'umquid omnes Doctoresy Asi como la Xueva Alianza Cs 
inucho mas oxe(dsa (pie la Antigua, tamlueri el ministerio de la primera deFjo hallarsc 
revcstido de mayor es])Iendor, que ha reciludo de Dios. II Cor. 3. 9. Si ministratio 
dainiiationis gloria est: multo magis abundat ministerium justitiae in gloria. Y conio 
en la Antigiia Ley uadie p<.>dia apropiarse esta dignidad. siiifi el (jue era llamado c. 
clla, como Aaron (Ilebr. o. d'. mncbo nicnos pnode hacersc tal usurjiaciou on la Nue- 
va, de la cu.al era tan solo iiuagen La Antigua !,^Hebr. 40, 4:. 

San Pablo vela acercarse aquellos tiemjios en que los hombres buscariai! 
doctores sin vocacion, propio.s para satisfacer sirs desordenados deseos ('II 
Tim. 4, 3. 4): este es el tiempo de la tentacion y de la apostasia. Da solemue 
testimonio de su autoridad apostolica, en virtud de la cual trasmite amplias 
faciiltades sacerclotales a Timoteo y Tito, que ejercen el ministerio evangelico 
en Efeso y en Creta (I Tim. 1, .3. 4); unicamente lo.s Apostoles son los que 
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(■rasiniren esta autoridad y lo liaceii inediante la imposicioii de las iiianos 
( Act. H. 15'): ello.s dan insti'ucciones soln-e la iiianei-a de ejercev el saa'rado 
ininistoiio^I Petr. 5. 5) y .solire la eleccion de sncesoi'es di^nos i I Tim. 1, 
3. II Tim. 1, 2). Por el contrario, ni tina sola vez declaraii fine su ministerio 
tenga on'gen en la comunion de los fieles y fiue estos le liayaii trasmitido a 
ellos: antes bien se conducen con ellos ('onio jiadres con sus liijos. con aiuor y 
seriedad haciendo tambien iso de la vara i I Cor. 5, 21 — <i, 12. II Cor. 10, (i). 

2. Obraiido como Apostole.s, 6 sea enviados de Jesncri.sto, y no do la co- 
inuiiidad, ejercen el poder ( e (pie se liallan investidos: fundan Igle.sias en las 
ciiidade.s, establccen prepositos en ellas (Act. 14, 22), y dictan prescripcio- 
ne.s acorca de la di.scipliiia eclesiastica (Act. 15, 28), y cuidan de fine ,se ob¬ 
serve esta en todas las Iglesias (Act. 15, 21;: ejercen ignahnente el derecho 
penal, e.\]iulsando de la Igbrsia a los delinciienTcs y recibiemlo de nnevo en 
su seno a los expulsados ( I Coi'. 5, 3. II Cor. 2. 3). 

3. E.s verdad quo el Senor ntorgo el dou de los carismas a muclins, coiiio 
la gracia de curar, de liablar todo genero de lenguas }• el de interpretar las 
jialabras ' Eph. 4, 11. I Co?. 12. 28); mas la verdadeia interpretacifti de la 
doctrina estuvo sionqu'e encomendada al jfiicio do los Apostoles y de a(|uellos 
((ue poseiau el carisma de la discrecion de espiritus f I Cor. 12, 10. Gal. 3, 2. 
5; 6, 11. Pero es evidente fine estos dones extraoiolinarios no son escnciales 
en la Iglcsia de Dios toda vez qite los vemos desajiarecer muy pi'onto, ya en 
vida de los Apostoles, al i)n')to de que en las Cartas de San Pablo a los colo- 
senses y a los de Filippo no se liaeo la meiior iiidicacion de los carismas, 
mientras qne en la I'dtima se citaii los Oliispos y diuconos como represcntan- 
tes del ministerio ile la Iglesia. De la misma maiiera en las Cartas pastorales 
y en las de San Juan se reprosenta a la Iglesia dii'igida por esto.s rejiresen- 
tantes d<d ministerio eclesi istico ordinario, sin qne se haga la mas leve aln- 
sion a los carismas. 

IV. E.ste ]) 0 fl(;r se conlirio a los Ajio.stoles, no para (]ue le ejercita- 
raii como inia ])rerrog'ativa personal soya qne debiera exting'uirse a su 
muerte, siiio como una fnuciou permaiieiite (pie debia trasmitirse de 
iina g-eiieracion a otra j ara el bien de la Iglesia y en proveebo de 
todos los pueblo.s hasta la consamacioii de los siglos. .\.si lo pruebaii; 

a) Las palabras del Seiior San .Mateo. ’28, 19 ;; i) Las declaracio- 
nes y el proceder de los A;;)6stoles (Kpli. 4, 11 — 15. I Cor. 11, 20); 
r) El fill y el objeto del ministerio eclesiastico (E]ih. 4, 121. 

Acerca del pa,saje de San Tlateo, 2S, 10 observa Tlieofilacto i Comment, 
i. Ii. ].): Oj povo’.; ok toI: a-oTvoAO'.; toTvo j-kT'/ETO, to T'jvEivr. 'jjj.y. 

xxl -aT’.v aTT/.w; toL aoTod paO-qTalg VJ yap oy.-o'j artOTTO/'.o'. y.yp'. tt,; 
TJVTE/.E'lac epEA/.ov Pry xal r.p-Iv oTv xak to'.t o.eO’ T,pa; 'j~',7yvE'.Ta'. tojto. Ojx 

pa/d.ov advEo-Ta'. xaGaptoTEpov xal vpavoTEpov. To yap kw;, on to aETa TajTa 
avatpik, evfja av EopElJri xEVAEVf.v kv tv) ypayiV E'jyap'.Tr/.c-a'/Ti; odv T(o xjpkfo Tm 
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ey-yJly. tjvov:'. y.y). -iy ayaOov yop-/,yo'Jv:'. za'-. -i'/.'.y 7'jvi7G;j.ivw 
cov ■J.ZZ7. Try Tjy-tJ.z'.y.y. Las Adas y las Cartas de los Apostoles, sin e.vcep- 
cion. atestiguan el ejercicio no intemimpido de este ministerio desde los 
inismns Apostoles. Asi vemos (]ne San Pablo llama a Ef'eso a los jefes de la 
Igles'.a. de la cual el Espiritn Santo les liabia institiiido niinistros por la im- 
posieion de las manos, valiendosc del Apostol (Act. 20. 28. cf. I Tim. 4. 13. 
II Tim. 1. 0 ): Tiuioteo y Tito reciljen instriicciones reiativas a la eleccion de 
aqnellos a qnienes ban de iinpoucr de igual manera las manos, jtara ent'ornen- 
darles el ministerio eclesiastico en las cindades. (I Tim. o, 22. Tit. 1, 3. I 
Tim. 3. 1 sq. Tit. 1. 7. ) Para el sorvicio de sus Iglesias de Ef'eso y de Crcta 
se les trasmitieron las mismas facnltades que tenia San Pablo en las qne el 
habia fnndado. para la administracion de los Saeraiuoiitos (I Tim. 4, 11 i. 
para el ejercicio del derecho eclesiastico (I Tim. 5. 17; 10, 21,, para la 
eleccion y consagracion de los niinistros (I Tim. 4,11. II Tim. 2,2; Tit. 1, 
5). El preccqito de! Ap6.stol exhortando a Timoteo a guardar lo mandado 
liasta la venida do Jesncristo (I Tim. (i, 14), jiruelia tambien la pennanencia 
del ministerio en la Iglesia. En el Apocalipsis ilescn'ben.se a maravilla los 
principales deberes de los prejidsitos (a-'-'s/.o’.) de las Iglesias (Apoc. 1, 12; 
’2 , 1 i, a qnieiies tenia obligacion de obedecer el pueblo ( Hebr. 13, 7. 17 ;. 
Menientote iiraeiiositorum vestrornm ( v-'oop.ivwv i.. . Obedite praepositis ves- 
tris ('v'G'jp.i'/o'.c') et obsecundate: i|isi enim pervigilant, ))ro animabus vestris 
quasi rationem reclditnri. El mini.sterio episcopal en si es una biiena obra 
(I Tim. 3, 1). Si qiiis episcopatnm (s-'.txottt,;) desiderat, bonum ojius desi- 
derat. Vincent. Liriii. Commonitor. c. 27: 0 Timotliee, depositum cnstodi (II 
Tim. 1. 14 !: (piid est hodie Timothens nisi vel generaliter uiiiversa Ecc.lesia 
vel s]iecialiter fottoii corpvs Pniejiryvitoniiiif qui integram divini cultus scieu- 
tiam cel ijisi habere debent vel aids infundere. 

Hcspecto il la dui'aeion del niiihstcno en la Iglosia, tienon aplicacion a el las si- 
guientes ]ialabras de Salmstio (Pe bell, (tatilin. init.): Omnc imjierimn iisdem avtibiis 
retinetnr, quibiis partum est. 1,'iia voz demostrado qne la Iglo.sia e.s la obra de Cristo, 
en quien esta su catma interna cl privrrpn, y do los Apb.stolos, que son respecto de ella 
causa externa el niinisterialis. queda tambien probado (pie o.-(ta relacion debe snbsis- 
tir invariable en todos los tiemjios. Habra siempre en ella maostros. administradoros 
de los .Sacramentos y Obispos: pero el Sonor cs cl linieo quo jniede haeer fecunda .su 
actividad. Cf. Petav. De Hierari li. eccles. III. l-o. 

V. Iiiliere.se de lo diclio que debemos coiisiderar a los Apostoles 
bajo dos (lifereiites puiitos de vi.sta: como Apostoles en el g'emiiuo sen- 
tido de la jialabra, es deeir. emiados exlraordinarios de Jesncristo. 
investidos de especiales ])oderes y dones adecnados a la misioii qne 
recibieroii. y. en .<eiitido intis ainjdio, como los prirneros maestros y jefes 
ordinarios de las Igdesias qne ellos fnndaron. En el primer concepto no 
tuvieroii sneesores ni podian tenerlos, ya qne entonces qnedo termiiui- 
da 6 completa la Eevelacion de Jesncristo. annneiada por ellos li los 
pueblo.s: en el segnndo concepto tieneu sneesores que se continuarau 
sin interrupcion basta la consnmacion de los sigdos. 
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1. La uiiica raiz u origcii de este jinder y doiies extraovdiiiarios cle los 
Apostoles, esra en que sobi-G ellos se lialla editicai’ia la Iglesia, Epli. 2,20. 
SujiernpdiHcati sni.er fuiidaaieiiTnm Api'stoloviiin et Prrijdietaram, ipso snm- 
m'l lajiide angnlari Clii-isto Jesii. Iren. III. J : Xon eiiiiii pei' alios disjiositio- 
r.om salntis nnstrae eognoviiims, qiiam ]ier eos, )jer <iiios Evangoliain perve- 
nit ad nos: quod (piidein tune jji'aeeonavenint, postea veno per Dei volitnta- 
tem in Scviiituris noliis tradidei-unt, fandamenrniu er, columnam lidei nostrae 
fiiturnm. Xec enim tas estdicere, quoniani ante praedicavernnt, <iuani ])erfe- 
e^'ani Iialierent agnitionein . .sieut i|nidam ( parTicularmente los mavcionitas) 
auder.r dicere gloriantes, se enteiidatoi'es esse A]iostolonini. Postea enim, 
qnam surre.xit Domimis iios.er a inortui.s, et, iiidiiti sunt supervenientis Sjiiri- 
tns sancti virnite ex alto, de omnilms adimpleti siuit, et liabueriint pertectam 
agnitionein: exiernnt in tines teri'ae. ea quae a Deo iiol'is Iiona sunt evangeii- 
zantes. et eoelesteni paeeni linniinilms annnntiantes. i[ni ijnidein er oinnes 
pai'iter et singiili eoruui habentes evangeliuin Dei. De aqni proviene su jno'nie- 
/■'' jjrcrrorjiitioi. 6 sea la de ser elegidos y eneiadrs ininediataniente por .Jesu- 
eristo. Gal. 1,1. Panins . . . nef|ue ab honiinibns neqne ]ier honiinem, sed per 
.Jesuin Ghristum Deumque Patroni. Act. 10, 15. Vade, qiioniam vas electio- 
nis est mild iste, ur portet nnmen nieinn ciirani genribus et regibus et riliis 
Israel. Cf. Act. 1 . 2(1 eon rrlaciou a San Matias. La segunda consiste en sn 
vocacion para ser drgano.s iiispirados, autenticos e intalibles de la Rccelacioii 
cristiana qiie lia tenido eonqdemento en ellos. Act. I."), 7. Elegit i Deus j per 
os ineiim andire gentes verlmm evangelii et credei-e. Epli. 1 — 7. Revela- 
tum Apo.stolis in Spiriru. 1. Cor. 2, 7 — 10. Per revelationem Jesu Cliristi. 
Gal. 1 , 11. Intimainente ligada con esta eleccion, envi'o e inspiracion inme- 
diatas se halla la rercm-a pi-eri-ogativa. d sea el don de, oarismas II Cor. 12, 
12. Rom. I.b, P). Jlarc. PS, 17— lb. Act. 2. 3. 5. H. 10. 13. PI. IP. 28. La 
cnarta jirerrogativa eonsi.ste eii la i>Iena potestad de que se liallaba investnio 
cada lino ellos ]iai'a el ejercicio ile su miiiisterio cn Ma hi Jfilesin. iMarc. 13, 
Id. Ill muiidiim iiniversiini. Mattli. 28, ]!»: pero manteiiiendo al [iropio tiem- 
po la nuidad cou Pedro, Joan. 20, 22. Martin Id, 1.^. Joan. 20, 1 o. Cyprinn. 
De Unit. Eccles. c. 4: (Riamvis Ajiostolis post resurrectionem suam parera 
liotcstatem tribiiat et dicat: Sicut riiisit.. . Tainen, iit unitatem manit'e.staret. 
uviitatis ejiisdein originem ab lino iiicipieiitem sua auctoritate disjiosnit. 

2. La pi'imera jirerrogativa no se trasmite a lo.s sucesores de los Apd,sto¬ 
les, porqtie e.sto.s son los quo les envi’aii inmediatamente, sieiido ciiA’iados solo 
mediatamente por Jesncrisro i' Tit. 1,5) Ri'liqui te Cretae. Tanqioco pasa a 
ellos la segunda, por cnanio ni reciben ya luievas revelacionos di> Jesucristo, 
ni estan iiispirados, ni cada iino de por si es int'alible: ]ior lo que cada ciial 
tiene ya marcada la misioii que lia de cuiiiplir. II Tim. 1 , 14. Di'posilam ciis- 
todi 11 Tim. 3, 10. 14. Tii aiitem secutns es meam docninam .. . pciinaitc in 
//.S', qnae didicisti et credit! sunt tilii. sciens a quo didiceris. I Tim. 4. II 
Tim. 1, 13. Rom. Id, 17. Observetis eos, qui dissensiones et offendicula 
pnieter ihrtrinam quain ros ihirlldsti'i I'aciiint. Col. 2, 7. Ambulate in Christo... 
radicati et siiperaedificati in i]'SO et coniirinati tide, siciit et didicistis. La 
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ujision (le los sucesoi-es de los Ajjostoles en !a Iirlesia consiste en guai'dar el 
deposit.) de la fe segun las enseiianzas que de aquellos rec.ibieron. Roui. 16, 
17. I Cor. 11,2, (del. 2, 7. II Thess. 2, 14. Deposituin custocli. i. e. ijuod ribi 
creditnm est. non quod a te inventiiin; quod aceepisti, non quod exeopitasti: 
]-es non inftenii. seel doctrinae, non nsurpationis privatae, sed ptiblicae tra.li- 
tionis, d ineent. Lir. Common, e. 27. Cf. Angiistii:. C. Julian. II. 34: Quod in- 
venerir.it in Ecclosia, temiernnt; quod didicevunr. doenerunt: quod a Patri- 
b.ns acc( perunt, hoc liliis tradiderunt. En la economia del Xuevo Testamento 
no puede haber nuevas revelaciones, nuevas inanitestacinnes del Espiiitu 
Santo, en el sentido en que las admiten lo.s montanistas, s\ve,denbori;ianos e 
irvinpnanos , pnesto que los A])6sroIe,s ban ensenado todo lo que revelo Jesu- 
enst.j I Mattli. 2 h, 20 i. Cf. Hebr. 7, 11. Hie (Cbristus) auteni, eo quod 
maneat in aeternum. xeiupiftntion hnhet mfcrtlot'nnn. 12, 27. Quod [ititem 
" adbuc seinelHa.trg. II. 7 ) dieit. declarat mobiliinn translationeni . . . ut 
maneant ea, quae sunt iininobilia. Itaque regnuni iminohile suscipiente.s, ba- 
bemus gratiam. Por euya causa precisamente .^e dice ipie la Iglesia del Xuevo 
lestamento li*i entrado in novissiniis diebus. Hebr. 1,1. Act. 2. 17. 1 Petr. 

I, 20. Gal. 4, 14. PlcuiimVi teuiporis, es svirrcma ( Hebr. 12. 271 e inmutable 
( Gal. 1,7). 1 nicaniente lle,garemos a tenei' conociiniento ].)leno de lo que en 
ella se nos ha dado cuando veainos a Dios cara a cai'a (I Cor. 13. 12. II 
Cor. 5.7 s 

La ilor trina opiiesta jmode vei'.<e on Tcrtuliaiio 'Pc velaiiU. virginili. c. I'lPer F.van- 
geliuTii ujustitia i efterbuii, in juventutein . nunc per Paraciotuni coinponitur in inatu- 
ritatern. Of. Pe c. 14. 'Itieanto a los irvingiano.s vca.se .Ttira, 1. c. H. p. 77 y 

sjes- 'J'hiersch. L c. I. ]>. 72. 10;-t. 161. Sobre Swedenborg. La verdadera religion cristia- 
na, con la exposicioii do la Teolo.gia uiiivcisal do la Nuova Iglesia. Ldndres. 1817. 
7 lil. II. )i. 547. ^lohler. /. c. [[. c. 4. Bajo el punto de vista oatolico liabia refutado esta 
ojiinicn (d misnio Tertuliano iDe jjiv.eseviitt. c. 22..: Lattiit alinuid Petniiu, aedifioan- 
dae Ecolcsiae petram dictum, claves i-egiii coelorun! consequutum. et solvendi et alH- 
gandi in coelis et in terris ])otestatein? Latuit et .loannem aliquid. dilectissimum 
Ponnno, pectori ejns iiicultantem , cni soli Pominus Judam proditoreni ])raemonstra- 
vit, ipjem loco suo tilinm Mariae demandavift (^uid ergo cos ignorasso V(duit, qiiibus 
etiam gloriain suani exlnbiiit. et Jloysen et Heliam ct insU]ior de coelo Patris vocem?... 
Ignoravei'unt utique et illi. quibus post resurrectionom stiam quoipie in itinere omnes 
Scripturas edisscrei-e dignatus est't... Adjicieu.; cum veiierit ille Spiritiis veritatis, 
ipse VOS dediieet in omiiem veritatem, ostendit illos nihil ignorasse, ipios omnem ve- 
ritatem consequiituros jier Spirituni veritatis re|iromiserat. Vincent, Liriii. Commoiiit. 
n. 26: Mirari satis nequco tantam ... ([iiorundam hominum errandi libidiiiem, ut con- 
torti lion sint tradita scmel et accepta. antiquitus credendi regula; sed nova ao nova 
in diem quaerant. scm])erque aliquid gestiant religioni addere, mutare, detrahere; 
quasi non coi'leste dogma sit, quod spinel i-ccOe/c/a esse sii.riie.icJ. 

Tal es tanibien el I'linJamento de la aignunentacion cmjileada por la Iglesia 
contra Ins herejes de todos los tiempos: Xiliil innovetur, alii riaod traditv.m 
est. Pero al decir esto no exclnye la posibilidad <le que existan recelariones 
particnhires: tinicaniente ensena que tales revelaciones no piertenecen al teso- 
ro de la fe, de que es depositaria la Iglesia catolica (de fide catbolica). Thom. 

II. II. q. 174. a. 6. ad 3: Singulis temporibus non defuerunt aliqni prophetiae 
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siiiritum liabentos. iiO)i quiilem aJ novam i^odrincnn fi'Jei (Ic 2 )ro)ne)idom. seJ ad 
liumanoiTim actuniu divectione-m. No obstante, ban lueiiester en todo caso de 
la atirobacion de la lo-lesia, a aim eutonces esta no las propone a sus liijos 
como ensenanza dogmatica (tide divina erodenda i. sino solameiite eontirui;i 
(pie jniedeii adojitarse c'fide hnmana') y leerse para editicacion del espiritu. por 
ciiva I'azon el qne las desprecia coinete igual desaeato con la Iglesia. Bene¬ 
dict. XIV. De (Janonizat. SS. II. 32: Seniioiiem instituendo de earuiu ap[irii- 
batioiie. sciendum est. apjirobationem istaui nihil ease alind qiinm pirmissio- 
iiem . lit edantu)- ad fideliiim institutionem et utilitatem post matnrnm e.xamen. 

3. Tam])oco va inseparablemente nnida a la sucosion de los Apostoles la 
tercera jireiTogativa, d sea el don de airisman ejiraordinctrios. Las Cartas pas¬ 
torales del A])6stol exigen (pro los ministi'os del Evangelio, Obispos y diacc- 
nos. scan irreprensible.s y dorados de gran in'^truccion 11 I'iiu. 3. 2 Sip Tit. 
1, (i si[. ), (pie seat! luibiles para la ensenaiiza f'Tit. 1, IM, sobrios. etc., pero 
no liace la mas ligerii mencioii de doue.s extraordinarios cpie se reqiiieran ]iara 
el desemjieuo de este ministerio, ni nmclio iiienos sitpone (pie sea necesaria 
una revelacion extraordinaria ]>ara distinguir a los ([ue son llaniados a esta 
dignidad, para cuya eleccicn bastan las praebas y testimonies ordinario.s 
(T Tim. 3, 7). La cuarta prerrogativa es igtialnieme pieculiar de los Apcstoles, 
ya qne la jurisdiccion de cada uno de sus sucesores no se extieiide a toda la 
Ig’losia. sino unicamente a la grey cuyo cuidado se le encomienda especial- 
mente 1 pier singulas civitates Tit. 1. 5. 7 d I Petr. 5, 1 —Id Pascite. cpui 
in vohia est, gregem Dei. Cf. Augustin. Ep. 31 ad Euseb.: Hoc ridiculum est 
dioere. quasi ad me pertineat cura projiria nisi Hijiiionensis Ecclesiae ... In 
aliis enini civitatibus tantum agimus. quantum vel nos piermittimt vel nobis 
imponunt earundem civitatura ejiiscopii. Cone. Trid. Sess. XXIII. (.lap. 4. 
Vatican. Cnnstitut, I. De Eccl. (dap. 3. 

4. Pero el ministerio ordinario do que se Imllaban iiivestidos los Apebsto- 
les. en calidad de pastores y maestros de la Iglesia. ha piasado a sus suceso- 
res, que lo son del Colegio ajiostolico. en armonia consigo mismos y con 
Pedro; unidos con el .suce.sor de Pedro .son los verdaderos depositarios de Its 
promesas del Seiior. 

VI. Lii historin de la Igdesia atostig'ua la piennaneueia del iniiiiste- 
rio de los Apostoles eii ella. tnisiiiitido de la inanera indicada liasta la 
consurnaciou de los sigdos, coiiio .se deintu'stra: 

a' Por los diversos noralires que se dan a los sucesores de los Ajios- 
toles; h] por los inti.s antig'uos docuineutos liturgicos (pue se contieneu 
en el ritual de la con.sagTacioii de sus sucesores; c'' por la lu-storia 
particular de eada Iglesia. (jiie se lialla sieinpre iutimaniente lig-ada 
con la serie de .-ms Obispes: d' jror las listas de los uil.-mos. (pue aleau- 
zaii a los tiemp(os mas remotos: e' por el testimonio expreso de Lis 
Santos Padres. 
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§ 1-2. F.L CLF.IiO Y LOS SECLAi'ES. 

1. Eiitre los ,i,n'iegos ocurren ios noiiibres: -poioiia, r.zoiZiO'.. 

i-rJ.T/.rj-r/.. f-ryj'j.i'/v.. 'iyfryz-zzi. %-iy-.ulsy.. U:wTOvy, (Clem. Rom. E]'.. 
I. ad Cor. c. 42. liruatius Ep. pass. Clem. Alex. Strom. VI, 13. Justin. Apol. 
I. 65. Euseb. H. E. III. 4. Herm. Past. Similit. !i j: entre los latinos se les de- 
signa con los de: praesides, prae.positi, pastores, snmmus sacerdos ( Cypr, 
Ep. 6!) ed. Hart. (16 r-Hieroiiym. in Jes. 5-3,2. Tertullian. De baptism, c. 13. 
Augustin. Civ. Dr-i XX. 3'. Acerca de lo.s drdeiios jerarcpiicos vease Martene. 
De anti(pi. Eccles. ritibus. Anttverp. 1763. Goar. E'j'/'j/.oy.ov sive Ritnale 
Graecor. Venet. 1730. La lista de la serie de lo.s Obisjros en cada una de las 
Iglesias vea.se en San Iren. /. c. III. 3. Tertnll. C. Marc. IV. 5. Praescript. 
c. 4. Ep. 42. C. Faust. XXXII. 21. Euseb. H. E. III. 4. 11. 14. 15. 22. 34. 35. 

2. En opinion de San Ignacio, los Obispos (pie se hallan al frente de todas 
las Iglesias son kis representantes de sus respectivas diiicesis y todos estan 
en la obligacion do prestarles obediencia. Todos los actos eclesiasticos neco- 
.sitan. iiara ser Icgales y validos, la aprobacion y cooperacion del OIn'spo, sin 
cuY'o r('(piisito no pueden ejeeutarse tales acto.s, como el Rautisnio, la Euca- 
ristia . Agape y Matrimonio. Asimismo delien todos convenir con ol Obispo 
en todo lo cpie atane al dogma. Ad Magnes. c. 4: C)--zz vyj}. yvzt; l-tT/OTtov 
p-EV y.yX'jJ'j’.'/, '/'up'.c ok aoToJ —avva —pa770'jT'.v ry. -ro'.ooTO'. ok ojx sotove’.oy.to’. 
0 . 0 '. I'.yy:. yy.'.y'yzyy:. L. c. 7: p.Y,ok 'yj.zli avio too k-'.Tx.b-oo y.'A two -oet jOTtoor/ 
a/.okv-oaTTETE. Ad. Trail. 2: ava-'xo.tov O'ov ett'Iv. oit-eo 'to'.eIte . xveo too 
ET'.TXOTTOO 'j.y,oko —ixTTE'.v b'j.x;. Ad Smyrn. 8; TtavTEC tw tr.'.yy.'jT-M y.yjj/yyJiz’yzt... 
v/.zhyr, 'iz'iy.iy vyjy.y.yv.y i''z'’.y^ko r, b—o too ETt'.TxoTEOV oOyy.. r, (o av aoToc ETt'.TpE'ir, 
OTOO xo TxvT, b ete'Axoto;. EXEt TO te/.y/Jo; ETTW. (OT-EE o’-oo X.V Y, Xe'.TT'E; Iy.too.; 
exeI y, xxbo/.'.XY, Exx'/.Y,7'ix. Ad Smyrii. S: 6'/.y.hzy. z-’.yy.6-oj t'. —oaTToiv. T(o o'.y- 
po/M AaTpEoE',. La Iglesia se lialla fundada sobre el Obis[)o, el sacerdote y el 
diacono. ad Trail, c. 3: '/'''pL to'otioo exxay.t'.x. oo xy./.eIty.'.. Cf. ad Ephes. c. 
G, ad Trail, c. 3, ad Magnes. c. 6. ad Polycai’ii. c. 6. ad Magnes. c. 3. Analo- 
gas expresiones nsa Clem. Rom. E]). ad Cor. n. 44 al liablar de los jefe.s de 
la Iglesia: “ E7 :'.txot:y., Y,''ob'oEvo'. „. Los mismos Santos Padres ban demo.strado 
la necesidad de esta sucesion no interrunniida. Veamos como se expresa 
Paciaii. Ep. I ad Sempron. n. <>: Set! et rp.iod [ler sacerdofes f'acit , ipsius po- 
testas est. Xam ipiid est illud, quod Apostolis dicit: quae ligave.ritis in 
terris ... an tanrum hoc Apostolis licet? ergo et baptiz.are solis licet, et Spi- 
ritum sanctum dare solis, et solis gentium peccata purgare, quia totum hoc 
non aliis, quam Apostolis imperatum est. Quod si uno in loco et resolutio 
vinculorum et sacramenti potestas datur, ant totum ad nos ex Apostolorum 
forma et potestato deductnm est, aut nec illud ex decretis relaxatuin est. 
Ego, inquit (I Cor. 3, 10 i fundameutum posui, alius autem superaedificat- 
Hoc ergo superaeclificantes, ipiod Apostolorum doctrina fundavit. Deiiique et 
episcopi apostoli nominantur, sicut de Epaphrodito Paulus edisserit ( Philipp. 
2,25 !. Si ergo et lavacri et charismatis potestas majoriim et longe charis- 
matum ad episcopos inde desceiidit: et ligandi quoque jus adfuit atque sol- 
vendi. Y viceversa, muchos Santos Padres, como San Ireneo, Tertuliano. 
San Agustin. San Jeronimo, Origenes ('De principiis, praef. 1, San Epifanio 

TO VO IT Id 
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I Haer. 61 i. fS. Optato (1. c. II. 3'). tic la inisma no interriimpida .sucesion de 
los Obispos a partir de los Apdstoles dedncen la verdadde la Sagrada Escri- 
Tura y de la docnina catblica. Eii realidad, es aquella tan indis)>eiisable y se 
hallatan jiitimamente ligada con la exi.stencia de la Iglesia, qne San Cipria- 
no ! Ep. t)!*. Harr. G(l, ad Flor.) no vacila en declarar que la Iglesia e.s -‘plebs 
saeerdoti coadvinata et pastori suo grex adhaerens. Unde scire debes, Epi- 
scopum in Ecclesia es.se, er, Ecclesiain in Episcopo, et si quis cum Episcopo 
non sit. in Ecclesia non esse;... qnando Ecclesia. quae catholica etiina est, 
sci.ssa noii .sit, sed sit iitique counexa et cohaerentinni sibi invicem sacerdo- 
tinn ghitino copulata. For lo cual toda lierejia reconoce ])or causa b ]iresupo- 
ne la desobediencia al legi'timo Obispo Ep. <>."■), 3. Hart. .3, ad liogat. i: Haec 
sunt etiam initia haereticor.iin et ortus ntqtie conatns schismaticonim male 
cogitantium, ut sibiplaceiiitf, ut praejiositum siqierbo tuinore cnnteinnant. Sic 
de Ecclesia receditnr. sic altare protanum foris collocatur. sic eontiva pacem 
Christi et ordinationem atque unitate.ni Dei rebellatui'. 

3. Antique todos los Clljispos son, en el mas lato y genuino sentido de la 
palabra, sucesores de los Apostoles, por cuanto estns fuernn pastore.s y maes- 
tros de toda la Iglesia y aquellos ejercen tamliien su ministerio en la Iglesia 
entera, en virtud do la nn.on que existe entro ellos, y que todos a su vez 
mantienen con el Sucesor de Pedro, no obstante, la jurisdiccion de cada 
Obispo eii particular no se extiendo mas alia de una dibcesis determinada. 
Leo M. ad Anastas. Thessal. Eji. 14: Haec comiexio totius quidem corjioi’is 
unaniinitatem requirit, sed praecipuo exigit coiicordiam sacerdotuin. qnibus 
cum dignitas sit coiiDiiuiiis, uoa ext tamen ordo generalis: qiioniani et inter bea- 
tissimos Apostolos in similitudine lionoris fuit quaedam discretio potestatis, 
et cum omnium par esset electio, uni tamen datum est, ut ceteris praeemine- 
ret. De qua fornin quoquo episcoporuni est orta distiiictio, et raagna ordina- 
tione provisum e.st, iie onvies sibi omnia ciridimreiif, sed essent in singulis 
provinciis singnli, quorum inter fratres liaberetnr jn-ima sententia; et rnrsus 
qtiidam in majoribns urbibus constituti sollicitudinem susciperent ainpliorem, 
per quos ad unam Petri se lein universalis Ecclesiae cura conflueret. et niliil 
usquam a suo capite dissideret. Por dondo se ve que el obispo de Roma es el 
sucesor de San Pedro, mientras qne los demas Obispos no sou sucesores de 
este b del otro Apbstol: y •■-i cada uno ejerce antoridad sobre toda la Iglesia, 
es tan solo en union con todos Ins miembros del E])isco}iado, ctiya cabeza es 
el Paparomano. Por eso dice mny bien San Cipriano lEp. 67, 4. Hart. 68, ad 
Steph. Etsi jiastores multi sunnis, iinum tamen gregera pascimus et oves 
universas, quas Christus sanguine sno et passione qnaesivit. (.If. Act. 20, 28. 
I Petr. . 0 , 1 — 4. Pascite, ipti in vobis est, gregem Dei. Cada nno de los Obis¬ 
pos apacienta inmediatamente sblo su rebano (qiii in vobis estl, mas como 
miembro del Episoopado catblico •“ posuit Allum ) Spiritus sanctus regere 
Ecelesiam Dei (rqv izx/.yjiav'i. Concepro qne desarrolla tambien San Cipria¬ 
no cuando dice ( De Unit. Eccles. c. .6): Episcopatns unns est, cujus a singu¬ 
lis jiars tenetur. Consultese sobre esto Zaccaria, Antifebr. vindicat. Tom, I. 
p. 452 sq. Phillips, Der, cf.n. I. p. 172 y sig. 
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4. .Siguese de lo dicho que; 

a I Los Obi.spos no son sucesoves de los Apo.stoles, en cuanto que estos 
reoiLiei'on del Senor una iiiision e.xtraordinaria y por consecuencia pasajera; 
mas son tales sucesores en el .senrido de que lo.s Apostoles fueron tambien 
maesTi'os, pastores y testigos de la verdad revelada (Act. 1,8. Mattb. ‘28, ‘20). 

h I El Colegio de los Obispos, que tambien compreude al Sucesor de Pedro, 
priiicijie de lo.s Apostoles, lia heredado del Cnlegio de los Apo.stoles, con 
Pedro a la cabeza, la plena autoridad del ministerio apo.stdlico sobre la Iglesia 
universal: por el contrario, cada Obisjio en particular no deriva de tin Apb.stol 
determinado la autoridad sobre toda la Iglosia, sino en cuanto que cada 
A)t6.sto] escogdb una Iglesia especial para goberiiarla. 

c) Los Obis])os individtialniente .suceden a lo.s Ajto.stoles en la direccion de 
sits respectivas Iglesias, y el obispo de Roma .sucede en la direccion de la 
Igle.sia univer.sal a San Pedro, en cttyas manos jmso el Senor la autoridad su- 
prema de su Iglesia. Por consecuencia, los Obispos, aisladamcnte considerados, 
suceden a los Ajuistoles en cuanto quo son estos los fundamentos de las Igle- 
sias que individualmente gobernai‘nn. mientras que el obispo de Roma es 
sucesor de San Pedro, I'umlamento de la Iglesia universal. 

d) Los Obis])()S, como tales sucesores de los Apostoles, se Italian colocados 
bajo la autoridad del Romano Pontifico, sucesor de Pedro, del mismo modo 
que los Apjostoles ejercian la suj*a en union con y bajo la autoridad de Pedro. 

Tal es la organizaoion que dio Jesucristo a la potestad de la Igle.sia y al 
brden de la misma. El Episcopado es la continuacioii del Colegio de los Apos- 
Toles; y asi como e.stos se mautuvierou unidos a Pedro, de la misma manera lo 
estan los Obispos it la .Se>le Romana, centre de la unidad de la Igle.sia. De 
Jesucristo emana toda la autoridad y se extiende a, lo.s miembros del Kpisco- 
pado, pero de tal modo que e.ste con.stituye un cuerpo organico que mantiene 
perfecta unidad entre si y con su centro, alrededor del cual gira y del que 
precede el principio organizador, la unidad de (jne deriva sii fiierza ( oL/ao.'.; 
£-/TV/.y',). Por tanto, la hermosura y la fiierza de la Iglesia, cuerpo mistico de 
Jesneri.sto, descansa en esta perfecta armonia entre la cabeza y su.s miembros. 

Cone. Vatic. Const. Dogm. J. De Eccles. Clir. praet.: (piemadinodum igitur Aposto- 
lo.s, qiios ,sibi de niundo elegcrat, misit, sicut ipse missus erat a Patre: ita in Ecclesia. 
sua Pastores ct Doctores ii.sque ad consunimationem saeculi esse voluit. Ut vero 
episcopatus ipse unus et indivisus es.sot, ct per cohaprontes sibi invicem sacordote.s 
credenti'iim multitudo universa in fidei ot coramunionis imitate conservaretiir, bea- 
tmn Potrum ceteris Apostolis praeponens in ip.so instituit perpetunm utriusqno uni- 
tatis )irineipimn ac visibile fundameiitum, stqier cujus tortitudinem aetenium exstrue- 
retur templum, et Eccle.siae coelo inferenda sublimitas in hujus fidei flrniitate con- 
surgeret. (,Leo M. Serm. IV. 2 in diem Nat. sui.) 


§ 13. DIVISION DK LA JERARQUIA. 

I. Los inclividiios del clero forman la jerarqiiia eclesiastica en la 
(jiie reside la potestad stuita. trasiiiitida por Jesucristo a sns Ap6stole.s 
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V en ellos a sus sucesoras. para la adiniuistraciou de los Sacraine)!to>. 
predicacioii de la doctriiia y p-obierno de la Igdesia. 

1. Cone. Ti'idenf. Sess. XXIII. Can. <!: S. (.|. d., in Eeclesia catholica non 
esse Inerarehiam divina ordinatione institntani. (juae constat c.x Eiiisenpis. 
presljj'teris et uiinistris, a. s. El |)rimero i[iio usd el vocable ■•jerarquia,. 

I'.;pa iy/v, I fue i Psinido- i Dionysius De coelest. hierarch, c. 8. Se ha dado a 
la Iglesin todn potestad ])ara la santificacion II Cor. 18, l(J, potestas in acili- 
ticationem. Vease Matth. 5, 48: ])or consecneneia, es una jjotestad santa: lo es 
poi' su origen. Dios Padre y .lesucristo: jior sn fin, la edificacion del cuerpo 
niistico de .lesncristo fEjihes. 4, Id i en sus medios la palabra. lo> Sacra- 
inentos y la disciplina eclesiastica. No ejeree su autoridad inediante la violen- 
cia y el caprichfi. coiuo las potc.stados de la tierra. Ulatth. 10. 4d — 4G. T/iic. 
22. 2b — 28. sino (pie sus i'?presentaute.s han de considerarse como servidores 
lie Cristo, e instrnmontos de su gracia, siendo verdacleraniente dechaclos de 
la grey, I Petr, .o, 2 — .">. Bernard. De consider. II. G: Forma Apostolica 
haec est: dominatio interdicitui'. indicitnr luinisrratio. Esta ('dificacion se 
desph'i'ta y se fomenta removiendo los obstaciilos que se ojioneii a ella y apli- 
cando castigos a los qu(' merecen cori-octiv(i. Joan. Chry.sost. in II Cor. 
Horn. XXII. 1: OT'. -j.-j-h TooTO .'.z-.-j. o'.xoooo./y tv/jz to zh. ■/.{•>/ 
ava’.pt'.v . . . c'.c TOJTO p'iv o-jo sAa'iov.jv. ’iva v.y.Wj-jZrj.v/' z'yy oi z'.: r.v/.ztur, y.y). 
"o/.iv.T,. /.y). i.v'.aTo: ■(,' v.y:. zJ\ izzzy. yzrjO J.Zjy. h/tz'ziy.. y.y.hy.'.yj 'yyzt; ajTOv xr. 
y.y.zy.'^y/j.'j'/zt:. 

2. Dp la di\'isu>ii de la j^otestad en liierarchia ordiiiis i pcaestas in corpus 
Cliristi veruml y hierarchir jurisilietionis (jiotestas in corpus Christi mysti- 
cuml lienins habladn antes II. |i. 4G. Thom. Suimn. II. II. qu. 80 a. 8: Sjdri- 
tualis potestas duple.x est. min qnidem sacrameiitalis. alia jurisdictionalis, 
Sacranieutalis quidein potestas est, ipiae jier aliquam consecratinnem conf'er- 
tur . . . et tails potestas secundum sunm esseiitiam remaner in hnmine. qui per 
consecrationem earn est ad(|)tiis, quamdiu vivir, sive in schisma sive in haere- 
.sim labatur. Sin embargo, estos nltimos jiierden el dereclio cle ejercer su aiito- 
ridad; si la ejercen '■ eonnn potestas eflectum habe.t in sacramentalibns . . . 
Potestas antemjurisdiction s est. quae e.x .simjilici injiuictimie Innninis conf'er- 
tur. Et tabs [lotestas non immobiliter adhaeret. Unde in si.Iiisiaaticis et 
haereticis non inanet: unde non possunt nec absoh'Cre, nee excommuiiicare, 
nec indnlgentias facerenec aliqnid linjusmodi.Qnodsifecerint, nihil est actum. 
Cf. III. qu. G8 ad 1. 

II. Ell el orden jerarquico ociipa el primer lug-ar el Obi.spo. (pie. por 
dereclio diviiio. t‘s superior al sacerdote. como unico sucesor dc- lo.' 
Apostole.s. 

1. Cone. Trieieiit. I. c. Can. i. S. q. d.. opiscoiios non esse presbvteris sujienoro' vel 
non liabevp potestatein confiie.iiandi et ordinandi; vel earn quani liabent, illis p.sse emu 
presbvteris eoininunem: vel trdines ab ipsis collatos sim' ]iopiili vel potestatis sai'-n- 
laris eonsensn aut voeationo rritos esse, ant eos. qui nee at) eecle.'iastiea iiotesr.ite 
rite ordinati nec missi snnt.sed aliunde veniunt. leyitinios esse verbi et Sneramento- 
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j'Liii) jiiinistros, a. M. Cai). 4: Quodsi quis oirnies christianos ])romissioiie Novi Testa- 
jiiPiiti sacerdotes esse, aut oinnes jiari inter se potestate spirituali praeditos aliiruiot. 
niliil alind facerc videtur, quam ecclesiasticam hierarchiam, quae est iit castroi’uiii 
aoips ordinata. confundere; perinde ac .si contra B. i’auli doctrinam omiies Ajiostoli. 
oniiios Projilietae. omues Evangelistae. oinnes Pastores. omiio.s sint Docrores. Proinde 
sacro.sancta Synodus declarat, practer cetero.s ecclesiasticos ijradiis, episcopos, (jui in 
Apostolicum locum succosserunt. ail liune hierarchicinu ordinem jiraecijme pcrtinere 
it ) ositos, siciit idem Ajiostolus ait, a S]iiritii .sancto, regero Ecclesiam Dei eo.sqrie 
presbyteris .superiore.s esse. 

Los pi'imeros ilocumentos qiie priioban osta docti'ina son las Actas y las 
Cartas de los A]i6.stoles. San Pablo (^I Tim. 4, 11; 5, 17; lb, 21 ) trasmite a 
Timoteo y a Tito la autoridad quo el Iiabia ejercido, para que res]iectivamente 
rijan las lylesias de Ei'eso y de Greta, es decir, la potestad de la enseiianza 
ll 'rim. 4. 11 1 , de la consaoracion ( I Tim. 5, 22) y del regimen 6 del go- 
liierno (I Tim. 5, 17); con la liltima ])articularmente reciben el dereclio de 
e.stal)lecer jiresbiteros y diitconos (II 'Tim. 2, 2. Tit. 1, bi, la factiltad de 
juzgar conforme al derecho eclesiastico, de recibir acu.sacionos, de examinar- 
las y de imponer castigos 1 1 Tim. .b. 17; lb, 21). El ministerio episcopal apa- 
I'ece claramente retratado en los jefes de las feligresias que San Pablo iiiandd 
I’eunii' en Mileto iAct. 20, 28i; en las siete'do Asia ( Apoc. 1, Di. 20; 
2, 1). En Filipjio ejerce el cargo de obisjm Epafrodito (Phil. 2, 25); simul- 
taneamente aparece San Policaipo, como sncesoi' de los Apbstoles. en Smyrna 
(Iren. III. 3), San Marcos sucede a San Pedro en Alejandria (Petav. 1. c. I. 
b), y Evndio gobierna la Iglesia de Antioqm’a \I<1- '■•)• En las ultimas Car¬ 

tas de San Pablo, particularmeiite en la.s Cartas pastorales, aparece ya per- 
fectamente desarrollada la con.-ititucion de la Iglesia, tal cual existia poco 
antes de la muerte del Apostol, y precisamente la circunstancia de no ajiare- 
cer aun bien dererminados los nombres con que debia designarse cada catego- 
ria, ))uesto que unas veces se da al jefe de la misma Iglesia la denominacion 
de presbitei'o y la de Obisjio otras, es inequivoca jirueba de que nos encontra- 
inos en el momento cn'tico en cpie termina el pen'odo apostolico y comienza el 
siguiente, y que si no se habian aim tijado con entera precision los nombres, 
ya exi.stian los mievos organos que debian sustituir a los Apostoles. Vease 
Hagemann, Ln Iglesia romana. IStiT, p. b7H. 

2. Toda la antigiiedad reconoce los tres ordenes de la jerarquia eclesias- 
tica, a la vez que la superioridad del Obis|io sobre el sacerdote. Asi vemos 
que San Epifanio llama “doctriiia incomprensible y necia,, la de Aerio, que 
negaba dicha superioridad (Haeres. 75 ). 

Ya Clemente Komano .se expre.sa 4e oste modo (E)). I. 40': Ts yip lcix; 

AEiToupyiat LoouEvai tlaiv, -/.al Totr lEpouatv mioiy 6 -Jj-rjr^ Trporvivay.Tai zod/■'j’tair 
h.x/.'j'/'.T. irlv.v.'r.x. Y aunque este escritor usa todavia iiidistiiitamente los vocablos 
E-icrzoTto: y “pEuS'jvepo;, ya es]ieciiica los trc.s elementos de la jerarquia: apostolado. 
epi.scopado y diacouado (42. 444. cf. 47. oTl, que correspondcn al orden jerarquico de 
la Iglesia del Antiguo Te.stamento. antes mencionado. “Los Apbstoles, dice, predica- 
ron pu diferentes paises y ciudades, y establecieron a sus primeros discipulos .., por 
Obispos y diiicoiios de las futuras feligresia.s. Hay que distinguir de estos a lo.s Apbsto- 
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Ici y sus siioesores: en la prevision de rpue jp suscitasen contienda.-- ac-orca del iiiinis- 
terio episcopal (in'.jy.ozfir), establecieroii lo> luismos A]i6stoles los mencionados 
Obis)ios y dispusieron ademas j ara lo por venir ( j—’-voar;/ 5sd(by.acj;v) que des¬ 
pues de su muerte desompenaseii su minUterio (el apostolico de la desi';naeion de 
Obispos ) otros lioiubres de probadii vivtud y capiacidad, . e. 44. 

San Justino M. (Apol. I. i’!.') i liaco iiotar que las ofrendas se prosentan 

T<;) -poETTco-:'. Ttov y/jt/.’M'/: Hennas ( Past. III. Siinil. 0 i e Hipolito s De 
(.'harism. n. 1; vease Dolliii>pei', Hipolito y Calixto, p. 4.59 ; emjilean todavia 
indistiiitamente los iiondires Obispo y presbitero; San Ireneo i III. 3 i dice, 
refirieiido.se a Policarpo; -jtz' A-ottoao)'/ y.y.-y.'T-x'k''.: tl: -vy A^iav tv ty, -;j.vpvr, 
exxAY.T'ia t-iTy-orto.;. (Jlem. Alex. Strom. I'l. 13: y.y.~'y. tY.v v/.yj:(p',y:/ -poxo-a''. 
e-’.TxoTtiov.. -tEa-|j'jTipojv, o'.axovoiv {zW’.yi. Origen. Horn. XL .3 in Jerein.: 
Jl/.iwv tyc'o y-ymj’^y:. -apa ttbv o'.axovtov. tzazw o o'.xxovo; ttapa tov /.a'ixov 6 
oz T(bv -avT(t)V Y.|A<ov tyxEytp'.iyivot apyi;/ y:j-'ry tY.v txx/.Y,-y'.a7T'.XY,v. t-l tt/.i'.ov 
a-y.'-z'-y:.. Los Obispos Apo.stolis vicaria ordinatinne snccedunt,, ( Cyprian. 
Ep. 69. Hart. 66 ad Elorent. n. 4 ■. De ellos se dice que estan “pro Apostolis 
constitiiti,, i Augustin, in Ps. XLIV. 32), y eu .sentir de San Jeronimo el 
Obispo es el ]>adre de los sacerdotes (ad Xepotian. Ep. 52); E.stC) subjectits 
Pontifici tuo, et quasi ainmae parentein suscipe. Ad Augustin. Ep. 105: Vale, 
mi amice carissime, aetate fill, dignitate parens. San Epifanio (1. c.): y, ykv 
yap iat’. —ariptov ytvvY.t’.XY. Tat'.t, TtaTtpa; yap ysvvv. tv, ixxAY.aia. y, ok -aTtpat 

Hat' funcioiies'cuyo ejercicio se reserva exclusivamente a los Obispos. como 
la Conflrmacion. Cyprian. Ep. 73, !>: Quod nunc quoque apud nos geritur. ut 
qui in Ecclesia baptizantur praepositis Ecclesiae afferantur et per nostram 
orationem et manuum impositionem Sjiiritum saiiotum consequantur et si- 
gnaculo doiniidco consummer.tur: of. Act. S, 1. Cone. Illilierit. Can. 38, Cons- 
tit. Apostol. III. 16. K1 brdeii sacerdotal, Hieronynt. Ep. 145 ad Evang.: Quid 
lacit episenpus, exceptaordinatione. quod presbyter non facit? Joan. Claysost. 
Horn, in I Tim. XI. 1: ty. yap yt'.poTOvia yivY, 'j-tp jt jY/.a-'. (o'. kriaxoTto'.'), 
Por lo cual San Ataiiasio liace uotar ( Apol. c. Ariau. c. 12 ) que el brden con- 
ferido por el sacerdote Collutlio a Isjiras no es valido y que, por eonsecuen- 
cia, este no es tal sacerdote. 

III. Atiiique en el periodo apostdlico no so liuce auu explicita dis- 
ticion entre Obispo y sacerdote. no por cso se confmidcn las funcione< 
de ambos. 

1. El nombre ’E-iaxo-o; solo ocurro citado cuatro veces. Philipp. 1.1, 
Act. 20,28. San Lucas, Act. 20, 17, los llama -piTSoTtpoo;. Tit. 1, 7. I Tim, 
3 , 2. Los cristianos procedentes del paganismo muestran alguna vex e.xtraneza 
de que se ordenase de “ — ptTjibTtpo'. „ a los liombres que aim se liallaban en el 
periodo de la juventud; los Setenta emplean el vocablo ktttTxo-o'. ])ara desig- 
nar indistintamente funcionarios ecle.siasticos y civiles. Por el contrario. los 
convertidos del j'udaismo estaban al corriente de la signiticacion del nombre 
T.yzii'j-zzzo'. S'tpt. coino que .se habia tornado del Antiguo Testamento. En uu 
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priiicipio el cargo de Obispo estuvo unido al ministerio apostolico; pero, a! 
conocer que se acercaba el tin de sus di'as, iiombraron los Apostoles sucesore.s 
-que continuaseii sn misioii: asi fiie desigiiado Tito para la Igle.sia de Greta, 
Timoteo para la de Efeso, Diotrefes, de quieii liace mencion III Joan. 9, 10, 
el T'jvJYOC 'T'.o; (Phil. 4, 3), Arqnipo para Colossas (Phil. 2, 2.5, TJTToa- 
T'.ojTY.ci. Tocaiite a la sinoiiiinia de ainbos vocalilos, ob.sei'va ya San Crisostomo 
(in Phil. 1. Horn. 1 init. i: hay en esto igualdad de nombres pero no de la 
cosa: lo mismo so.stiene Santo Tomas de Aquino, Snmm. II. II. qu. 184. a. 
134: Quantum ad nomen olim non distingueliantnr episcopi et presbyteri, 
sed secundum rem semiier inter eos fuit distinctio etiara tempore Apostolo- 
rum: postmodum tamen ad schisma vitandum necessarium fuit, ut etiam 
nomina distinguerentnr, ut scl. majores dicerentur episcopi, minores autem 
presbyteri. No solamentc los Obi.si)os y preslnteros, hasta los Apostoles, 
segun hace notar San Crisostomo, eran designados con los nombres de diaoo- 
nos, presbiteros y coadjutores ( I Cor. 3, 5 II Cor. 3, (i. I Thessal. 3, 2): dase 
el titulo de Obispo al mismo Jesucristo (Hebr. 3, 1: 5, 5 ), a quien se llama 
tambien Apostol ' II Joan. 1. Ill Joan. 1. I Petr. 5, 1): y este ultimo se 
aplica algunas veces a la mujer i Eom. IG, 7. Phil. 2, 25 ). 

En contra de psta opinion so.stiene Potavio (J. c- I. 4 y Dissert. Ecclcsia.st. I, 1) quo 
la mayor parte de los presbiteros eran Obispos y que es posterior el heclio de estable- 
cer uno de entre olios que dosempeiiaso el cargo de jefe del colegio de los presbiteros 
■(ut scliismatum semina tollerentur. Hieronym. Ep. 146). Cf. Mamachi /. c. Tom. IV. 
pag. 3:37. 

2. I'no de los mas autorizados testimonios que se citan en pro de la idoiitidad del 
ministerio episcopal y sacerdotal, es .San Jeronimo. He aqui sus palabra.s tComm. iu 
Tit. 1,5): Idem est ergo presbyter, qui et episcopus, et anteiiuam diaboli instinetu 
studia in religionc fierent et diceretur in populis: Ego sum Pauli, ego Apollo, ego 
autem Cephae. oommuni presbyterorum consilio ecc-lesiae guberiiabaritur. Postquam 
vero unusquisque eos, quos baptizaverat, suos putabat esse, non Christi, in toto orbe 
decretum est, ut iiiius de presbyteris eloctus superponeretur ceteris, ad quern omnis 
Ecclesiae cura portineret, et schismatiiin semina tollerentur... Noverint Episcopi, 
se magis consuetudine, quam dispositioiiis domiiiicae veritato, presbyteris esse majo- 
res. et in communi debere Ecclesiam regcre, Cf. Ep. 146 ad Evang.; Nam et Alexandriae 
■a Marco Evangelista usque ad Heraelam et Dionysium episcopos presbyteri semper 
umim ex se electum, in exoel.siori gradu collocatiiiii, episoopum nominabant; quo- 
mode, si exeroitus imperatorem facial, aut diacoiii eligant de se, quern mdustriuiu 
noverint, et archidiacomim vocent. Quid enim facit, exeepta ordinatioiie, episcopus, 
•quod pre.sb3'ter non faciat? 

Pero en realidad no existe tal testimonio, como lo prueban los hechos 
isignientes: a ) San Jeronimo declara de una manera exjilicita que el Obispo 
es superior al presbitero, hasta en el pasaje que aoabamos de exponer, en el 
'que atribuye al Obispo el e.xclusivo Jerecho de administrar el Sacramento 
•del Orden; de donde se deduce la paternidad espiritual del Obispo con rela- 
■cion al presbitero, segun explicitamente hace notar en otro pasaje (Ep. 105 
ad August, “dignitate parens,,), h) Aiin mas explicito esta cuando dice: 
‘‘•Apostoli per singuias provincias ordinantes presb}-teros et episcopos f in 
Jklatth. 25, 26 ). reconociendo en el orden sacerdotal del Antigno Testamento 
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la ligara del sacei'docio de la Xiieva Ijev i Ep. 146); Ut sciainus traditionc.'i 
apostclicas siiiiipras de vetei'i testameiito: (juod Aaron et tilii ejiis atque Le- 
vitae in teinplo fnenmt, hoc siLi episcopi et jire.sbyteri et diacoiii vindieent 
in Ecclesia. San Jeronimo, q.ie sostem'a con exti’aoi'dinario celo la dignidad 
sacerdotal, vei'a cpio la condncta ile los Obispos y dc los diiiconos quo admi- 
nist}'aban los bienes de la Igdesia podia llegar a incnnar su jn'e.stigio, y les 
acusaVia de quo, liinitando el circnlo ibs sn actividad, cei'cenaban tainbieu siis 
)nedios do subsisteucia, aparte ile ipie, ]ioi' motivos impurns. (devaban al 
sacenlocio ii personas indigiias ( in Tit. h r. j: ut non quaerant eos, qni pos- 
sunt Ecclesiae plus prodes.se. et in Ecclesia erigeio columnns. sed quns vel 
ij)si ainant, vel quorinn sunt rbseqniis deliniti, vel jiro ijuibns majorum qni- 
spiam rogaverit et . . . qui, u: Clerici tierr-nr, niimeribns iinjietranint. Tmego 
bace notar que, si bien estab'eee el Apostol las mismas condiciones ]iara cl 
sacei dote que jiara el Obis]) 0 ; con lo cual parece indicar que son ideiiticas 
ainbas funciones, esto solo debe enreiiderse en cuanto a las cualidades que 
joara ese ministerio se requieren y en cnauto a la adininistracion. que ei’a 
(■.omun en un jirincipio. c) Para este Santo Padre el Obispo ps el fuinlamen- 
to de la Iglesia lAdvers. Lucifer. Dial. n. U'r. Ecclesiae sains in snmmi 
Sacerdotis dignitate pendet; cni .si non exsoi-s ijuaedam ot alt omnibus 
eminens detui' potestas. tot in Ecclesiis effic-ientur schisinata, quot sunt 
sacerdotes. Inde vcnit, ut sine clirismate et episcojDi jussione iieque presbyter 
neqne diacoiius jus liabeant baptizandi. E]). 41 ad MarcelL: Apostolorum 
locum episcojii tenenr. Adv. Joan. Hierosolyin. n. 37: Xaufraginm in portn 
focerunt, quicnnque docent nihil intei- ejiiscopnm et ])rcsbyterum interesse 
eandemque esse dignitatem et inittentis et missi. P'U-cuya razon aliade luego 
(ad Tit. I. c.): imitantes Mov’sen, qui cnin liabei'et in potcdate, sohis pnieesve 
jiofjulo Israel, septuaginta ehigit, cum quibus ])opulnm jndicaret. Queen las 
jialabras de .San Jeronimo babia cierta exageracion, prodiicida per la aver¬ 
sion a los mi.smos defectos qne tratalia dc corregir, lo ])rneba el hecho de 
(lesignar a los diaconos como "mensarnm et viduarum minister,, (1. c. j, sien- 
do asi qne este Santo Padre conncia jiei'fectamente las funciones del diacono 
en el servicio del altar. Ignat, ad Trail, c. 2: wj 'A.p jtornaTtov xal ~’rzwi s'.tI 
o’.xzo'/o',, a/./.’ ixz/.Y,T'.a; Otod Ainltros. De Oftic. I. 41 : Xunquain 

saci’iiicium sine ministro offerre consneveras! Donde explicitaniente reconoce 
que la dignidad del iliaconad t jiertenece al brdon jcraiYpiico, puosto que c.s 
••tertins in sacerdotio gradns., (Ejn 14 ad Heliod.). 

San Cipriano oxpone ! E]>. 07, 5. Hart. OS'! cl Icrecljo coninn clesiaAtico on lo i].iie se 
: I'fiere a la eleccion dc lo.s Obi.s])os: Dc trailitioiie divina et ajiostolica ob.servatione 
scyvamlam cst, quod apud no.s quoipie et fere per provhicias universas olitinctur, ut 
ad ordinationes rite celebraiidas ad earn ]>lebem, cui praepositiis ordinetur, episcopi 
ejusdem provineiae ])roximi conveniant et opiscopus deligatur plebe praosentc. quae 
singnlorum vitam pleiii.ssime iiovit. C'f. Ep. .5.5, 5 (Hart. 59): post divinina jtidicium, 
IKipnli suffragium, coepiscoporum conseii.sum. Leo M. Ep. X. 4: Yota civium. testi- 
monia populorum, electio clericorum. 

For donde se ve que el Episcopado, como tal, es de institueion divina; pero no debe 
atribuirse este origen a las difej-cntes categorias que en el .se distinguen, de metropo- 
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litanos, jiatnarcas y ]>nm.idos, las cualo.s son de deroclio eclesiasuco 6 apostolico- 
etlesuisf ico. a lo menos jioi- lo 'juo respecta a las Sillas patriarcales de Antioquia, 
Aleiajulria y Roma. Leo M. Ep. XIV. 2. 

IV, Lh aiitio'uodiul inmemorial de sii ejercicio jirueba que los Obi.s- 
]) 0 S .se iiallan iiivestidos de tal autoridad como suce.sores unicos y leg’i- 
timo.s de los Ap6stole.s. pnes ^<lo (jue jiractica la Igde.sia universal, y, 
sin (pie haya .sido deeretado por lo.s (loncilios . .se ha ohservado siemiire. 
es ponpie proeede de los A])6stoles>. .\uo-u,stin. I)e haptism. H’. 25. 

Entro los jiroTestaiues es j^enei’a! la creeiicia de (jne lo.s Ol)is])os han usur- 
pado esta autoridad. Mas desde lueito .salta a la vi.sta (jue un acomeciinieiito 
de e.sta iiaturaleza, acaecido simaltaiieamente en toda la Iglosia y a raiz del 
jien'odo apostolico, no podia Uevar.se a cabo sin provocai' resistencia, de la 
eual daria cuenta la liistoria, como la da de otros lieclios aun de menor im- 
jiortancia. tales como la relativa a la celebraciou de la Pascua. el baurismo 
de los heiejes, etc. Tamjioco jmede considerarse esta superioridad de los 
Obispos coimi resultado de circimstaiicias histbricas y de combinaciones 
casunles que hayan favorecido el estableeimiento de e.sa autoridad. va quo 
una constitucion tan uniforme en todas partes, fjne aparece vitjente en las 
Iglesias mas antiguas del Cristianismo, debe reconncei' tambien un nrigen 
eomun que ha causado ])or doquier identico efecto. 

Los (liaconos son sucesores de los siete limo.sneros establecidos 
por los Apo.stoleS; los auxiliares do los Obi.spos ^Act. 0. 1—6'. Del 
diaconado se derivaron de.sjme.s los ordenes inferifires, d(' subdiaconos. 
acolitos . e.vorcistas , lectores y ostiarios. 

Las condicione.s que se exigian en los que debian ser elegidos diaconos 
(pleno.s Spiritu sancto et .sapientia. Act. (i, 3 ) prueban que se trataba de una 
funcion de supei'ior categoria epic la de simple limosnero. Los diaconos, 
efectivamente, pi'edicaban y bantizabau (Act. 7.8. lib .3S. 40. I Tim. 3, 8). 
5 arios escritoi'es les presentan ((omo auxiliares de los Obispos en el santo 
.saci'ificio; asi San Ignacio ( ad Trail, c. 2. ad Magnes. c. 3, ad Philipp, c. 5, 
ad iSmyrn. c. 11 ;. Y San Cijiriano (Ep. (i,o. Hart, 35): Meminisse diaconi 
debent, quoniani . . . diaconos j.iost ascensum Domini in coelos apostoli sibi 
eonstitnerunt epi.scopatus et ecclesiae ministros. Constit. Apostol, II. 44: 
ETT'.v 0 ota/ovoc t-'.Txd-O'j ixor, xal d'lOa/.udc xal Tvopa, xxyAa -i xal 'I'jyr,. 
La.s diaconisas i Rom. 10, 1 i y las sacerdoti.sas f-ttViO'-:'.; Tit. 2. 3) teni'an 
la mision de cuidar a los enfermos, de coadyuvar a la ensehanza b iiistruc- 
cion de las senoi'as mas jovenes y de prestar .servicio en el bautismo de las 
mujeres. De ordinario eran elegidas de entre las viudas (I Tim. 5, it), ])ero 
no desempeiiaban ninguna funcion liturgica (I Cor. 14, 34), Cf. Pankowsky. 
De diaconissis Commeiitatio. Ratisb. I860. En Occidente desapareceu estas 
ministrantas al empezai' el siglo v, y algnn tiempo despues en Oriente. Vease 
Hefele, Histor. de los Concil. I. p. 740 y sig. 
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En las Iglesias de mayor iinportancia se reconocio muy liiego la iiecesidad 
de repartir los diferentes sendcios que prestaijau los diaconos eutre las clases 
mas bajas del clero, es decir, los subdiacouos i 'j-w.y.y.v/v., lecto- 

res (avayvwTya'.), acolitos, exorcistas y ostiarios. Los sul)diaconos em])iezaa 
a figurar en Oecidente a mediados del siglo iii ( Cyi)!-. Ep. '1. 3. 29. 30. 79 ): 
en Oriente apareceu en la primera mitad del ly. Pero en su principio no jjres- 
taban seryicios de caracter liiairgico, iii se les ordeiiaba mediante la imposi- 
cion de las manos. Asi es que. por iiiucho tiempo, no se conto al subdiaconado 
entrelas ordenes mayores. Cf. Deyoti, /. c. p. 145. 

La primera de las Ordenes menores es la de los lectores ( Tertull. D@ 
praescript. c. 41); Casi al mismo tiempo se creo la de los acolitos, eu la 
Iglesia de Oecidente, que no tenian otra mision que la de acompanar al 
Obispo; a los exorcitas se encomendo el cuidado de los energiimenos 6 pose- 
sos (Cone. Carthag. IV. Can. 90 — 92 ■. La mision del lector era gitardar los 
Libros Sagrados, leer trozos de los mismos a los deles que concurrian a los 
diyinos oficios y ensenar a los catecitmenos (1. c. c. S ); los ostiarios 
aeditui I eraii los encargados de yigilar las ptiertas de las iglesias (1. c. c. 9). 
Tales son las Ordenes menores y mayores, que constituyeii los grades pre- 
paratiyos para llegar al sacerloeio. Cone. Trident. 1. c. Can. 2. S. q. d., prae- 
ter sacerdotium non esse in Ecclesia alios ordines, majores et minores, per 
qtios yelut per gradus quosda:n in sacerdotium tendatur, a. s. 

La in.stituoion do los parroc-os no os de dorecho divino eu la Iglesia, coiiio hau sos- 
tenido (lerson ( De statibus Ecedesiao) y el coiicilio do Pustoya Deiiz. 1372. 13731. toda 
yez quo su oreadon, particularirento en la.s oiudades, o.s muy posterior al pon'odo 
apostolico. Diforenciase el parroco del simple sacerdote eu que el primero recibe del 
Obispo, en virtud del cargo que se lo eonfiero. el derecho y el deber de ailinini.strar a 
sus feligreses la predicaeion y los Sacrainentos, por lo cual a su vez los feligreses 
estan en la obligacion de dirigirse a el en todos los a.suntos espirituales ([ue les coii- 
ciernen. Devoti. 1. c. I. 267, 27>U. 


DISERTACION SEGUNDA. 

EL PRIMADO DE LA IGLESIA. 

Th. de Eoccaberti, Bibliotheca maxima pontificia, in qua auctores melioris notae. 
qui hactenus pro sancta Sedc Romana seriixserunt, fere omnes coutiiientur, Kom. IGSO, 
21 Tom. fob Benettis, Privilegia s. Sedis vindicata. C Tom. Rom. 17.56. Daude. Majes- 
tas hierarchica Ecclesiae. Wiirzb. 17.50. Bianchi /. r. Zaccaria, Antifebromo et Aiitife- 
bronius vindicatus 1767. CoeffeteE.u. S. Monarchia Ecclesiae catholicae. 1622. L. Veitli, 
De primatu et infallibilitate Kom. Pontifici.s, nuera odicion, Mecheln 1824. Roscovan% , 
El primado del Papa en todo.s los siglos, ilaguncia, 1836, :8 tomo.s. Balleriin, De v) ef 
ratione primatus et do pote.state Ecclesia.stica. Veron. 1766. Bolgeni, L'episcf.;iato 
1824. Kenrick, El primado del Pajia, Nueva-York, 18-53. Schrader. Ue Unitato Ro- 
2 tomo.'^. 1866. Pa.ssaglia. De praerogativis B. Petri Apostoii, 18-52. De Mai«tre Du 
Pape. 182-5. Hergenrothcr, La Iglesia eatolica y el Estado cristiano, 1.S72. Vmceuzi. 
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De Hebraeorum et GUristianonim sacra Monarchia. Eom. 1875. Palinien, Tractatus 
de Eom. Pontifico. Rom. 1877. 

Ea riuestros dias, el papa Pio VI lia llainado may particularmente la ateii- 
cion acerca de la iinportancia de la doctrina relativa al poder del primado de 
la Iglesia, en el Breve; ‘-Super soliditatodel '28 de Xoviembre de ITHd, 
impugnando el escrito de Eybel: Qiie es el Papay,, 

Super Soliditato Petri fundataiii a Christo Keclosiam Petruimpie singulari Christi 
munere prae ceteris electuiu. qui vicaria potestate Apostolici chori princejis exi.steret, 
totiusiiue adeo gregis pascendi, f'ratro.^ coiitinnaiuU toto<iue orbc ligandi ac solvendi 
summam curam auctoritateuique iii successores omiii aevo propagaiidam susciperet. 
dogma catholicum est, quod ore Cliristi acceptum. perenni, Patrura praedicatione 
traditura ac dofeiisum. Ecclesia tiniversa Omni aetate sanctissime retinuit .saepiusque 
adversum novatorum errores .summorum pontiticuiu conoiliorumque decretis confirma- 
vit. In hoc ncilii-i’f AimMnlicoe cnthaJrac principatu tirmum voluit (,'hristus Constri- 
ctumqiie toneri umtatis vinculum, quo Ecclesia per uiiiversum miindum propaganda 
ex uiembris quantumcuu([ue dissitis. mutua omnium in uno capite con.sociatione in 
imam corporis compagem coalescerot fieretque adeo, ut liujus vis et potestatis non 
ad primae Sedis amplitudincm, sed et maxime u l cocporis tolivsi inteijrifair’m incoln- 
mitateviqve vn/crel.. De donde -se sigue que la doctrina relativa al Primado es fumla- 
meiito visible sobre el cual descansa todo el edificio de la Religion cristiana iPius IX. 
Encycl. 9 Xov. 1816). Hunc .Petruiii) enim in consortium individuae umtatis assum- 
ptum id. quod ipsp (Christusi erat. voluit nominari diceudo: Tii es Petrus, etc.; ut 
aeterni templi aedificatio mirabili munere gratiae Dei in Petri soliditate consisteret 
Leo II. ad Ep. Yienn. Ep. 10. 

He aqui por que todos los enemigos del Cristiauismo y de la Iglesia han extremado 
sus ataqiies contra la Sede Romana. como lo hizo ya notar Thomas Moro (Resp. ad 
Luther, c. 10): No hat- enemigo del Cristiauismo que no lo sea tambien del Papa, ni 
hubo jannis enemigo de este que. tarde o temprano, no se declarase adversario del 
Cristianisino. „ Cf. Bellarm. /. c. praef. Quaestionis de Btimmo Pontifice magnitudo et 
iitilitas ea- ihiohnu potissimum intelligetur: ex niaijnihrline rei. de qua agitur quaeque 
in dubium revocatur et ex mu!tifu-!ins et rontenHone adversariorum. Etenim, de qua 
re agitur: Brevissime dicam: De anwmu rei Chi-Ulianae. Id enim quaeritur, debeatne 
Ecclesia diutins consistere. an vero dissoivi et concidere. Quid enim aliiid est quae- 
rere. an oporteat ab aedificio fuiidamentum removcro, a grege jiastorem. ab exercitii 
imperatorem, solem ab astri.s, caput a corpore quam an oporteat aedificium mere, 
gregem dissipari. exercitiim fundi, sidera obscurari. corpus jacere? Porro adversarii. 
i. e. haeretici. cum in aliis dogmatibus non minus inter se quam a nobis dissentiant, 
in hoc tamen omues conveniunt. ut totis viribus summaque animi conteutione Roma¬ 
ni Pontificis Sedem oppugnent. XiiHi nieennt nn'/iicnn ho-ifei ChrisH et Ecclesioe, 
niiivil cmii har ae-te helhnn non fiexserint. Despues de eniimerar a los diferentes onemi- 
gos que ha tenido la Iglesia, desde sii origen. las herejias de los primeros siglos, el 
cisma de los griegos, las luchas y disj)Uta.s do los Em])eradores, las sediciones del 
mismo pueblo romauo y el gran cisma de Occideute. termina con estas palabras: Ac 
ne forte putaremns. ob vitam incorruptam et mores iutogerrimos Summorum Ponti- 
licum tamdiu stctisse hanc sedem, permisit ad extremum Deiis, ut otiara (luidam 
paruin probi I’ontifices aliquanilo hanc sedem tenereiit ac regereiit... Itaque nihil 
est. quod haeretici tantum laborent in quorundam Poutificum vitiis compiirendis. 
Xos enim agnoscimus et fatemur, ea fuisse non pauca: sed tantum abest, ut iis gloria 
hujiis sedis obscuretur vel minuatur, yl iialein potiiis veheme,ntef ceescul et ampUpre- 
tvf. Hiuc enim intelligimus, non humano consilio, prudentia. viribus Eomanum Pon- 
tificatum tamdiu consistere. sed quia haec petra ita a Domino roborata, divinitus 
fnudata, Angelorum custodiis septa, siiigulari Dei providentia et protectione muiiita 
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pst. lit advej'siis cam poitac interorum nullo modo iiraevalcre possint, sive illis portis 
;ierscnimtio tyrannoruni .sivo rabies liaercticortim. siivp ,-ielusmatifnriim furor, sive 
soplora et dagitia dcsig-nentur. 

La logica del error se adelanta ;i niiestro.-j razonamientos. Asi resulta qne, 
rechazado el priinado, la Igle.sia se cmiAderfe en niia institucioii jutramente 
h’amana. Hmianam conantnr Eeelesiam facere. Cypi-ian. Ep. ~)2. 24 i Harr. 05) 
aa Antonian. Por consecnencia csta condenada a jierecer, como todo lo lin- 
niano: in qnnt frusta scis.si stmt, qui de Ecclesia catliolica rece.sserunt ('Au¬ 
gustin. Senu. lY. .'52 ;. Por e.so tambien los elementos de que deriva toda ,su 
fuerza, mientras sub.siste, .son e.xclusivamente Immano.s, como el poder de 
los Pn'ncipes y el espiritu nacional. El jirimero de los cuales no solainentc es 
incapaz de infundi]' amor y respeto a la Religion, siiio que tiende a despor- 
tar en el pueblo recelos y sospeclias contra ella; el segundo. a pesar de toda 
la iniportancla que se le atribuye, esta de ordinario en aliierta o)io,sicion al 
espii'itu del (bistianismo. en el cual no se liace distincion de judio ni griego, 
antes bien solo existe nna nueva criatura on el Senoi'(Gal, H. 15); por 
donde se ve que ese espiritu nacional cs un retroce.so al paganismo ( Gen. 11, 
4). Como es notorio. el galicanismo, (d febronianisino y josefinismo no son 
mas que engendros de ese princijiio tan ilianietralraonte opue.sto a la unidad 
catolica. Poi' lo cual precisair.ente los catolicos, alcccionado.s por las perse- 
cuciones de los ultimos siglos, lian estrecliado mas y mas los lazos que les 
unen al sucesor de Pedro ( “loco PetriCypr. Ep. 5‘2, 8): jiorque en la Santa 
.Sede romana ven, con justisima razon, la oiudadela y el inexjiugnalde balunr- 
te que garautiza la jiermanencia de la fc y de la comunion de la Iglesia ca¬ 
tolica (cf. Allocutio Pii IX. d. d. 2<'>, Jan. ISdT i. 

Aim existe mi tercer pnino de vista bajo el cual tiene esjiocial inqjortancia 
la doctrina del priinado do la Iglesia. Efectivamente; la Iglesia catdlica es la 
iinica que ha coiieebido y desarrollado ol pcnsamieiito de la unidad del ge- 
nern hnmaiio y qiie le maiitiene iiicesaiitemeiite iiicdlume: ella sola ha reali- 
zado este ideal, formaiido nna institucioii social basada en el poder del es])i- 
I'itu y de la conciencia, que en la actnalidad se halla exteiidida j)or todo el 
miindn y se ha mantenido invariable en el trascurso de casi dos mil afio.s. 
Es nil fenomeno e.ste ran grandioso y iiiiico en la historia, que por inecisioii 
hay que coiisiderar a la Iglesia como la obra maesti a, el modelo mas acaba¬ 
de eutre todas las iiistitiiciones sociales. La Sede Romana es la base y el 
prinoipio fundamental sobre el que descansa. Hnitatis ejiisdem originem ah 
Hno incipienteiii i Doiiiiniis) sua auctoritate disposuit. Cyjirian. De I"nit. 
Eccl. c. IV. Sabemos que en el pJan de la. Divina Providencia existe intima 
relacion eutre el orden de la gracia el brdeii natural, la cual debe. por con- 
secuencia, existir tarabieii entre la sociedacl sobrenatural, la Iglesia, via 
natui'al, el Estado ; de tal .sne:rte que lo que es perjudicial a la iina es igiial- 
ineiite nocivo a la oti’a. De dende se inhere que el Papado es el im'is alto y 
gentiino repi'esentante del principio de autoridad en todas las esferas de 
la vida y en toclo el mnndo; por cuya razon tambien los sectarios de la 
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Revoliicion, lo misu.o los de abajo que los que .se .sienran en los trono.-^. pro- 
fesaii odio iiniilaeable a estr. in^titiicioii A'eneranda. 

Para mayor claridad dividiino.s la doctrina did primado eii tres arrieulo?.. 

1. Del primado del apostol San Pedro. 

-2. Del Papa romano como sacesor de San Pedro y primado de la I^lesia. 

.3, De la nntnridad sr.i)re!na del Papa romano en la Iglesia. 

ARTICULO PRIMERO. 

Del primado del apostol San Pedro. 

Ciiico son las tesis que deUemos estndiar en la cnestiou rolativa al prima¬ 
do de San Pedro: 

1. ® El primado se contirio realmente al ai)6.stol Pedro. 

2. “ Este primado es un primado de jurisdiccion y de autoridad, no siin- 
plemente de honor 6 de jerarqnia. 

3. '‘ El primado asi considerado tue conferido e.\-cln.sivameute a Pedro. 

4. ‘‘ E.sre primado se coutirid inmediata y primeramente a Pedro, 

El primado <le la Iglesia es ile institncinn divina. 

14. Di: LA COI,.AC[OX ukl ikimado a pkduo. 

I. .lesucristo confiero a Sau Pedro cl primado entre todos lo.<: Apos- 
toles ' Matth. 1(>. 18 1. como .-^e deduce de los sio-uieiites heelio.s: 

a 1 Le establec(' por fiuidameuto de su Iglesia ; b) contra esta Iglesia 
fuiidada ])or El no prevaleeeran las puertas del iafieriio: c ) a el le eii- 
trega las Haves del rc'inode los eielos: d ] lo que Pedro ate y de.sate eii 
la tierra. sera tamluen atado y desatado ea los eielos. 

1. Contra este dogma se han declarado todas las antigua.s .sectas protes- 
tantes. Luther, propp. damn, a Leon. X. prop. 25. 2G. 

pr. o.'i. Eom.anu.- Pontifex. Petri .<iu:(;o.s.-ior. non ost Chri.sti vicariu.> ..^uper ouuie' 
totiui niuinti Kcclesias ab iji.-o C'liristo in FJ. Potvo iiistitutus. jir. 2>}. A'erbiim Christ i 
ad Petrum: Qiiodcunquo solveris siqjer terrain etc. exteiiditur dvuntaxat ad lisata ali 
iliso Petro tDeiiz. Oiiq. La inisma doctrina .'ostionen Calviiio, In.s aiiglicanos y los 
griogos. Antes hnliia condenado ya Juan XXI1, en la Coiistitucion del 28 de Octubre 
de 1327. las siguientos ]iro]iosicioiics de Alarsilio Patavino y de .Inan de Janduno 
(Denz. 424). pr. 2. Quod B. Petrus Apo.stolns nonplus auctoritatis habuit. quant alii 
Apostoli liabueruut, iiec aliorum A))Ostoloruni fiiit caput. Item, quod Christus nulltua 
cainit dinii.sit Ecclesiae, iiec aliquein vicariiiia sui fecit, pr. 3. Quod ad iniperatorem 
spectat. papam instituero. destituero ac puniro. jir. 1. Quod omnes sacerdotes. sive sit 
papa sive arcUiepiscoptis sive sacerdos simplex, sunt ex institutione Christi auetori- 
tatis et jurisdictionis aequalis. Eiitre las propo.sicioiies de AViclef coudenadas por 
Martin V el 22 de Fetirero de 1418. mereceii j-.articalar mencion las siguieutes (Denz. 
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513) pr. 37: Ecclpsia Eomana p«t synagoga j^atanac.nec Papa ost proxiimis et iimue- 
(liatiis vicarius Chri^ti et A]iost(ilorni]i. pr. 41. Non est dp necessitate salutis. credei'e., 
Kom. Ecclesiam esse supreniam inter alias Eccle.sias (Deiiz. 568. CmB). El ]>i'otcstantis- 
ino ortodoxo do otros tiempo.s leconoeia cn el Pajiado al verdadero Aiiticristo. Art. 
Smal. )i. 314: Pa)iam esse ipsuin vennii Aiitichristuin cf. F. C. .8. D. X. ]). 795: del mis- 
mo seiitir son los teologos mas antiguos do esa coinunion, oonio Quenstedt/. c. IV. 
p. 527: Pontifex Romanics post factam apostasiam a partir de Gregorio ei thande'), 
est Antichri.stn.s ille magnu.s, de quo Daniel projiheta, Paiilus Apo.stnlus et .Joannes 
tlieologus fuere vatieinati, cum omnia, quae saneti illi Dei homines Antichn.sto tri- 
hiiant. ]iapae PLornano exacte eonveniant. Hollaz. I. <■. II. .'..57. 

Los jn'otestanies inodenios, por el contrano, no niegan el primado de Pedro, pero 
tra.tan de di.sminuir su importancia o le consideran unieamente como inia prerroga- 
fiva persona] del Santo Apostol, qne no se lia trasmitido a sirs snee.sores. A. AV. Ale- 
yer, Manual de exegesis oritiea sobro el Evangelio de San Mateo, 3.“ ed., 18.53. a este. 
I'asaje. dice: * Esto ]iriiiiado debe admitirse si se quicre proceder con imparciali- 
liid... De la misina o]iiuion son Cdshaiisen, Schelling y otros. 

2. La.s principales di.sjiosiciories de la Iglesia snln'e este particular son. 
las del Concil. Florent. Se.ss. XXV. Deer. Union, in Bulla Eugen. IV. 

Laetentur eoeli... y Vatic. Constit. dogin. De Eccl. Chi’. Jesu. 

La primera (Denz. 5Si)i: Delinirius sanctam Apostolicani .sedom et Eomaiium Pon- 
tificeni in universum orbem teuere ]iriniatnm. et i|isum Pontificem Romanum sueces- 
sorein esse B. Petri principis Ajiostolornm. et verum Christi viearinm totiu.sque, Eeele- 
siae ea]mt et omnium Christi.nnorum ]>atrem et doctorem existere: et ipsi in B. Petro 
I’ascendi. regendi ac guliernandi nniver.salem Ecedesiam a Domino nostro .lesu Cliristo 
jdenam potestatem traditam esse; qnemadmodtiin etiam in gestis oeeumenieorum 
eonciliornm et in saeris canonibns continetnr. Las ultimas (Lr. Ca]). I. : Docemns 
itaque et dec-laramus. juxta Kvai.gelii testimonia pnraatum jurisdictionis in iiniver- 
sam Dei Ecclesiam immediate et directo B. Petro Apostolo promissum atque eolla- 
tiini a (,'liristo Domino fuisse. rn im enim Simonem. oui j.ani pridem dixerat: Tu vo- 
caberis Cephas (.loan. 1,42\ qiostquam ille .snam edidit cont'e.ssionem, inqniens: Tu es 
Christu.s. Piliu.s Dei vivi. solemnibus his verbis allocutns est Dominus: Bcatus es, 
8imon Bar-.Jona, quia caro et sanguis non revelavit tibi. sod Pater meus. qtii in eoelis 
est: et ego dico tibi.ipiia tu es Petrus, et super lianc )ietram aedifioabo Ecclesiam 
meam. et portae hiferi non praevalebnnt ad versus cam: et tibi dabo claves regni eoe- 
lorum: et qtiodeunque li,vaveii.s super terrain, crit ligatum et in eoelis: et quodeunque 
solveris super terram erit soliitiim et in eoelis (Mattli. 16. 16 — liC). Atqiie uni .8imoni 
I’etro eoiitnlit .Jesus jiost suaiii resuiTectionem summi pastoris et rectoris jurisdictio- 
iiem ill totum siiiim ovile, dieens; Pasce agiios moo.s, pa.sce oves meas (.loan. 21, 1.5 — 
17'!... Si qnix iijituv ilixei'il. /leahmi Pelnna Afmstohim non kssk a C'In-islo Dniniiw 
eonstitutum Apo.stoloriiiii omnium iirinoi]ieiu et totius Ecclesiae militaiitis visibile 
eayiut; vel eundein honorns tantum, non auter.i verae prnpriaeqiie jnri.sdietionis pri- 
niatum ab eodein Domino nostro .Jesii Christo directe et immediate aecepisse. ana¬ 
thema sit. 

3. Matth. /. c. Tn es Petrus et su}>or hanc petram aediticalio Ecclesiam 
meam. et portae inferi non jiraevalebunt .adversus earn: a cuyo pa.saje. como 
a todos los de la Sagrada Escritnra. debe aplicarse este axioma de los Santos 
Padres, que pronuncio por prirnera vez San Jeronimo ' in Ephes. 3. 7 ): Sin- 
giili sermones in divinis .scripiuri.s . . . pleni sunt sensibus. Cf. Chrysostom, 
in Genes. Horn. XXI. 1. Tertullian. De idnlolatr. c. Dd: En este pasaje tene- 
mos que considerar; 
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§ 14. DE EA l'OLACION DEL PRIMADO A PEDP.O. 

a) La significacion metaforica cle ”petra.,. 
h I La significacion de ia palabra “Ecclesiam meam,,. 
c) La .significacion de “super hanc petram... 

(1) Lo qne signifiea “ portae inferi... 

Sobre a) duando Simon, hijo de Jonas, fine ]iresentado pnr Andres al 
Senor. le mird el Salvador y dijo (Joan. 1,4‘2): Tii es .Simon, filius Jona! tu 
vocaberis Cephas, quod interpretatur Petru.s o £paT,v='j£Ta'. ILtig;). 

E.s notorio que los nombres propios antignos tienen generalmente alguna 
significacion profunda, qne hacia relacion a algun liecho importante en la 
liisToria del individno o del objeto; asi, el canibio de nombre tiene por objeto 
.siempre e.xpresar un nnevo estado 6 una nneva dignidad: y si es Dios mismo 
el que impone el nombre, es qiara significar an nuevo destine v cualidad en 
la economia del qdan divino ('Genes. 17, o'). As! Abraham por Abram. Israel 
]>or .Jacob 1 Gen. 32. 28 'i, Emmanuel tJes. 7, 141. En el original arameo 
aparece Nt':; (por el hebreo rrqne es nombre ajielativo y propio a la vez, 
sin variacion (le genero, mientra.s qne en la version griega se usa unas veces 
Jli-rpoc y otras -i-zx, pero siemjn-e para designar una fuerza extraordinaria, 
la firmeza, la duracion permanente. Asi le vemos empleado para .significar 
el solido fundameuto {pie (la inquebrantaUe seguri(Iad al edificio que sobre 
el descansa, comn en la parabola expuesta en San Mateo 1^7, 24 — 27'; Assi- 
milabitur viro sapienti, qni aedificavit domum suam supra petram. et des- 
cendit pluvia et venerunt flumina et flavernnt veiiti et inmerunt in domum 
illam et non cecidit; fnndata enim erat .supra petram. Et omnis. qni audit 
verba mea haec. et non facit ea. .similis erit viro stulto, qui aedificavit do¬ 
mum suam supra arenam: et descendit pluvia, et venerunt flumina, et flave- 
runt venti. et irrueriint in domum illam, et cecidit, et fuit miina illius magna. 
Cf. Ps. 17, 3 : Dominus fiimamentum meuni ('"Sc ) Ps. 2(>, 5: In petra f “tre) 
exaltavit me. 39, 3. Statuit supei' petram ( r'rc ) pedes meos. 40, 3; In petra 
exaltasti me. 

Sobre h) -Ecclesia mea,, tanto si nos atenemos al sentido literal como al 
conte.xro, no jniede significar otra co.sa qne toda la Iglesia de Jesucristo. Cf. 
I Cor. 11, 1(3: 12, 28. Ephes. 3. 21 — 32. Act. 20, 28. Las Iglesias particu- 
lares se designan por sus respectivos nombres. Act. 8. 1; 9, 31: 11, 22; 13, 1. 
Rom. It). 1, Eefierese. pues. a la Iglesia que va a fundar Jesuciisto. y que 
por eso es su Iglesia, es decir, la Iglesia univer.sal. 

Sobre c) La Iglesia se halla edificada sobre la piedra, por cuya razon se 
inantiene .siempre inquebrantable y firme. Pero ademas esta piedra es ga- 
rantia segura de perpetua unidad, jior lo cual la Igle.sia no puede dividirse 
ni fraccionarse. 

Sobre J) De esto hemos hablado ya, pag. 121. Solo tenemos que hacer 
notar sobre este punto que, segnn obserA’a Cornelio a Lapide, i. h. 1., la ex- 
presion: no prevaleceran contra elk, eqnivale a decir qne ella saldra triun- 
fante. como de consnno lo exigen el sentido y el uso dellengnaje. Cf. Passa- 
glia, De praerogativis B. Petri II. 105: noli timere, i. e. confide: non stabit, 
i. c. corrnet; non vincet, i. e. superabitttr. 
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Cuaiiclo el Senor dice; et Huper lianc ])etraiu (l-l -y:j-r, te. -izoy.), con el 
vocalilo petraiii qniei'c sio-niticav a Pedro, (j^ue e.s la roca sobre In ciial editica- 
ra .su Ig’lesia, y no se designa ni a si raismo. iii a los demas Apbstoles, ni 
taiiqioco se reiiere a la fe 6 a la confesiou de Pedro. Piiicaineiite Pedro linina 
coiitesado la divinidad de Jesucri.sto (J(>. 13 sq.i: lo liizn ademas ('.<poiitaiiea- 
mente, pnesto qiie no nbro instigado por alguno de lo.s Apostoli's, qnienes 
apenas se distiiignieroii ent6)K“e.s, en sn profesion de fe, del resro de las gentes, 
tomando al Senor ya por Juan Bautista, ya por Elias, ya ]ior Jeremias d por 
uno de los profetas; ('d solo descuella outre todos itor la fe (jue habia recibidr. 
del Padre celestial, y bl solo reconoce y conliesa a Jesucristo. Asi coino el 
Padi'C le revela la dignidad del Hijo. de la misiiia nianera le inanitiesta el 
Hijo la dignidad quo ie confifre de ser fundaniento de su Iglesia, y asi le da 
la e.xplicacioii del nombre Cel'as, t^on quo le habia antes ilesignado. No siendo 
la Iglesia una i)ura abstraccion. sino mia eutidad formado de personas. d(- 
seres vivieiifes. no puede ser la fe del Ainistol ni su confesion lo que la sirve 
de fimdamento, sino el inisinn .Apostol quo descuella sobre todos los demas 
por su fe y por la confesion que liizo de Jesucristo. Precisamente ])or hallarse 
editicada solire el las puertas del intienio jamas prevaleceran contra la 
Iglesia. 

4. Tambien los Santos Padres recoiiocen que estas i)alabras expresan la 
fundacion de la Iglesia sobre Pedro, y no solo ven en ellas la proniesa de sn 
inmutabilidad y permatiencia, sino tambien una pruoba do su caraeter divino. 
San Cirilo de Alejandria (ap. IMign. Toni. V. ji, 4'2.3 i; El Senor, al fundar su 
Iglesia y concederla el caraeter ile inmutable y permanente, obra coino dueno 
de todas las fiierzas y de todC'S lo.s poderes. E.sto lo hizo empero. establecien- 
do a Pedro iior pastor de ella. Cf. Tom. VI. p. ‘ilb: Dio al Apostnl el nomlire 
Pedro, de -izyy. imestC' que <obr<‘el iir.' ya;) quiso ediiiear su Iglesia. 
San Juan Cri.sbstomo (in Mattb. Horn. XLIV. 2): ‘-Yes como El mismo (Je- 
sucristol se revela y da a conocer por estas dos promesns que es el Hijo de 
Dios. Pnesto ipie preanete da.r poderes (pie sblo estiin on la mano de Dios, 
como son perdonar los pecadcs, inantener inmovible a la Iglesia en medio del 
terrilile embate de las olas y otorgar a tin pescador una hrmeza sujierior a la 
de las rocas miis solidament.e asentadas. siendo objeto dc los ataques del 
mundo entero.,, Cf. De Poenitent. Horn. Ill, 4. Horn, in Apostol. diet.: Hoc 
autem scitote n. 4. Gregorio de Nissa 1 Altei. laudatio S. Stephan. T. 3 3Iign. 
p. 7.44i: 'E-'.-TTr'J.Zzzy, oz r, ’Iv/.xat.t'A. H;oj. OIto; yap zzz'. v.-j-'y z'ry 
ZoHzlyyy y:jzi~) —y.z'y. too kopioe ompta.v y, a.ppa.yrg za.’. oyopiotaTY, —izzy.. zz' 'ry 
zry Jv/.x},Y,7ia.v o Ewty,o (bxoodp.Yae. (Psoudoi. — Pjasilius IDe poenitent. Mign. 
T. III. p. GOSS): Jesucristo es sacerdote, ]K>r In cual institnye sacerdotes. . . . 
roca, y por eso instituve una roca ('-jTpa.v —o'.tl. xal z'y ’.o’.a. ■ fy.y.Zzzy;, to'.; 
do'j/.o'.:. 1 Basil. (T. III. p. •221 I: IUtooc. o -a.vToiv psv twv ya.llY.TWv -poxp'.O;'!;. 
0 Ta.: x'a;',; ty,; 'jy.’z'j.z’.y.z twv o'joy.vwv -’.•jzvjHzkz. Origeues tin E.xod. Horn. 7'. 
4): vide magno illi Ecelesiae fimdamento, et petrae solidissimae, super quain 
Christus fundavit Ecclesiam, quid dieatur a Domino. Cf. Comment, in Matth. 
T. XIII. n. .41. Ill Joan. Tom. T. 3 . In ep. ad Rom. V, 3 . Gregorio Xaciance- 
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no I Oral. XXXII. 18); Recibe el nombre de petra, y se le confian los fun- 
dainentos de la Iglesia (Cann. Sect. II. Carm. I. v. 489): izzTvtoc. San 

Epifanio (Ancorat. n. 0.): Aqiiella roca inmoble, sobre la cual esta edilicada 
la Iglesia. Asterio de Amasea (Horn. VIII. in S. Petr, et Paul. Mign. XL. 

р. 267): OiuiA'.ov tov IUtoov ty)? ’ExxAT.T'la?. 

Entre los Padres latinos merecen particular mencion; Tertidliaii. Praescript. 

с. 22; Latuit aliquid Petrinn, aedificandae Ecclesiae petram dictum, claves 
regni coelorum consecutum? De lilonogam. c. 8. Cj-prian. Ep. .55, 7 fHart. 59): 
Petrus, super quern aedificata a Domino fuerat Ecclesia. Cf. Ep. 69. 70. 73. 
De habit. Virg. n. 10. De Bono itatient. n. 9. Ambros. De fide IV. 56; Quern 
(Petrum) cum jJetram dicit, firmamentum Eccle.siae indicavit. Id. in Ps. XL. 
.30; Ipse est Peti-us, cui di.xit (Dominus); Tu es Petrus, et super Ininc petram 
aedificabo Ecclesiam meam. Ubi ergo Petrus, ibi Ecclesia. Hieronym. Ep. XLI. 
2; Apostolus Petrus, super quern Dominus fundavit Ecclesiam. Id. Dial. adv. 
Pelag. 1. 14. “stabili mole fundata est„. Augustin, in P.s. XLIX. 4: Petrus, 
qui patdo ante eum oonfes.sus erat filium Dei, et in ilia confes.sione appellatus 
est petra, supra quam fabricaretur Ecclesia. Id. Eji. LIII. 2. 

II. Es vei'dad que algnnos Santos Padres refieren las palabras 
«Et super lianc petram » , ya :i la fe de San Pedro y a su confesion de 
la divinidad de Je-sucrlsto, ya a la persona del mismo Jesncristo , ya a 
los A])6stoles en g’eneral; pero sicmpre se ven como obligados, al dar 
e.sta explicacion , por cireunstancias especiale.s, por fines particulares y 
])or motives de caracter practico y oratorio . nunca con formal intento 
de negar el sentido natural y literal de las palabras. No cabe dudar 
que la fe de Pedro y su confesion de la divinidad de Jesncristo es la 
piedra fundamental do la Iglesia, pero inseparable de la persona del 
Apostol que la hizo, ya que tauto la fe como la confesion no pueden 
existir sino en y por el que cree y confiesa. Jesucristo es tambien la 
piedra fundamental sobre la que se balla edificada , jjero es piedra invi¬ 
sible (I Cor. 5,11) que no excluye la visible', Pedro. Los Apostoles 
.son asimi.smo piedras augulares de la Iglesia (Epb. 2, 20) por la pre- 
dicaciou de la fe, como los ])rofetas lo son por las prome-sas de la misma: 
mas no lo son por si solos, sino en union y bajo la obediencia de Pedro. 

1. Los Santo.s Padres que declaran fundamento de la Iglesia la fe n la 
confesion de Pedro, emplenn jJor metonimia el abstracto en vez del concreto. 
Hilar. De Trin. VI. 36: Super hanc igitur confessionis petram Ecclesiae aedi- 
ficatio est. .. Haec lide.s regni coelestis habet claves .. . Hinc regni coelorum 
habet claves (Petrus), hinc terrena ejns judioia coelestia sunt. Ambros. De 
incarn. n. 34: Hie e.st ergo Petrus, qui respondit lu'o ceteris, immo prae cete¬ 
ris; etideo fiaidnmenium dicitwr, quia novit non solum ])roprium, sed etiam 
commune servare. Cf. Id. De interpell. Job et Dav. I. 5, 15: Fides ergo 
amlndavit in Apostolo (super aquas) non caro. Fides ergo est Ecclesiae funda- 
nientum; non enim de came Petri, sed de fide dictum est, quia portae mortis 
TOMO II. 11 
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ei non praevalebiint; sed coiifessio vicit infemum. Joan. Chrys. Horn. XLIV. 
2 in Matth.: Sobre esta roca quiero edificar mi Iglesia, ■ro'J'r’ eitt'I, 

Tr,c oiAo).oy'la; . . . sobre nn pescador contra el cual se estrellaran los ataques 
del miindo cntero (avSpwTiQv xAua —srpac -aTT,c a-o'pT,va'. crTsppoTipov, tt,; 
&[xo’juLSVT,; r:oA£[j.o'ja'r,c aTrao-Yc). C 5 Till. Alex. De Trinit. Dial. IV. (Mign. VIII. 
o07): Roca se llamo en cierto inodo, con un nombre simbolico (Trapwvuuoj;) 
la fe inquebrantable del disclpnlo . .. For consecuencia, si San Pedro se halla 
adornado de tan especiales dones, etc. Vease Luc. 22, 32: Ego rogavi pro te, 
lit non deficiat fides tua; et tu aliquando conversus confirma fratres tuos, en 
cuyo pasaje aparecen identificados Pedro y fides tua, constitnyendo el medio 
de que el Senor se vale para fortalecer a los liermanos en la fe. 

2. San Agustin refiere en ilos pasajes el vocablo pclra a Jesucristo (Tract, in 
Joan. CXXIV. 5. Serm. De Verb. Kvang. LXXVI. 1), pero lo liace atribuyendo a las 
palabras del sagrado texto nna, significacion lata y alegorica, sin exclnir en manera 
algnna a Pedro. Asi dice en el piimero: Cuju.sEccl('.siae Petrus Ajiostolns, propter Apos- 
tolatus sui priinatum, gorebat figurata generalitato personam. En el segundo: Ipse eiiim 
Petrus in Apostoloruin ordine primus. Cf. Zacoaria, Antifebr. C. 1. par. 2. of. Ketraot- 
I. 21: In quo (libro contra epist. Donati) dixi in quodam loco de Apostolo Petro, quod 
in illo tanquam in potra fundata sit Eoclesia... Sed scio me postea saepissime sio 
exposuisse, quod a Domino dictum est... ut super Imnc intelligeretur quern oonfessus 
est Petrus... Xon enim dictum est illi: Tu es petr.a, sed tu es Petrus. Potra autem erat 
Christus, quern oonfessus Simon, sicvit eum tota confitetur Ecolesia, dictus est Petrus. 
(La derivaoion de Petrus del vocablo zlria, en favor de la oual se declaran tambien 
Orlgenes, in Matth. Tom. XII. 11. Ambros. m Luc. VI. 97. Cyrill. in Joan. 1, 40, os con- 
traria a las leyes gramaticales y etimologicas). Harum autem duarum sententiaruin, 
quae sit probabilior, eligat lector. 

III. Deniuestran a.siiiiiriiiio el jirimudo de Pedro los dos ultimos 
miembros de la prome.sa (Matth. l(i, 19): Et tibi dabo claves regiii 
coelorum; et quodcmique ligaveris super terrain, erit ligatum et in 
coelis; et cpiodcunque .solverLs super terrain, erit solutum et in coelis. 
En cnyas palabras el Senor jiromete a Pedro la autoridad snprema de 
.su Igdesia. 

1. Designase en este pasaje. la Iglesia con el vocablo sinonimo “regnum 
coelorum,,. Las Haves son el simbolo del snmo sacerdocio. Jes. 22, 15 — 22. 
Vade ad Sobnam proeposituni templi . . . Expellam te (Sobnam) de statione tua, 
et de ministerio tuo deponam te. Et erit in die ilia: Vocabo sorvum meum 
Eliacim filium Helciae, et induam ilium tunica tua; et cingulo tuo confortabo 
eum, et pote.statem tuam dabo in manu ejus: et erit quasi pater liabitantibus 
Jerusalem et domui Juda. Et dabo claves domus David su23er liumerum ejus; 
et a 2 jeriet et non erit qui claiidat, et claudet, et non erit qui aperiat. Sepp, 
Vida de Jesucristo, III. c. 85. Lightfoot Horae Talmudic, i. h. 1. Gesenius, 
Com. a Isaias, 1. c. Tambien la sacerdotisa griega es designada con el simbo¬ 
lo de las Haves, Callim. Hymn, in Cer. 44. Eurip. Troad. 251. Ipliigen. 355. 
Aeschyl. Enmenid. 752. Sup 2 jlic. 267. Vease tambien Klee, Dogmatica, I. pa- 
gina 186. Con los pasajes citados pueden compararse los siguientos del Nuevo 


http://www.obrascatolicas.com 





163 


^ § 14. DE LA COLACION DEL FKIHADO A PEDRO. 

Testamento: Apoc. 1, 18: Ego sum vivens in saecula saeculorum, et habeo 
claves mortis et inferni (simbolo de su poder sobre la muerte y ‘el infierno) 
1. c. 3, 7: qui habet claveraDavid (simbolo del reino de Jesucristo) SI, 1: data 
est ei clavis putei abyssi (el poder sobre las destructoras potestades del abis- 
mo) 20, 1. En la legislacion de algunos pueblos, como de los romanos (Cicer. 
Philipp. II. 28) y de lo.s germanos (Grimm, Antigiiedades juridicas de Ale- 
mania, p. 276), figuran las Haves como simbolos del poder que el maridotras- 
mite a la esposa para que gobierne la casa; de donde venia el considerar la 
reclamacion de las Haves como simbolo del divorcio 6 del repudio de la mujer. 
De todo lo cual se infiere que, asi como la primera promesa nos presenta a 
Pedro como fundamento de la Iglesia, la segunda bace referenda al poder 
supremo que ejerce en la Iglesia, derivado de su caracter de fundamento de la 
misma. 

2. Muchos expositores catolicos (vease Phillips, 1. c. p. 100) no ven en la 
ultima promesa, del poder de atar y desatar, mas que una continuacion y des- 
envolvimiento del simbolo de las Haves. Pero Dollinger (El cristianismo y la 
Iglesia, p. 342) y Murray (De Eccles. II. p. 389) ban demostrado que no tiene 
fundamento la suposicion de que los hebreos cerraban las puertas con cerro- 
jos sujetos por medio de cordones 6 correas, y que, en su consecuencia, las 
Haves eran mas bien el instrumento empleado para abrir 6 desatar estas co¬ 
rreas, hipotesis gi’atnita que solo se apoya en ciertas exjji'esiones de la Odisea 
de Homero. E’ada menos que en sesenta pasajes del Antiguo Testamento ha 
encontrado Murraj^ los vocablos “cerrar,,, “abrir,, (segun la version de los 
Setenta xbsLw, dvo'lyw), y ni una sola vez se usa en este scntido “atar,,, “des¬ 
atar,, (osti), Auw). En sentir de Dollinger, y antes de el sostuvieron la misma 
opinion Tbeoblacto, Eutbimio y muchos escritores protestantes, estos pasajes 
se reiieren al poder otorgado a Pedro y a los Apostoles para perdonar y rete- 
ner los pecados (Matth. 18, 18. Joan. 20, 23); mas esta potestad solo se pro- 
mete aqui a Pedro; de donde se infiere que los Apostoles no pueden ejercerla 
siuo en tanto que se mantienen unidos con el. No obstante, el vocablo X'jv.'t 
nunca acompana en la sagrada Escritura la voz “aiAaoviac,, (Jes. 11, 2; 22, 
14; 27, 9; 40, 2. Matth. 6, 12. 14. 15; 9, 2. 5. 6; 12, 30 - 32; 18, 21; y oe'iv 
aaapvia; no ocurre en el sagrado texto. Ademas, en el pasaje citado de San 
Mateo se dice en terminos completamente generales “quodcunque,,; por el 
contrario, en el de San Juan “quorum remiseritis peccaifii,,, en el primero 
“ateis,, y “desateis,,; en el segundo “perdoneis,, y “retengais,, 
xpavTiTs); alii se expresa en primer termino el “atar,, (legislative), aqui el 
“desatar,, (perdou de los pecados ). Por consiguiente, los vocables Xoitv 
— ““id , osw = “'DN, que significan })ermitir y prohibir (Gesenius, Dicciona- 
I’io-Manual, s. h. v. Lightfoot, Wetst. Kuinoel. i. h. 1.), sirven para designar 
la suprema autoridad de jurisdiccion en la Iglesia, que comirrende la potestad 
legislativa y la judicial. 

IV. Ejercese esta potestad suprema y esta autoridad, conferida a 
Pedro, para la edificacion de la Iglesia; por lo cual Jesucristo le establece 
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de una maiiera especial maestro y guardian de la fe, cncargado de 
fortalecer k sus hermanos, y en una oracion tambien especial pide 
para 611a gracia necesaria para el cumplimiento de esta mision. (Luc. 
22, 31 — 32.) 

1. Luc./. c.; Ait autem Dominus: Simon, Simon, ecce Satnnas expetivit 
VOS, nt cribrai'et sicut triticum; ego autem rogavi pro te, ut non deficiat fidos 
tua; et tu aliquando conversns (xal to ttots 1—'.TVibiac') confinna fratres tnos. 
Asi como eii San Slateo IG, 18 designa bajo el nombre de portae inferi k los 
enemigos do la Iglesia, on San Lucas, 22, 32, pre.senta ooino enemigo de los 
Apostoles a Satamis, que los liabra de jiersognir con el mayor encarniz.amiento 
(vease Amos, 9, 9). Se los joono delante a Pedro con el encargo de fortalecer- 
les en la fe, como el es fortalecido por el .Senor de un modo maravilloso. El 
vocablo STT,p'.vtij nsado en I'arlos pasnjes, Act. 14, 22; 15, 41. II Thess. 2, 17. 
I Petr. 5, 10, signitica confortamiento espiritiial contra la tentacion, y ’Et.i- 
(TTsj'l/a; volviendoso, vuelto, annquo algunos lo traducon por “al contrario, 
de nuevo,,. Yease Schrader, 1. c. 11. 170; la expresion latina haria referencia 
en tal caso 4 la infusion del Espiritu Santo. Cf. Kompeners, De Horn. Pontitic. 
primatu p. G7. Y es tantn mas digno de consideracion el mencionado pasaje, 
cuanto que, e.stando librcs de todo error los Apostoles, en virtnd dela divina 
inspiracion que recibiernn el di’a de Peiitecostes, las palabras de Jesucristo 
solo pueden referirse al drden futuro de su Iglesia. Ballerini, De vi et rat. 
primat. p. 22. p. 87. Bossuet, Sermon sobre la unidad de la Iglesia. Tengase 
tambien presente que Jesucristo no ha orado por el en vano, puos sabe que el 
Padre le escucha siempre (Joan. 11, 42. Hobr. 5, 11); por cuya razon ha pe- 
dido ])ara San Pedro la inquebrantablo iirmeza en la fe. iVugustin. Do corrept. 
et grat. 0 . 8: Quando rogavit ei-go, iic tides ejus deticeret, quid aliud rogavit, 
nisi ut haboret in tide liber lmam , fortissimam, invictissimain, perseveran- 
tissimam voluntatem. 

2. Tal es tambien la explicacion (pio de este pasaje dan los Santos Padres. 
San Juan Crisostouio, in Act. Horn. III. 3, dice: Pedro fue cl primcro que 
ejercio .su autoridad, puos todos fueron encomendados a su cuidado (x't 'j:jxhz 
rA'/xo.z, h'yy.y.xHv.z], como lo dio a entendcr Je.sncristo cuando dijo:ytu, 
volvitindote alguna vez, cojifirma a tus hermanos; palabras que San Cirilo 
Alejandrino. i, h. 1., expone diciendo: Se el .sosten y el maestro de todos 
(yivol TT7,p!.y|j.a xal o'.odT/aAo:: t los que vicnen a ti i)or la fe. Ainbros. De 
fid. IV. 5. 50: Ut scias, quia secundum hominem rogat, divinitate imperat, 
habes in Evangelio quia Petro dixit: Eogavi pro tc, ut non deficiat tides tua. 
Eidera autem supra dicenti: Tu es Christus, Filins Dei vivi, respondit: Tu 
es Petrus, et supra hanc petrajn aediticabo Eccle.siam meam; et tibi dabo 
claves regni coelorum. Ergo cui propria auctoritate regnum dabat, hujus 
fidem firmare non poterat, (piem cum petram dieit, finnamentum Ecclesiae 
indicavit? Quando igitur roget, quando im])eret, considera. Rogat, quando 
passurus ostonditur, imperat, quando Filins Dei creditur. Id. in Ps. XLIII. 
40: Potius Ecclesiae praeponitur, po.stquam tentatus a diabolo est. Ideo ante 
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significat Dominus, quid«it illud, quod postea eum pastorem elegit dominici 
gregis. Nam huic dixit: Tu.autem conversus confirma fratres tuos. Leo. III. 
Serm. IV. 3 in aimiv. assumpt. suae; Specialis a Domino cura suscipitur et 
ju'o fide Petri proprie supplicatur, tanquam aliorum status certior sit futurus, 
si mens principis victa non fuerit. In Petro ergo omnium fortitude munitur 
et divinae gratiae ita ordinatur auxilium, ut firmitas, quae per Christum 
Petro trihuitur, per Petrum Apostolis coiiferatur. Pelag. II. ad Episc. Istr. 
ej). 3: Veritas mentiri non potuit nec fides Petri in aeternurn quassari poterit 
vel nutare; nam... pro solo Petro se Dominus rogasse testatur, et ab eo 
voluit ceteros confirmari. Analoga interpretacion dan los comentadores: 
TheophAdact. i. h. 1.; a-:/,puov to'j^ Ao’.—oj;' to'jto iz^ocry.z'. 7oi iajt’ e|JLE ovt'. 
t7,: sxxA'AT'laq r:krp7. xal 7~r,piyay.-:'.. Langen, Ultimos dias de Jesus, p. 196. 
Eeischl, La Sagrada Escritura, 1. c. Sehegg, Los Evangelios, VI. p. 252. 
Bisping, Los Evangelios de San Marcos y San Lucas, p. 426. 

V. Asi como San Pedro, que descollaba sobre todos los discipulos 
por la firmeza de la fe, fue escog-ido por el Senor para ser fimdainento 
de su Iglesia, de la misma manera, para premiar el acendrado amor que 
profesaba al Maestro, le establecio por supremo pastor de su rebauo 
(Joan. 21, 15 sq.), con cuya dignidad le fue conferida la plenitud de la 
jurisdiccion espiritual sobre todos los miembros de la Iglesia. 

1. Joan. 1. c.: Cum ergo prandissent, dicit Simoni Petro Jesus: Simon 
Joannis, diligis me 23lus liis? Dicit ei, etiam, Domine, tu scis, quia amo te. 
Dicit ei: Pasce agnos meos. Dicit ei iterum: Simon Joannis, diligis me? 
Etiam Domine, tu scis quia amo te. Dicit ei: Pasce agnos meos. Dicit eitertio: 
Simon Joannis, amas me? Contristatus est Petrus, quia dixit ei tertio, amas 
me? et dixit ei: Domine, tu omnia nosti; tu scis, quia amo te. Dixit ei: Pasce 
oves meas. En gran numero de pasajes de la Sagrada Escritura se emplean 
las voces pascCT'c, ^otxs'.v, TOiualvsiv jiara designar la potestad de jurisdiccion. 
Joan. 10, 11. Jerem. 23, 1. 2. 4. Ezech. 34 per tot. II Reg. 5, 2. Ps. 57, 15; 
79, 2; 40, 10. Mich. 5, 2. 4. Apoc. 12, 5; 19, 15. En Homero ocurre “Tioipivss 
Aawv,,. Iliad. II. 243; IV. 413; V. 566; XVI. 2; XIX. 35. 251. 386. Odyss. IV. 
532; XIV. 497. Confierese esta potestad a Pedro sobre toda la grey, lo cual 
aparece evidenciado en la di.stincion de “ corderos „ y “ carneros „ (es decir, 
imi)erfecto3 y perfectos, subdiios y jefes). Cf. Bellarm. 1. c. I. 14. No una 
sino tres v'eces se dirige a el Jesucristo, y otras tantas le repite las palabras 
en virtud de las cuales le confiere esta potestad, en memoria de sus tres ne- 
gaciones; y para dar k entender la iinportancia sunia del cargo que le conferia, 
“ precisamente la repeticion inmediata de las proguntas expresa a maravilla 
el enfasis que Jesucristo, queria dar a sus palabras. „ Olshauseu, i. h. 1. Ber¬ 
nard. De Considerat. II. 8: Habent illi sibi assignatos greges, singulos; tibi 
universi credit!, iini unus; nec modo ovium, sed otpastorum tu unus omnium 
pastor .. . Nihil excipitur, ubi distinguitur nihil. 

2. La tradicion confirma plenamente esta explicacion. Oigamos lo que 
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dicen algunos Santos Padres. San JuanCrisostomo (in Joan. Horn. LXXXVIll. 
1): Le manifiesta que debe tener confianza, y, liaciendo caso omiso de su nega- 
cion, le establece por jefe de todos sus hermanos r/,v TTpoTTayiav 

Twv acsAcjuv). Mas advieri:ase qne dijo: Si me amas dirige a los hermanos 
(-poiTTaTO Twv aosJtswv). I>e Origene.s (in Ep. ad Rom. V. 10) son estas pala- 
bras: “A Pedro, que recib:-6 el encargo de guardar las ovejas .. . solo se le 
e.-^ige la confesion explicita de una virtud, la del amor.,, Aster. Amas. 1. c. pa- 
gina 281; “A Pedro, por consecuencia, se le encomienda el cuidado del uni- 
verso entero; porque asi como no hay mas que un solo pastor, asi no ha de 
haber mas que un rebaho; y al dirigirle las palabras: apacienta mis ovejas, el 
Salvador le establecio poi' padre, pastor y maestro a la vez de todos aquellos 
que entran on el santuario de la fe.,, De un modo anMogo se expresa toda la 
Iglesia oriental en su escrito dij’igido al papa Simaco (Mansi T. VIII. p. 221), 
del qne tomamos las siguier.tes palabra.s: Todos los dias te enseiia el Apostol 
que has de apacentar las ovejas, que estan encomendadas a tu cuidado en el 
Universe mundo. Cypr. De unit. Eccl. n. S. Et iterum eidem post resurrectio- 
nem suam dicit: Pa.sce oves meas (Joan. 1. c.). Et quamvis Apostolis omnibu.s 
po.st resurrectionem suam parem pote.statem tribuat et dicat: Sicut me misit 
etc. (Joan. 20), tamen, ut unitatem manifestaret, unitati.s ejusdem originem 
ah uno incipientem sua auctoritate disposuit. Super ilium unum aedificat 
Ecclesiam suam, et illi pascendas mandat oves suas. Ambros. in Ps. XLIII. 
40. in Ps. 118. Serm. 13. in Luc. X. 175. Leo M. L c. Gregor. M. L. V. Ind. 
13. Ep. 20. Yeanse los comentarios de Olshausen a este pasaje: Lo que aqni 
se dice a Pedro como representante de los Apostoles, tiene aplicacion a todo.s 
ellos (?); pero lo que es evidente, y nadie puede negarlo, es que a Pedro se 
nombra tal rejjresentanto de hecho. 

3. Carece de todo fundamento la objecion que pretenden hacer algunos 
protestantes, como Salma.sio, Barrov, Bengel, Xeander y Lange, al decir 
que en el pasaje citado no ctorgo Jesucristo ningun poder especial a Pedro, 
sino que, por el contrario, no liizo otra cosa que rehabilitarle en el Aposto- 
lado que habi'a perdido por efecto de las tres negaciones; .suposicion gratuita 
que contradicen los siguientes hechos: 

a ) Xinguno de los Evangedistas nos dice que Pedro perdiera .su Apostolado, 
antes muy al contrario .siemjore le presentan a la cabeza de los discipulos, lo 
mismo antes que despues de las negaciones. Asi Joan. 21, 8: Dicit autem 
Petrus: Vado piscari. Dixerunt ei: Venimus et nos tecum. Por eso recibe tam- 
bien con ellos el E.spiritu Santo. Joan. 20, 23. 

h) El Apostolado propiaix.ente dicho, no se confirio a los discipulos del 
Senor hasta despues de .su Resurreccion. Matth. 28, 20. 

c) Cuando San Cirilo de .Vlejandria, comontando este pasaje, dice; “ ava- 
vkoT'.; WTTTjp T'.; TT,? y.Ot, Attotto/.y,; aovto voUTa’, tov jAEvaSd 

A'jouo-a Twv nva'.o-aaTwv ov^'.owadv, xal ~'ry Iy. ty,; acrOsvsia; |J.'.xpo- 

•1'jyiix.Y ^a'paviwouTa „ , no pretende en modo alguno excluir la concesion del 
primado que iba unido a su dignidad de Apostol. 
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VI. En conformidad con todo lo que dejamos expuesto, Pedro figura 
siempre en primer lugar en todos los pasajes de la Sag’rada Escritiira 
que hacen mencion de los Apostoles, no en cuanto a la vocacion, sino 
en cuanto A la dignidad y categoria, asi como Judas figura el ultimo. 

1. En la enumeracion de los Apostoles aparece siempre el primero (Marc. 
1, 36. Luc. 6, 14. Act. 1, 13), y liasta se dice expresamente que es el jjrtmero 
(Matth. 10, 2). Es tambien el primero que se levanta despues de la Ascension 
del Senor, el que dirige el acto de completar el nttmero de los Apostoles, el 
que primero dirige la palabra al pueblo (Act. 1, 15; 2, 14); el que obra el pri¬ 
mer milagro (3, 1 sq.), el primero que comparece a dar cuenta ante el Sane- 
drin (4, 1 sq.), el que practicala primera visita a las Iglesias (9, 32 sq.), el 
primero que por inspiracion especial predica el Evangelio k los paganos (10, 
5 sq.); es el que preside el concilio de Jerusalen (15, 7 sq.), el que pronuncia 
la excomunion contra Simon, primero entre los herejes (8,20), confirma los 
escritos de Pablo (2 Petr. 3, 15), y este, a su vez, se apresura a visitarle jiara 
recibir de el la confirmacion y el sello de la comunidad eclesiistica (Gal. 2, 
2), permaneciendo a su lado quince dias antes de emprender su ministerio. 

2. Bossuet “Sobre la unidad de la Iglesia„ dice: Ei'a precise que viniera a verle 
(4, Pedro) Pablo, el gran Pablo que volvia del tercer cielo; no a Santiago, por mas que 
este fuera tan gran Apostol, hermano del Senor (Gal. 1, 19), obispo de Jerusalen, 11a- 
madoeljusto k igualmente respetado por cristianos y judios; no era a este a quien 
debia ir a ver Pablo, sino que fue a ver a Pedro, y lo fue a vor por su valor y su re- 
presentaoion original, como se va a ver una cosa llena de maravillas y digna do ser 
visitada; a contemplarle, a estudiarle, como observa San Juan Crisostomo, y a verle 
por ser no s61o mas antiguo sino mayor en categoria que el; pero a verle, no para ser 
instruido, pues no lo habia menoster aquol a quien Jesucristo mismo instruyd por 
una revelacion tan expresa, sino a fin de dar ejemplo y norma a los siglos venideros, 
y para dejar sentado el precedente de que, por docto y santo que uno sea, aunque 
fuese uno un San Pablo, es necesario ir a ver a San Pedro. “Pedi’o se lialla distin- 
guido con tal evidenoia y regularidad en los Evangelios; aparece siempre colocado 
al lado de Jesucristo tan. visiblemente para servir de linico intermediario entre El y 
los demas Apdstoles, que ninguno de estos puede compararse con el bajo este con- 
oepto. Todos los momentos importantes de la vida do Jesucristo tienen alguna rela- 
cion especial con el, que no tienen los otros discipulos; asi el Maestro ensena desde 
la nave de Pedro (Luc. o, 1 sq.); a el le anuncia que sera pescador de hombres (Luc. 5, 
9.10), es'el primero a quien lava los pies (Joan. 18, 6) y el primero tambien a quien 
ordena expresamente que se anuncio su Resurreccion (Marc. 16, 1. I Cor. 15, 5); la 
bistoria del Nuevo Testamento no hace mencion de las faltas y liumillaoiones de otro 
discipulo fuera de Pedro, de tal suerte que en el memento mismo de liacer notar la 
firmeza de su fe y de su amor, y de anunciar las distinciones que ha de recibir en pre- 
mio, describe eon minuciosos detalles la profundidad de su caida. Pero tampoco hay 
otro discipulo a quien .Jesucristo haya instruido y formado con mayor euidado, k 
quien comunicase tantas y tan importantes ensenanzas (Mare. 5, 37. Matth. 13,11; 17, 
24. Luc. 22,24), a ninguno mas que a el anuncio su martirio al propio tiempo que 
su exaltacion a la mas alta dignidad de la Iglesia, y es el que mas se acerco al Senor 
por cl genero de muerte que recibio. Cf. Bollinger, 1. c. p. 32. Passaglia, Be praeroga- 
tivis B. Petri I. 150 sq. 

3. Belativamente al cambio del nombre de Simon en Pedro, antes mencionado, hace 
notar Belarmino (!. c. I. 17): Etsi (Marc. 3,17) imposuit nomen filiis Zebedaei, Boaner¬ 
ges, tamen fuit illud potius cognomen, quam proprium nomen. Itaque nusquam postea 
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ab Evangelistis vocantur Boanerges, sed tantum Jacobus et Joannes, ut antea voca- 
bantur. At potius deincops fere semper vocatur Petrus et Paulus (Gal. 2). Petrum 
saepe nominat, aut nunqnam aliter quam Petrum aut Cepham, quod est idem; Joau- 
nem autem saepe quidem nominat, sod Joannem perpetuo, nunquam Boaiiergem. 

VII. Lo.‘< hechos y pasaje-s de la Sag-racla Escritura con que ae pre- 
teiide refutar e.sta sujirema autoridad de Pedro, en vez de anularla. 
mas bien la sustentan y confirmaii. Asi, la disputa de los discipulos 
sobre quien de ellos era (d primero, supoiic precisainente que liabia 
cierto 6rdeii jerarquico, a la vez que la ainoiiestacion del Senor, funda- 
da en su ejemplo, da a conocer el verdadero objeto de la autoridad 
espiritual (Luc. 22, ’25 sq.). La fraternal correccion que Pablo dirig-e 
a San Pedro (Gal. 2, 14 i, en la que funda el primero el valor de su.s 
palabras, es tambieu evidente prueba de la alta categ'oria y de la in- 
fluencia del .seg-undo. Inditdo de su elevada jiosicion en el apo.stolado es 
tambien la eleccion (j^ue se bizo de el y de .luan j)ara ir a Samaria 
(Act. 8,14). 

Sobre el pasaje Gal. 2 , 14, cita San Agnstin (De baptismo II. 11) estas pa¬ 
labras de San Cipriaiio (Ep. LXX. 3): Xec Petrus, quern primum Dominus 
elegit, et super quern aediiicavit Ecclesiam suam, quani seemn Paulus de 
circumcisione postmodum disceptaret, vindicavit sibi aliquid insolenter aut 
an-oganter assumpsit, ut diceret se primatum tenere et obtemperari a novellis 
et posteris sibi potius oportere. Nec de.sp 6 xit Paulum, quod Ecclesiae priu.s 
persecutor fui,s.set et(\ Y luego prosigue; Ecce ubi commeinorat Cyprianus, 
quod etiam nos in soripturis saiictis didicimus, Apostolnm Petrum, in qiio 
•primatus Aponfolorim tarn excellenti grntia praeeminet, aliter quam veritas pos- 
tulabat de circumcisione agere solituin a posteriore Apostolo Paulo esse cor- 
rectum. San Ambro.sio cita asimismo e.ste liecho como prueba de la supreum 
autoridad apo.stolica (in Gal. 2, 11), 3 " dice: Quis eorum auderet Potro primo 
Apostolo, cui claves regni codorum Dominus dedit, resistere, nisi alius tali.s, 
qiii liducia electionis suae sciens se non impare.m, constanter improbaret, 
quod ille sine consilio faceret. No reprende San Pablo al obispo de Jerusalen, 
a pe.sar de liaber compartido con Pedro la re.sponsabilidad del lieclio, objeto 
de la reprension, sino a e.ste .solo; porque, como baoe notar Bossuet, k el es- 
taba encomendado el gobierno de la Iglesia, y el podia, por con.secuencia, 
inejor que nadie alejar el peligro de que se iinpusiera la observancia de la ley 
judaica a los cristianos procedentes del paganisino. 

15. EN QUE CONSISTE EL PUIMADO CONCEDIDO AL APOSTOL 
SAN PEDRO. 

1. El primado ofrocido y conferido por .le.sucristo a San Pedro, no 
es tan solo de categoria y de honor (jn-imus inter pare.s), sino de juris- 
diccion supreina, de autoridad y do supremacia ordinaria, plena y 
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soberaiia sobre toda la Igiesia. El texto de las palabras, los simbolos y 
jiarabolas bajo los cuales el Sefior expuso la concesion y el objeto de la 
potestad conferida a Pedro, desig-nan el primado en el sentido que 
acabamos de explicar, e.xcluyendo toda interpretacion distinta. 

1. Alg'unos reformadores han declarado hallarse dispuestos a admitii’ un primado 
de lionor. entre los que mereeen particular mencion: Melanehthon (Ep. ad Camerar. i>a- 
gina 148. 151) y Salmasio (Be Primatu Papae), con los articulos de Schnialcalda (Ap. 
Haso, Libri symbol, protest, p. 298 sq. Melanehthon, Oi)p. ed. Bretsclmeider Tom. IV. 
p. 271), y muohos dc la secta anglicana (Eevista de Dublin. 1807). Tampoco Marco An¬ 
tonio de Dominis (De republioa ecclesiastica) reconoce on el primado de Pedro mas 
qne una prerrogativa puramente honorifioa, opinion sustentada por los galicanos de 
ideas avanzadas en este particular, como L. Dupin (De antiqua Eccles. disoiplina. 1691. 
Dissert. IV. c. 1). En cuyas teoria.s se inspire J\ist. Febronio (Xic. von Hontheim) para 
redactar su obra: De statu Ecclesiae et legitiina potestate Eomani Pontificis liber 
singularis. Frankf. et Lips. 1763. En concepto de este esoritor “priniaevae Ecclesiae 
regimen collegiale fuit„, “non alia B. Petro collata fuit potestas quam Suspectionis et 
Directionis„, no era otra cosa quo “jirimus Ecclesiae Episcopus„. Tom. II. o. 1. par. 2. 
Cf. Eetraot. del ano 1798 P. 1. 2. Lessing califica (Jacobi, Obras, II. p. 334) su afirma- 
cion de “desvergonzada adulacion a los Prinoipes, pues los argumentos aducidos con¬ 
tra los derechos de los Papas, 6 no son talcs argumentos, 6 podrian aplicarse con doble 
y tri])le motive a los rnismos Principes„. Han adoptado su opinion Val. Eybel, Teof. 
Eies, Eiegger, Eautenstrauoh y otros, juntamente con el congreso de Ems, al que con- 
currieron los arzobispos de Maguncia. Tr^veris, Colonia y Salzburgo, quo aprobaron 
un convesio de Veintitres articulos en 1786, quo fueron condenados por Pio IV en 1789. 
Vease Stigl, Historia del congre.so de Ems, 1867. En Italia sostuvo tambicn Tambu- 
rini una proposicion analoga, diciendo; “ B. Petri Eomanique Pontificis Primatum 
baud verae ac ju-opriae jurisdictionis esse, sed ejusdem speciei ac jura metropolitioa 
et patriarchica,,, que fue condenada el 11 de Enero de 1796 y el G de Setiembre de 1819. 
Cf. Gerdil, 0pp. Tom. XII y XIII. 

2. Si Pedro e.s la roca que sostiene y .sobre la cual descan.sa toda la Igie¬ 
sia, debe convenirle, respecto al gobieriio de la misma Igiesia, todo lo que 
conviene al fundameiito sobre el que descansa el edilicio material; es decir, 
que Pedro establece y conserva la unidad que maiitiene en pie el edificio de la 
Igiesia, como tal Igiesia. Cf. Gregor. M. Ep. VII. Ind. XV. 40: Quis enim 
nesciat, sanctam Ecclesiam in Apostolorum principis soliditate firmatam, qui 
firmitatem mentis traxit in nomine ut Petrus a petra vocaretur? Cui veritatis 
voce dicitur: Tibi dabo claves regni coeloruin. Cui rursus dicitur: Et tu 
aliquando con versus condrina fratres tuos. Iterumque; Simon Joannis, amas 
me? Pasce oves mea.s. Cyprian. Ep. 55, 14 (Hart. 59): Navigare audent et 
ad Petri cathedram atque ad Ecclesiam prtwciipaZew, ex qua unitas sacerdotalis 
exorta est. Id. De Unit. Eccl. n. 4: Super Unum aedilicat (Dominus) Eccle¬ 
siam suam . . . Exordium ab unitate jtroficiscitur, ttt Ecclesia una monstretur. 
Ep. 70, 3: Una est Ecclesia a Christo Domino super Petrum origine unitatis 
et ratione fundata. Y es notorio que no podria mantener la unidad de la Igle- 
aia sin hallarse investido de verdadera y propia autoridad de jurisdiccion. Cf. 
Hugo Grotius (Pro pace Eccl. Tit. VII. 0pp. ed. Basil. Tom. IV. p. 658, y 
Discuss. Eivet. Apolog. ibid. 695). 
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II. Aun ciiando Jesiicristo dio A los Apostoles, en union con Pedro, 
la potestad prometida en estas palabras : « Todo lo que vosotros atdreifj 
sobre la tierra atado serd en el cielo , y todo lo que desatareis sobre la 
tierra sera desatado en el cielo » (ilatth. 18, 18); y a todos les dijo 
tambien : « Asi corno el Padre me envib d mi , del mismo modo os envio d 
vosotros » (Joan. 20 , 21. 22), linicamente a Pedro que, cuando aim es- 
taban los demds Apbstoles envueltos en tinieblas sobre el particular, hizo 
la explicita confesion : « Ti. eres Cristo, el Hijo de Dios vivo » (Hilar, in 
jVfattli. 15, 17 ) se ba conferido el primado de la jurisdicciou especial y 
personal. De donde se infiere que el gobierno de la Iglesia es esencial- 
mente mondrquico. 

1. de Barcos y A. Arnauld sontaron las do.s proposicioiies que a contiiiuacion 
se expresan, condenadas por decreto de la Inquisicion do 24 de Enero de 1647 (Barcos, 
De la grandeza de la Iglesia ronana establecida sobre la autoridad de San Pedro y 
San Pablo, Paris, 1645. Arnauld, De la autoridad de San Pedro y San Pablo, que resi¬ 
de en su sucesor el Papa, Paris, lUlo): Propositionem hanc: .S. Petrus et S. Paulus 
sunt duo Ecclesiae prineipes, qui unicum ef'ficiunt, vel sunt duo Ecclesiae catholicae 
corj'phaei ac supremi duces summa inter so unitate conjuncti, vel sunt geminus uni¬ 
versalis Ecclesiae vertex, qui in unum divinissimo coalucrunt, vel: sunt duo Ecclesiae 
sumini pastores ac pracsides, qui unicum caput constituunt, ita explicatam, ut ponat 
omnimodam aequalitatem inter S. Petrum et S. Paulum sine subordinatione et sub- 
jectione S. Pauli ad S. Petrum in potcstate suprema et regimine universalis Ecclesiae, 
7iaere<i<-am. censuit et deolaravit iDenz. 065). Marco Ant. de Dorainis hizo tambien la 
declaracion siguiente: “Disparitatem inter Apostolos esse humanum inventum, in 
S. Evangelic et divinis literis miiiime subsistens „, oondenada como heretica y cisma- 
tica por la Pacultad de la Sorbora el ano 1617. Del mismo caractcres la afirmacion de 
Febronio (L. c. Tom. II. 347 sq.): Monarchicum statum Ecclesiae non convenire, 
quippe qui in Despotismum facile declinet, indoli vegiminis Ecclesiastici repu- 
gnantem.„ 

2 . Acerca del primado com.o dignidad exclusiva de Pedro, vease S. Optato 
Milev. C. Parraen. YII. 3: Bono unitatis B. Petrus jjr«e/errt omnibus Apostolis 
meruit, et claves regni coeloru.m comniunicandas ceteris solus accepif. Leo M. 
ad Ep. Vienn. Ep. 10: Hujiis enim muneris sacramentuin ita Domiiius ad 
omnium Apostolorum officium. pertinere voluit, ut in B. Petro Apostolorum 
omnium sumno principaliter collocaret, et ab ipso qua.si quodam capite dona sua 
velit in corpus omne manare, ut exsortem se mysterii intelligeret esse divini 
qui ausus fuerit a Petri soliditate recedere. Cypr. De Unit. Eccl. n. 4: Hoc 
erant utique et ceteri Apostoli, quod fuit et Petrus, pari consortio praediti et 
honoris et potestatis. Sed exordium ah Unitate proficiscitur, ut Ecclesia una 
monstretur. Precisamente el principio de la unidad que reside y descansa en 
Pedro supone, como inevitable consecuencia, subordinacion a elen la autoridad 
de los otros Apostoles. El es el supremo Pastor de la Iglesia, inferior unica- 
mente 4 Jesucristo, y los demas Pastores tienen que dirigir la Iglesia en 
union con el y, por consiguienie, bajo su dependencia. Una potestad dividida 
por igual entre varios, precisamente por .su misma division es limitada; por 
el contrario, la potestad conferida 4 uno solo, sobre todos y sin restriccion, es 


http://www.obrascatolicas.com 



171 






16. EN QUE CONSISTE EL PEIMADO DE SAN PEDEO. 


una autoridad suprema que no tiene mas limite que la ley positiva sobrenatu- 
ral. Cf. BossuetjJ. c.: Esta primera expresion: “Todo lo que atares,,, dirigi- 
da a uno solo, ha colocado por si sola bajo su autoridad a todos aquellos a 
quienes despues se dice: “Todo lo que atareis,,; porque las promesas de Je- 
sucristo, lo mismo que sus dones, no admiten reti'actacion; de suerte que lo 
que una vez se da con caracter indehnido y universal, es irrevocable; y mien- 
tras que el poder conferido a muchos lleva su re.striccion en el hecho mismo 
de estar dividido, la autoridad otorgada a uno solo y sobre todos sin excep- 
cion lleva consign la plenitud; y no teniendo que dividirse con otro, tampoco 
tiene mas limites que los que prescribe la ley,,. “Solo a Pedro se entregaron 
las Haves de la Iglesia y a su cuidado solamente so encomendo la Iglesia 
entera, a la manera que se entrega una casa cerrada y bien custodiada; a el 
unicamente se confiere el poder de permitir la entrada en esta casa en ulti¬ 
ma instancia, y de prohibir la permanencia en ella; del mismo modo que las 
Haves de una casa 6 de una ciudad solo pueden encontrarse en manos de una 
persona, aunque haya otros que tengan Haves de diferentes departamentos del 
edificio,,. Dollinger, 1. c. 


3. Eeinkens (La doctrina de San Cipriano sobre la unidad de la Iglesia, 1878, pa- 
giiia 45) defiende la igualdad absolnta de los Apostoles con Pedro, negando a este 
el primado, y se funda en este pasaje de San Cipriano, De unit. n. 4: Et quamvis (Do- 
minus) Apostolis omnibus post resurroctionem suam parem potestatem tribuat et 
dicat: Siout misit me Pater et ego mitto vos etc.,tamen, nt unitatevi vianifestaret, uni-' 
latis ejus-iem nrifjinenx ah uno incipienlem sua audovitale disposiiit. Hoc erant utique et 
ceteri Apostoli, quod fuit Petrus, pari consortio praediti et honoris et potestatis, 
sad exordium ah unitate prnficiscifur, nf Ecclesia una mondretur. Pero la dificultad 
queda resuelta con sdto fijarse en las palabras subrayadas del pasaje. Esa supuesta 
igualdad de los Apostoles con Pedro so halla limitada por los vocables “quamvis„, 
“tamen„, “sed„, aparte de que todo el pasaje alude exclusivamente a la igualdad 
in ratione Apostolatus, y de ningun modo in rafione primatus. 


4. La autoridad del Primado, que hemos calificado de suprema y de car4c- 
ter monarquico, se distingue del regimen monarquico civil por tres caracteres 
esenciales: a) La autoridad suprema del Primado es, efectivamente, la mas 
alta pero no la unica potestad de la Iglesia, toda vez que los Obispos, en ca- 
lidad de sucesores de los Apostoles, se hallan tambien “ puestos por el Espi- 
ritu Santo para gobernar la Iglesia de Dios „ (Act. 20, 28); por lo cual dice 
San Bernardo, 1. c. III. 4: Summapotestas, sed non sola, h) Esta potestad se 
aplica y se rige por la constitucion fundamental que dio Jesucristo a su Igle¬ 
sia, por su ley y por su palabra; por cuya razon el primado de la Iglesia ejerce 
verdadera potestad, pero tal como conviene a “ siervos, administradores y 
representantes „ de Jesucristo (I Cor. 4, 1. I Petr. 4, 10). c) Tampoco debe 
ejercerse a la manera que la autoridad seglar, sino con humildad y amor 
(Luc. 22, 25. 29), principalmente por medio de j)alabras afectuosas y siendo 
el Pastor dechado y modelo para sus ovejas (I Petr. 5, 2 — 4). 

III. Jesucristo confirid esta autoridad y pleno poder inmediata y di- 
rectamente 4 Pedro, elevdndole por ese medio sobre todos los demds 
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.Ap6stole.s. De cloiide con evidencia .se infiere qne recibio dicha potes- 
tad para la ly-lesia, mas no de la Ig-lesia, cual si nnieamente fuera su 
representante y mandatario. Y es de todo pi nto iraposible qne tal suce- 
diera, puesto qne, al verificarse la promesa y la conccsion del primado 
de Pedro, se trataba precisamente de fundar la Igdesia sofre Cefas, pero 
no estaba en manera alg-una fundada; coino qne para este objeto, es 
decir, para la ediflcacion y conservacion de la Iglesia, I'mico reino de 
Jesucristo, le otorg'o el Senor este supremo jjoder, a el inmediatamente 
y A los Apostoles bajo sn autoridad, y no se la concedid la Igdesia ni 
sus jefes, ni mncbos men os los deles. 

1. Desde los primeros tiempos de la Eeforma se apliiio al rriinado el prinoipio 
protestante anteriormciite expuesto qne coiisidera a la Iglesia couio sujeto iiimndiato 
del ministerio. K. Eiclier ( De pot^^stilte Eoclcsiastica, 1(511, condoiiado ])oi- Pablo V cl 
afio 1613 y por Gregorio XV ou 1623) habia sontado lus principios siguientes: 

a) Jesucristo, al fundar su Iglesia, la did a tsta eiisu totalidad las Haves, antes, 
mas inmediata y mas escneialmente ! prius, iuimediatius et essentialius) que aPedro 
y a los Apostoles. 

h) Por eso la jurisdiccion eolesiflstica corresponde en primer termino, propia y 
esencialmente (primario, proprie et cssentialiter) a toda la Iglesia, en tanto qne al 
Papa romano y a los Obispos unioamente les corrosoondc, en .su calidad de instru- 
montos , siervos y organos ejecntorcs (instrumontaliter, ministerialitcr et quoad 
executionem), como la vi.sion al ojo. 

c) Jesucristo no did a Pedro individualmente las Haves infalible.s, sino a la uiiidad. 

(?) La Iglesia es una inonarquia on cuaiito a su estado (cruoad statum), mas no en 
cuanto a su gobierno; bajo este cencepto es nias bicn aristoeracia, que en general es 
la mejor forma do gobierno. 

e) Pedro recibio del Seiror las Haves, no por si jn'opio, sino para la Iglesia y en 
nombre de toda la Iglesia; no como pastor universal }■ cabeza, sino como siervo tmi- 
nister) y ejocutor. 

Vuelven a reproducir estas mismas opiniones JI. A. de Uominis, Lannoi (Lib. II. 
Ep. 5 ad Hadrian. Vail.), Dupin (L. o. Diss. VI. par. 1 i, van Espon (De Censur. C. II. 
par. 1: ipsa clavium potostas prinoipaliter remanet ct remansura est penes Ecole.siain, 
cui a Christo in persona Petri et Apostolorum data cst, cujus nomine earn exercent 
ministri). Quesnoll Prop. 90 (“Hull. Unigenitus,,;: Ecclesia liabet auctoritatom e.xcom- 
nnmicandi, ut earn exerccat per piimos pa.stores, de co isenni saltern praesinnpla totius 
eorporis (Denz, 130.5). Febronio (1. c. Tom. I. Cap. 1 ])ar. 6); Potestas clavium nniversi- 
tati Eedesiae a Christo data est. Illam liaec per mini.-tros suos exercet, inter quos 
Horn. Pontifex primarins quideiu est, iiihilo tameii minus Universitati subordinatus. 
Tambien las defondio el sinodo de Pistoya “Auctor. !?id.„ Prop. 2. Propositio, quae 
statuit, potestatem a Deo datam Eoclesiae ut commiinicarotur pasttiribus, qui sunt 
ejus ministri pro salute animarum; sic inteHeeta, nto communitale Jidelixm in pasto- 
res derivetnr Ecclesia>tici niinisterii ae regiminis potestas, hueretiea. Prop. 3. Insuper 
quae statuit, liomanum Ponlijtcem esse caput ministerialc, sic explicita, Eomanus 
Pontifex non a Christo in persona B. Pet7-i, sed ab Ecclesia potestatem ministerii 
aoeipiat, qua velut Peti'i suooessoi, vorus Christi Vioarius ac totius Ecclosiae caput 
pollet in universa Ecclesia, haeretica (Denz. 1366). De Friedrich son estas palabras 
( La esencia del autiguo Catolicismo. Carlsruhe, 1873, p. 9): “Heraos refloxionado y 
descubierto que la potestad docente de la Iglesia no reside en uu solo hombre, auu- 
que lleve el nombre de Papa, ni en los Obispo.s. Aun cuando se hallcu reimidos enun 
Concilio unh'ersal, como tales Obispo.s, sino que resile... en la comunidad do los 
fieles.„ 
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2 . Las palabras del sagrado texto no permiten que se de otra interpreta- 
cion distinta de la que nosotros sostenemos. En los tres principales pasajes 
rolativos al asunto, Iiabla el Seiior a Pedro unicamente (Matth. 16, 18; Luc. 

22 , 32; Joan. 21 , 17); solo a el exclusivamente le llama bienaventurado a 

consecnencia de la confesion que hizo de su divinidad. que le fue revelada 
por el Padre; a ninguno mas que a Pedro pregimta el Senor si le ama mis 
que los otros Apostoles, y a continuacion de su respue.sta le confiere el cargo 
de Pastor supremo, a el que de una manera tan sefialada descuella por su 
acendrado amor sobre todos los demas Ai)6stoles: por ultimo le da el encm- 
go de confirmar a sus hermanos en la fe, colocandole tambien’en esto por Tn- 
cima de los otros Apostoles. Es, pues, evidente que asi como Pedro no hizo 
e,i iiombre de los demas su confesion de fe ni ,su declaracion de amor a Jesu- 
cristo; asi como no nego al Seiior en nombre 6 en representacion de los otros 
asi tampoco recibio la potestad suprema en nombre v representacion de sul 
compmleros de apostolado. Tertull. Scorpiac. c. 10; Memento,clave8Domi- 
num Petro, eiper PetnwH A;ccfesi«ere%i<m(>. Pulgent. De Pid. ad Petr c 10- 

Poenitentia peccatori tunc prodest, si earn in Ecclesia catholica gerat ’ cui 
Deus in persona B. Petri ligandi solvendique tribuit potestatem. El uso de la 
expresion caput ministeriale.solo puede ad,nitir.se para designar esta conl 
dicion de siervo y do ropresentante con relacion ti Jesucristo. 

3 Lidudablemente que, en cie.fo sentido, puede muy bien decirse que 
Pedro ha recibido las llave.s en calidad de represents,te de la Iglesia, toda 
yez que se le han entregado pa,-a la Iglesia, para su edificacion (11 Cor 13 
10)^Augu.stin. Ena,T. in Ps. 108. Tract. CXXIV. 5 in Joan. Cf. Serm. CCXl' 
3; Hinc ergo Petri excellentia praedicatur, quia ipsiu.s universitatis et unita- 
tisEcclesiae figuram gessit. Petav. De Hierarch. Eccles. III. 16 • precisa- 
mente representa a la Iglesia porque es su cabeza, 4 la manera que un rev es 
el representante de su reino y un padre lo es de su casa. San Agustin llama 
la atencion sobre este pensamiento (in P.s. 108): Ecclesiae figuram portans 
Apostolatus pnncipatum tenens; Tract, cit. in Joan. CXXIV b Propter Ams 
tolatus sui prunatum. Serm. CXLIX. 7: Petrus personani gestat Ecclesiae 
maxnne illo in loco, ubi dictum est; Tibi dabo claves rcgni coelorum 
Lumqind istas clave,s Petrus accepit, et Paulus non accepit? Petrus accepiV 
et Joannes et Jacobus non accepit et ceteri Apostoli? Aut non sunt istae in 
Lcclesia clave.s, ubi peccata quotidie remittuntur ? Sed qiioniam in sicmifica- 
tione personam, Petrus gestabat Ecclesiae, quod HU uni datum est, Ecclesiae 
datum est Contra el error de los montanistas y novacianos, que negaban a la 
iglesia la potestad de perdmiar ciertos pecados graves, ensenan los Sa,itos 
Padres que las Haves no se entregaron tan solo a la persona do Pedro de 
suerte quo con su muerte acabasen lo.s poderes de que se liallaba investido 
smo que los recibio para bien de la Iglesia y representan , por consecnencia’ 
una autoridad pei’manente que se trasmite a sus sucesores. Tertull. Do pudi- 
cit. c. 21 ; Quia dixit Petro Dominus; Super hanc petram . . . qnalis e.s ever- 
tens atque immutans manifestam Domini intentionem, personaliter lioc Petro 
conterentem? La misma opinion sustenta San Ambro.sio (En. in Ps. XXXVIII. 
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37): Tibi, inquit, dabo claves regni coelorum. Hoc Novationus non audivit, 
sed Ecclesia audivit; ideo ille in lapsii, nos in remissione; ille in impoeniten- 
tia; nos in gratia. For donde se ve que Pedro, en su calidad de portador de 
las Haves, es una realidad historica a la vez qu3 tipo de la potestad eclesias- 
tica; por lo cual San Agustin le representa conio simbolo de la Iglesia inili- 
tante y de la vida activa, mientras que, en sentir de San Juan, es el tipo de la 
Iglesia triunfante y de la vida contemplativa (Tractat. ult. in Joan. ). 

IV. Por cuanto este Frimado fue conferido iiimediatamente por 
Jesucristo a San Pedro, no debe considei'arse coino una institucion 
apostblica 6 ecdesidstica, sino como un carg-o institiiido por el Senor, 
inmediatamente y por dereclio divino, en la Iglesia. 

1. El mismo Melanchthon y ann Lvitero adiiiitlan ol Primado por dorccho luimano, 
oomo lo hacen algunos anKlicanos, entre los que mei'ece particular mencion Blondell 
(De primat. in Eeclos. p. 24). Muchos ])rote.'<taiites modernos le consideran oonio con- 
secuencia de un desenvolvimiento liistorico en la Igle.sia, y por tanto declaran su insti¬ 
tucion justificada por heehos liistoricos. Voaso sobre e.sto 0pp. S. Irenaei ed. Stieren, 
p. 170 sq. 

2. Todos los dones }' facultades que la Iglesia lia recibido de Jesucristo, 
su potestad, sus prerrogativas, .su autoridad suprema, su uni dad y sn infali- 
bilidad, en virtud de los cuales es precisamente la Iglesia catolica, los ha 
recibido en y por su cabeza: mas no es su cabeza la que lia recibido de ella 
su autoridad. Leo M. in annivers. ass. Sorm. IIL: Christus nunquam nisi per 
ipsum (Petrum) dedit, quidqiiid aliis negavit. Honifac. I. Ep. 8: Ista privi- 
legia huic Ecclesiae (Romanae) a Christo donata, a SynoMs non donata, sed 
jam solummodo venerata et celehrata sunt. 

§ 16. EL PRIMADO DE PEDRO SEGUN LOS SANTOS PADRES. 

I. He aqiti los lieehos y testinionios de que sacamos las pruebas de 
los Santos Padres en favor del primado conferido por Jesucristo a San 
Pedro: 

a) Los nombres con que de.signan a San Pedro ; ^) las exjdicaciones 
que dan k los pasaje.s de San Mateo 16, 18 y San Juan 21, 17 sq.; 
c) su doctrina acerca del objeto del primado en la Igdesia, sobre enyo 
asunto hay coinpleta unifoimidad de opiniones; d) sus declaraciones 
relativas k la trasmision no interrumpida de la autoridad de Pedro d 
sus sucesores, en lo ciial existe la misma uniformidad de pareceres. 

1. Como consecuencia del primado conferido por el Senor a SaiiPedro, dosignan a 
cste los Santos Padres con los nombres de: primus Apostolorum (Augustin. Tract. LVI. 1 
in Joan. Theodoret. in Genes, interrog. 110), caput Apo dotorum (Optat. Mil. II. 3. VII. 3. 
Gregor. Nyss. Laudat. alter. S. Sttph. 1. c.); 6 y.opwfx.Xor t&v atroaroAoiv, 6 xopoffiaiotarof; 
•twv dToatoAajv (Tlicodor. in Gal. 1, 18. Cyrill. Hieros. Cacech. II. 19. Epipban. Haer. LIX. 
7. Euseb. in Ps. LXVIII. 8); 6 TOvmov aj^Giv TTpoZEapipivof, ttov AoittCIv arravtaiv ~por,- 
Yopfov (Euseb. Demonstr. evang. III. 5. H. £. II. 14) ; princeps Apostolorum, Apostotatvs 
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(Hilar, in Matth. VII. 6. Ephraem. Serm. LVI. adv. Ha-ei.); janitor eoeti (Hilar, in 
Pa. CXXXI. 4; in Matth. XVI. 7); 6 •/.oputfaiotaro?' xai Tzpoaxi-zr^^ rtov cazouioXtov, zfir 
paaiAeta^ rtSv oupavfov xleiSoO^o^- (Cyrill. Hieros. Catech. II. 19; XVII. 27; XI. 8; VI. 25); 
fundamentum Ecclesiae (Hilar. !, c. Joan. Chrysostom. Horn, de debit, n. 3);pas?oi- 
Ecclesiae (Augustin. C. Faust. XXII. 70. Ambros. in Ps. XLIII. 40); 6 if/; oIxo’j|j.svT||^ 
(Joan. Chrysostom. /. c.); to ardpa twv aTroiToItov a-avTcov, i) xectalT, if,; opatpiar 
£X£!vrir, 6 Tf,(;- o!xoup£VT|(^ iniaT,; TTpootaTfi^-, StodoxaXoc, dpywv tfi^" o'.xoupdvTi^, 6 Gsp-dlior 
1 %; ’ExxATjj’af (Joan. Chrysostom. Horn, in illud: Hoc scitot. u. 4. Quod freq^uenter 
conveniend. n. 5; Horn, in S. Ignat. Martyr. 1; in Act. Horn. III. 3); apyLydr Tftv ’Aitoa- 
TO/.aiv (Epiphan. Haer. LI. 17); xopuot, t&v 'AToaToXtov, -p&Toiy £v tt, ’ExxXr,a!a, t) 7;£Tpa 
•fj appayr,^ (Joan. Chrysostom. Horn. De poenitent. III. 4. Gregor. Xaz. I. c.)', f, yXCiTTa 
Td)v p.a0TjT4)V, Ttov XTip'jxtov r, tiovt,, tujv ’AttootoXwv ii Twv o'jpavcov 6 tpuX.a?, 6 iGiv 

xXeioo’jyiov 6 TpoTOTOxoiy (Ephrem. in ss. Apost. T. III. p. 4641; TETpa if,; T:'’.<siew; xai 
OipsXioc xai uTToJjaOpa rfjr xara 0£ov sxxXTioiar (Aster, in App. Pet. et Paul. Combef. I. 

р. 142); T, i&v ’A-oaroXtov axpdTLr, t, uiyaXr, if,; £xxXT,aiar xpTjTti^ (Maxim. Conf. in 
Script. Qu. 27). 

2. Diez y siete Santos Padres, entre los que figuran todos los mas nota¬ 
bles de los cuatro primeros siglos, refieren las palabras del pasaje de San 
Mateo 16, 18, a la autoridad conferida por Jesucristo a San Pedro sobre 
todos los demas; Origen. Hom.'V. in E.xod. n. 2. In Matth. Tom. XIII. n. 31. 
Comment, in Rom. V. 10. Tertullian. De praescript. c. 22. De monogam. c. 8. 
Basilius 1. c. Epiphan. Ancorat. n. 9. Gregor. Naz. 1. c. Cyrill. Alex. 1. c. 
Cypr. De unit. Eccl. n. 3. Ep. 70, 3. 73, G. Eirmilian. Inter. Epp. Cyprian. 
Ep. 75, 16. Ambros. Do virg. c. 16 in Luc. VI. 97. Hieronym. in Matth. 16, 
18. ad Damas. Ep. 15. ad Marcell. Ep. 40. Augustin. Retract. I. 21. Maxim. 
Taurin. Horn. I. in Nativ. Petr, et Paul. Gregor. Nyss. Z. c. Aster. Amas. Z. c. 

La misma interpretacion dan a San Juan 21, 17. Origen. Comm, in Ep. ad 
Rom. V. 10. Chryso.stom. Horn. LXXXVIII in Joan.; toda la Iglesia orien¬ 
tal en su escrito al Papa Simaco (Mansi VIII. 221). Cyprian. De Unit. Eccl. 

с. 3. Ambros. Enarr. in Ps. XLIII. 40. Expos, in Ps. 118. Serin. XIII. 3. in 
Luc. 1. 10. Gregor. M. Y. Ind. 13. Ep. 20. 

Veinticuatro Santos Padres' consideran la roca como simbolo de la fe 
anunciada por San Pedro; entre otros San Hilario, San Gregorio de Xissa, 
San Ambrosio, San Crisostomo, San Agustin, San Cirilo de Alejandria, San 
Leon el Grande, San Crisologo y Euquerio. Vease Ballerini, Z. c. c. 12 sq. 

3. Declaran ademas que el objeto y la mision del Primado es fundar y 
mantener la unidad en la Iglesia; Iren. III. 3. Gregor. Naz. In carm. vit. 
suae n. 37. Cyprian. Ep. 55, 13. De unit. Eccl. n. 3. Eirmilian. Z. c. Optat. 
Mil. II. 2. Pacian. ad Sempron. cp. 3. Ambros. in Ps. XL. 3. Hieronjnn. adv. 
Jovin. I. 26.' ad Damas. ep. 15. 

4. Declaran expresamente que San Pedro continua ocupando su silla 
apostolica, desde la cual enseha a la Iglesia. Cone. Ephes. Act. III. Con. VI. 
Act. XVIII. Petrus. Chrysolog. Ep. ad Eutych. inter Epp. Leon. Ep. 25. 

Cf. Ballerini t. c. cap. 12 sq. Theoph. Eeynaud, Corona aurea super caput R. P. Opp. 
Tom. X. p. 9 sq. Gerdil, Opp. Tom. XII. XIII. XV. Benettis 1. c. Tom. I. p. 43 .sq. II. 
176 sq. III. 20 sq. 
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ARTICULO SEGUNDO. 

El primado del Papa romano corno sucesor de Pedro. 

La doctrina catolica sobrs este particular se lialla expueista en el Cone. 
Vatican. Constit. dogm. De Eccl. Clir. C. II: 

Quod autem in B. Apostolo I’etro princeps pastcuaim et pastor magnus ovium Do- 
niinu.s Cliristus Jesus in perpetuam .salutem ao perenne bonum Ecclesiae instituit. id 
eodem auctoro in Ecclesia, qus e fundata super petrara ad finem saeculorum usque 
firma stabit, jugiter durare nec'jsse est. Xulli sane dubium, imo sacculis omnibus no- 
tum est, quod sanctus beatissiir usque Petrus. Aposlolorum princeps et caput fideiquo 
oolumna et Ecclesiae catholicae fundamentum, a Domino nostro Jesu C.'hristo, Salva¬ 
tore humani generis ao Redemjitore, claves regni Eiocepit; qui ad hoc n.sque tempus 
et semper in suis successoribus, epi,scopis sanctae Romanae Sedis, ab ipso fundatae, 
ejusqne conseoratae sanguine, vivit et praesidetet judicium exercet (Cone. Ephes. 
Act. III.). Undo quiounquo in hue cathedra Petro sucoedit, is secundum Christi ipsius 
institutionem priniatum Petri in nniversam Ecclesiim obtinet. Manet ergo dispositio 
voritatis, et B. Petrus, in accepta fortitudine Petrae perseverans, suscepta Ecclesiae 
gubernacula non reliquit (Leo M. Serm. III. 3). Hac de causa ad Romanam Ecclosiam 
propter potentiorem principalitatem necesse semper fuit omnem conveuire Ecclesiam, 
hoc est, eos qui sunt undicj[ue fiieles, ut in ea Sede, a qua venerandae communiouis 
jura in omnes dimanant, tainqiiam membra in ea])ite consociata, in unam corporis 
compagem coalescerent (S. Iren. adv. Haer. III. 3. Cone, Aqnil. inter ep. S. Ambros. 
ep. XL). 

Si qnis ergo dixerit, non esse ex ipsins Christi Domini institutione sen jure divino, 
nt B. Petrus in primatu super universain Ecclesiam habeat perjjetuos snccessoros; 
aut Rom. Pontificem non esse B. Petri in eodem pr.matu suceessorem; anathema sit. 


§ 17. PERPETCIDAD DEL PKIMADO EN L.A IGLESIA. 

I. El objeto del primado conferido a Sa:i Pedro no es otro que fuu- 
dar j mantener la unidad de la Igdesia. Y puesto que la unidad es un 
sig-uo esencial y permanente de la verdc.dera ,Ig'le.sia de Jesneristo, 
infierese que tambien el Primado debe ser una imstitucion e.seucial y 
permanente de la misma Ig-le.sia, a manera de principio establecido por 
el Seuor para fimdar y mantener e,sa unidad; por lo cnal Pedro tendrd 
constantemente un sucesor, al que se trasmite la potestad que le fne 
otorg’ada por derecho divino. 

1. A tenor de una interpretaoion de los citados pasajes. mny eorriente entre los 
protestantes mas moderados, se reconooen en San Pedro ciertas prerrogativas y iio- 
dcres, pero linicamente con el caracter de personales; de suerte que caducaron con la 
mnerte del .Santo Apostol. Entre los antiguos mereoe particular mencion Salmasio 
(De primat. appar. p. 21. 5- entre los modernos alemines Thiersch, Olshausen, Sche- 
lling j' otros. 

2. Con su acostumbrada profundidad demuestra San Juan Crisostomo la 
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estrecha relacion que existe entre la esencia de la Iglesia y su imidad; Horn. 

I. in Ep. I. ad Cor. 1: “El mismo nomtre Iglesia .significa iinidad y confor- 
midad „ ( -to yap -ro; ’Exx^T^aiai; ovojAa oo '^tjjp!.!T;ji.o'j, aX),’ evwtewi; ecrr', xal 
<7i)jAt5wvia? ovop.a). Imagen eterna de esta unidad es Dio.s nno, la unidad de 
las tres divinas Personas entre si; lo que ha dividido el pecado debe unirlo 
de nuevo la gracia en el reino nnico y nno de Je.sucristo, que constituye una 
familia, diferentes miembros de nn cuerpo mistico, Joan. 5, 19: 11, 52; 17, 

II. I Cor. 12, 12 — 20; 10, 17. Eph. 4, 4 — 24. Las inismas palabras con que 
el Sehor oro por la unidad de la Iglesia, nos presentan esta cualidad como 
signo distintivo de la verdadera Iglesia y de la Revelacion (Joan. 17, 11): 
Pater sancte, serva eos in nomine tuo, quos dedisti mihi, ut sint unum, sicut et 
nos ... ut credat mundus, quia tu me misisti (17, 22). Por lo cual es evidente 
que esta oracion del Salvador no s61o tuvo aplicacion y efecto sobre los 
Apostoles , cuya vida habia de tener fin, sino sobre toda la Iglesia, que hibia 
de subsistir hasta la consuniacion de los siglos, y de auadir sin cesar nuevos 
miembros al cuerpo mistico de Jesucristo en la unidad de la fe. Con dichas 
palabras expresa el Sefior la constitucion fundamental y esencial de su Igle¬ 
sia haciendolas eficaces por .su oracion, que nunca deja de ser escuchada por 
el Padre. Y no puede ser otro su sentido, ya que, con las elevadas prerroga- 
tivas de que estaban adornado.s los Apostoles, con la inspiracion personal y 
la santidad deque seliallaban dotados no habia peligro alguno de cisma 6 des- 
avenencia, el cual existia dosde el momento en que, terminado el periodo 
apostolico, empezase a funcionar la potestad ordinaria en el gobierno de la 

3. La obra de San Cipriano, De unitate Ecclesiae, trata de la unidad de 
la Iglesia y del Primado, que es su causa instrumental y visible; y aun supri- 
midas las interpolaciones que se suponen introducidas en ella, elfondo de la 
obra no sufre alteracion esencial ni sus argumentos .so debilitarian por eso. 
Cypr. De unit. c. 4. 5. Resulta, pues, que para este Santo Padre el Episcopa- 
do es uno “cujus a singulis in solidum pars tenetur „ (1. e. c. 0), y la Iglesia 
una “ quae in multitudinem latius incremento foecunditatis extenditur „. Cada 
Obispo, pues, ejerce su jurisdiccion episcopal sobre unapoi-cion determinada 
de toda la Iglesia, mas no independientemente de esta ni separada de ella, 
sino en comunion con todos los otros Obispos, por consecuencia y en primer 
termino con aquel a qnien fue conferida la plena pote.stad en la Iglesia, al 
que por la misma razon todos deben estar subordinados. Cf. Ep. 70, 3: 
Una Ecclesia a Christo Domino .super Petrum origine unitatis et ratione fun- 
data, es decir, segim el origen y la constitucion, rntto = Constitucion. Asi 
Ep. 27 (Hart. 33) y Cicer. De orat. I. 46: regendae reipublicae ratio. De orat. 

III. 3: ratione naturae. En la catedra de San Pedro tiene su fundamento 
la unidad del sacerdocio, como se hace notar en Bp. 55, 14 (Hart. 55) ad 
Cornel.: Ecclesia principalis, unde unitas sacerdotalis exorta est. Y en Ep. 
73, 11: Ad Ecclesiam, quae una est, et super unum, qui et claves ejus 
accepit, Domini voce fundata est. Ep. 40, 5 (Hart. 43): Deus unus est et 
Christus unus et cathedra una super Petrum Domini voce fundata. Ep. 73, 7: 
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Petro primum Domiims, super quern aedificaAdt Ecclesiam, et unde umtatis 
oriyinem instituit et ostendit, potestatem istam dedit. Sobre Pedro “ aedifica^i'' 
Dominus Ecclesiam suam „ (Ep. 71, 3), sobre el “ fundamenta Ecclesiae 
collocata sunt,, (Ep. 75, 17 ). 

Ya Prudeiicio Maran (Praefafc. in Opp. St. C 3 'priaii.) refute con solido.s arguinentos 
la hipotesis de Dodivell (Dissertationes C 3 q)riani<>,. Diss. VII. Oxon. 1684. p. 155), 
vuelta a resucitar ]ior Eeinkens (La doctrina de San Cipriano sobre la nnidad de la 
Iglesia. 1873), a tenor de la cua: este Santo Padre solo habla do la nnidad de su Igle- 
sia particular, aparte de qiie seinejante intorpretacion coutradice abiortamente las 
palabras del Santo (Do Unit. c. 5). La Igle.sia “per orbem totum radios suos porrigit„, 
“in universain to,rram„, “per tol.um mundnm„, “ubique conjuncta catholicae Ecclesiae 
unitas,,, “coepiscoporum corpu.s et Ecclesiae unitas„ Ep, 52 (Hart. 55). El que se sepa- 
ra de la eoinunion de los Obis])os tanibien se separa do la nnidad de la Iglesia “ a 
coepiscoporum suornm et uh Ecc'esiae v.nitate descisceret „ (L c.) “ a catholicae Ecclesiae 
veritate atque a corporis no.stri ef saner lotii consensione disces.serit., Ep. 88 (Hart, 67). 
En otra lugar declara explicitamento que osta unirtad abrazatodas las Iglcsias parti- 
culares (Ep. 69, 7. Hart. (>6): E'clesine nniversae psr totum ninndum nobis nnitatis 
vinculo copnlatae. La Igle.sia del papa Cornelio y la suya no es mas que una y la 
misma Iglesia (Ep. 57,1. Hart.. 60): cum nobis et Ecolesia una sit et mens juncta et 
individua oonoordia. En e.sta (omunion con la 8ede romana consisto la esencia de la 
catolioidad (Ep. 45, 3 Hart. 18): ut te universi collegae uostri et c.ommunicationem tnam, 
id est catholicae Ecclesiae unitatem ])ariter et caritetem probarent. 

Pacian. Ep, 3: Jesweristo se dirigio :i uno .solo; “ad unum ideo, ut unita¬ 
tem formaret ex uno„ Ojitat. Milev, c. Panne a. VII. 4: Bono unitatis beatum 
Peti'um . .. praet'erri Apostolis omnibus mervit. Hioronym. adv. Jovin. I. 14: 
Propterea inter duodecim unus cligitur, itt c;ipite con.stituto sebismatis tolle- 
retur occasio. De la silla de Pedro parten todas las Iglesias, como los rios 
“ de iiatali suo fonte „, (Ir.noc. Ej). 21) ad Gene. Cartliag.): aqui tiene origeii 
y fundamento la dignidad y el prestigio del nombre episcopal “per quern et 
Apostolatus et Episcopatus in Ecclesia ccopit exordium,,. Id. ad Victric. 
Rothomag. c. 2. 

4. No existe el mas leve indicio por el que pudiera creerse que las Igle¬ 
sias partieitlares debian jiiiitar.se gradual y paulatinamente para formar la 
gran Iglesia universal; :xntes bien, partiendo de im centre visible ostablecido 
por Jesucristo como principio y base de la nnidad, y en comunion constante 
con este centre, liabia de propagarse la Iglesia ha.sta abrazar en una sola 
comunion a todos los pueblos y en todos los tiempos. De suerte que el pri- 
mado es la piedra fundamental sobre la que se levanta la Iglesia visible del 
Nuevo Testamento; el la .sostiene, la consers'a y mantiene su unidad, pero no 
es simplemente la piedra angular que ha de aqiarecer y formarse en el tras- 
curso de los siglos, “Por eso ha derramado Jesucristo su sangre, para res- 
catar aquellas ovejas cuya guarda encomeiido a Pedro y en el a sus suceso- 
res. „ Joan. Chrysostom. De Sacerdot. II. 1. Antes que se liubiese consumado 
el sacrilicio sangriento y que estuviese fum.lada la Iglesia ya se habia esco- 
gido esta piedra fundamental para la Igle.sia iinica, ya estaba designado el 
supremo pastor que liabia de reunir a los lieles para formar un solo rebaiio 
de Cristo. Institutio universalis nascentis Ecclesiae de B. Petri sumpsit honore 
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principium, in quo regimen ejus et summa consistit. Bonifac. I. Ep. XIV. 
ad Episc. Tliess. De donde se infiere que asi como no es la Iglesia 6 la comu- 
nidad de fieles la que ha creado el ministerio, sino que, por el contrario, el 
ministerio es el que formo la Iglesia, asl tampoco es la Iglesia, e.stablecida 
de esta manera, la que instituyo el Primado como expresion visible y pro- 
ducto de esta unidad, siendo, por el contrario, este el principio energico que 
reunid a la muchedumbre para formar la unidad. Por eso dice San Leon el 
Grande, Ep. 10 ad Episc. Vienn.: Exsortem se mysterii esse divini sicut, qui 
ausus fuerit a Petri soliditate recedere. Hieronym. adv. Jovin. I. 2G: Quicun- 
que extra hanc domum agnum comederit, profanus est. Cyprian. Ep. 40, 5 
(Hart. 43): Quisquis alibi collegerit, spargit; adulterum ost, impium est, 
sacrilegum est, quodcunque humano furore instituitur, ut dispositio divina 
violetur. Hieronym. adv. Lucifer, n. 9: Ecclesiae enim salus in summi SaffeJ- 
dotis dignitate pcndet, cui si non exsors quaedam et ab omnibus eminens 
detur potestas, tot in Ecclesia efficientur schismata, quot sacerdotes. 

II. Si el objeto por el cual iiistituyd Jesucri.sto el Primado es fuu- 
dar y conservar la unidad de la Iglesia, resulta que la sucesion en el 
Primado es de dereclio diviiio. Efectivaniente: el finidamento debe 
durar tanto como dure la Iglesia; la potestad de las Haves debe subsistir 
todo el tiempo que sea iiecesaria d la Ig-lesia; es ])reciso que haya un 
pastor supremo mientras exista el rebailo que necesite de su couduccion. 

1. Entro los pi-otestantos modernos hay muohos que roconoceii la importancia y 
signifioacion liistorica del Primado, no viendo ya en el un simple producto de la 
usurpacion y del engafio, .sino que. poi' el contrario, admiten ciorto derecho histdrico 
en el Papado. Voaso Planck, Historia de la constituoion do la sociedad cristiana, Han¬ 
nover, 1803. Engelhai'dt, Historia de la Iglesia, Erlangen, 18:13, I parte, p. 312. 
Marheinecke, Historia cclesiastioa, p. 808. En .sentir de estos escritores, las causas 
que insensiblemente han traido a los Obispos de Eoma a la posioion quo hoy ocupan 
son: la puresa de la fe, quo se ha conservado siempre on la .Silla roinana; la proteecion 
que eu todo tiempo cneontraron cn ella los fieles que han sufrido persecucion por sus 
creencias ortodoxas; las virtudes y la sabiduria que han adoriiado a los Papas, ha- 
biendo contribuido asiraismo a tal resultado la traslacion de la capital del imperio a 
Bizancio. Kothe (Los primeros tiempos de la Iglesia cidstiana, I. p. 311 y .sig.) da por 
supuesto que el Episcopado cs una institucion apostolica, oreada por los Apostoles 
inmediatamerite despncs de la destrucoion del templo y do la ciudad de Jorusalen, y 
que de ella naoio despucs como oonseouencia neoesaria el Primado, 

2. La objecion anteriormente expuesta contra el Primado (pag. 160), 
oonfirma precisamente la doctrina catolica relativa a su permanencia. Si al- 
gunos Santos Padres ban declarado que las Haves se dieron a la Iglesia, que 
Padro es el represontante de la Iglesia, etc., es iinicamente para mejor ex- 
presar la permanencia del Primado y de todos los poderes que le acompaiian 
y para mejor evidenciar que la sucesion en el es de derecho divino. Cf. Petav. 
De Eccles. Hierarch. III. IG. A1 prometer Jesucristo que estaria con Pedro 
y los Apostoles hasta la consumacion de los siglos, dio tambien a entender 
que nunca faltaria en la Iglesia el pastor supremo, al que permanecerian 
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unidos los demas pastores, el portador de las Haves, el maestro universal 
que confirma en la fe, y que nunca se agotaria la fuente de la unidad, “radix 
et matrix unitatis,,. Cyprian. Ep. 45, 3 (Hart. 48). Tal es el pensaraiento que 
desenvuelve San Pedro CrLsologo en el siguieute pasajo (ad Eutycli. presb. 
inter Epp. Leon. M. Ep. 25): Petrus semper in propria sede et vivit et prae- 
sidet, ut praestet quaorentibus fidei veritatem. Philipp. Leg. in Cone. Eplies. 
Act. III. ap. Mansi IV. 1295: Nulli dubium, imo saeculis omnibus notum 
est, quod sanctus beatissimusque Petrus, Apostolorum princeps et caput 
fideique columna et Ecde.siae catholicae fundamentum a D. N. J. Chr. claves 
regni coelestis accepit, solvendique et ligandi peccata jiotestas ipsi data est, 
qui ad hoc usque tempus et semper in suis siiccessoribus vivit et praesidet 
et judicium exercet. Leo M. Serm. III. 3: Petr rs in accepta foi-titudine petrae 
perseverans, suscepta Ecclesiae gubernacidi non reliquit. Id. Serm. V. 4: 
Petrus sedi suae praeessc nunquara desinet. Id. Serm. IV. 2: Ut omnos proprie 
regat Petrus, quos proprie regit et Christus. Do donde con entera evidencia 
se inhere que lo que se prometio, se dio y se eacomendo a Pedro, so prometio, 
se dio y se encomendo de la mismn manera a sus sircesores en el Primado,y que 
la autoridad .supreraa que le fiie otorgada se tj'asmite porderecho divino, por 
la voluntad y di.sposicion e.xpresa do Jesucristo, k sus sucesores; de tal suerte 
que Pedro, aun desi^ues de muerto, continiu. viviendo en sus sucesores. El 
Pontifice lloinano es, pues, Petrus, Vicarius Petri, como claramente se dio a 
entender en aquella famosa exclamadon de los Santos Padres: Petrus i)er Leo- 
nem locutus est. (Cone. Choiccd. Act. 2): Petrus per Agathonem locutus est. 
(Cone. Constantinop. III. Act. 18). Cf. Leo M. Serm. IV. 2 de assumpt. 
Constant. Epist. E. Pontife. praef. n. 18. Bossuet, iMeditaciones sobre los 
Evangelio.s, meditacion 80. 

18. EL OBISPO 1)B KOMA E.S V:L SECESOR DE PEDRO. 

I. La ida de San Pedro a Koina, .sit residencia y su actividad como 
Obispo en ella, asi como su martirio, sonliecltos con tal evidencia pro- 
bados y tan intimamente ligados con toda la historia de lo.s primitivos 
tiempos de la Iglesia, q ie el negarlos equivaldria a negar todos lo.s 
hechos eclesiasticos de ac uella epoca. 

Cuando San Pablo escribio .su carta a los romanos, luicia el ano 58, ya 
e.staba “ echado alii el fundamento,, (^Enm. 15, 20 — 24), y la celebridad de 
su doctrina habiaso extendido por todo el ir.undn (1,8). Comprendese que 
no podia suceder esto sin una Iglesia cristiana ostablecida sobre, solidas 
bases y perfoctamente organizada. Probablemente fue su fuudador Pedro, 
toda vez que, segun lo eonvenido en Jeriisalen, San Pablo se abstenia de 
predicar en los lugares evangelizados por Ics demas Apostoles (Calat. 2, 9). 
Las Actas de los Apostoles guardan absolnto silencio acerca de la persona 
de San Pedro en la lipoca quo siguio al bautisrao de Cornelio, en la cual, por 
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consiguiente, hay un periodo de tres anos en que pudo tener lugar el viaje a 
Eoma y el regreso del mismo, que es, efectivamente, aquel en que la tradicion 
supone que San Pedro ejercio su ministerio apostolico en Eoma. Como 
quiera que sea, es mas probable que este viaje a Eoma ocurriese despues de 
su prision en Jerusalen que antes, segun lo han demostrado, entre otros, 
Aberle y Hagemann. (Act. 12, 17; xal jTTopE'jS-/] si; sTspov totov.) Su 

llegada a Eoma coincide con el principio del reinado de Claudio, 6 sea con el 
aRo 41 al 42 (Oros. Histor. VII. 6 ), fecha bastante segura toda vez que poco 
despues, el 49 , ocurre la expulsion de los judios de Eoma. Su primera carta, 
fechada en Babilonia, es tambien prueba de su residencia en Eoma (I Petr. 
5, 19); Salutat vos Ecclesia, quae est in Babylone collecta; ya que el uso 
habia ya entonces consagrado esta expresion para designar la Iglesia de 
Eoma (Euseb. H. E. II. 15. Apoc. 17, 1. 5. 9. 17). Es evidente que no puede 
referirse a la Babilonia del Eufrates, por cuanto en aquel tiempo no habia ya 
judios en ella (Joseph. Antiquit. 18, 9), y por otra parte, la proximidad de 
las ciudades de Nearda y de Eisibis habia dejado desierta la antigua capital 
de Asiria (Plin. Histor natur. VI. 24. Strab. XVI. p. 738). Estaba con el 
M4rcos (I Cor. 4, 10. Philem. 24), que, segun el testimonio de Papias, es- 
cribio su Evangelio bajo la direccion y las inspiraciones del Santo Apostol. 
Toda la antiguedad cristiana esta unanime en asegurar que su martirio 
ocurrio tambien en la misma ciudad eterna. “Los argumentos con que se ha 
tratado de combatir e.stos irrefutables testimonies, se fundan en un terreno 
muy diferente del terreno de la investigacion historica,,. Joan. 21, 19. Ignat, 
ad Eom. c. 4. Clem. E. ad Corinth. I. 5. Dionisio de Corinto y el presbitero 
roniano Cayo en Eusebio, H. E. II. 25. Iren. III. 3. Hippolyt. Eefutat. 
omnium haeres. VI. 20 (del encuentro de San Pedro con Simon el Mago), 
Tertullian. De praescript. c. 36. C. Marcion. IV. 5. Cyprian, pass. Murid 
“ £7:1 Twv r,yo'j[j.ivwv „ Clem. 1. c., siendo prefectos pretorianos Tigellino y 
Nymfidio Sabino, el aiio 67, bajo el imperio de Neron, quien a la sazon se 
hallaba, de paso, en Grecia. 

La tradicion de los veinticinco anos de episcopado de San Pedro en Eoma, 
se refiere 4 las dos epocas que residid en la capital del Imperio. Por lo demas, 
salta a la vista que, aun en el supuesto de no ser cierta la estancia de Simon 
Mago en Eoma y el hecho que con relacion a dl se atribuj'e al Santo apostol 
(Ju.stin. Apol. I. 26. II. 15. Dial. c. Tryph. c. 120. Tertullian. Apol. c. 13. 
Iren. adv. Haer. I. 20), esto no perjudicaria en nada la tradicion relative a la 
residencia de San Pedro en Eoma, probada por incontestables testimonios. 
En cuanto a las advertencias expuestas por los judios a San Pablo (Act. 28, 
17 — 19), nada deinuestran sino la prudencia y cautela con que obraban por 
temor a las persecuciones. 

Poggini, De Eomano Divi Petri itinere et episcopatu. Florent. 1741. WindiscRmann, 
Vindic. Petrin. RatisR. 1836. Herbst, Sobre la residencia de San Pedro en Eoma (Tu- 
binga, Eevista trimestral, 1820, p. 267.). Ginzel, Sobre el episcopado de Pedro en Eoma. 
Pletz, Eevista teologica, XI, cuaderno 1 —^4. Olshausen, Estudios y criticas, 1838, 
cuaderno 4. Stenglein, Sobre los veinticinco anos de pontificado de San Pedro en 
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Eoma, Tubinga, en la Eevista trimestral, IS-IO. cuaderno 2 — 3. Kunstmarm, El Epis- 
copado del Apdstol Pedro en Koma, en las Hojas liistorioo-politicas, tomo 40. Hagc- 
mann, La Iglesia romana, p. 627 y sig. A. Hilgenfeld contra Lipsius (Eevista de 
teologla oientifica, 1872, p. S-19 y sig., 1876, p. 56 y sig., 1877, p. .561 y sig.). 

II. For cuanto el Primado, por expresa voliintady disposicion de 
Jesucristo, lia de perpetuarse en los sucesores de Pedro, como institii- 
cion permanente de la Ig'le.sia, sigiie.se qiie iiinguii Obispo puede liacer 
valer sus pretensiones a la aiitoridad aiiej.i a ese primado fuera del 
obispo de Eoma, linieo sucesor legatimo de Pedro, ya (pie el mismo 
Santo Ap6.stol ani6 para siempre y de iina manera indisoluble el pri¬ 
mado de la Iglesia con el obispado roniano, de tal siierte r[iie el pri¬ 
mado y el obispado de Eoma son en realidad una misma co.sa. Por coii- 
seciiencia, el Papa roniano ejorce el primado ])or dereclio diviiio, y de 
ninguna manera por disposicion eclesiastica, mnclio menos por efecto 
de circiinstancias politicas 6 liistoricas. 

1. Es verdad que Josiicri.sto no confiriii por si mismo, directa e inmedia- 
tamcnto, al obispo de Eoma (d primado; antes bicn el viaje de San Pedro a 
Eoma y la eleccion que el Apostol liizo do esta Iglesia para titnlar residen- 
cial de sn obispado son la.s circiinstancias qne vincnlan el Primado a la cin- 
dad de Eoma; pero tambion lo es qne no pocos; heclios llegan a ser de dere¬ 
clio divino, pasando a vias de realizacion por nn acto puramente humano, la 
consagracion y el orden, por ejemplo. Cf. M. Canus L c. II. 6 . Pero la misma 
sucesion es de dereclio divino, toda vez que la qniso y la establecio Jesucris- 
to en persona al instituir el Primado y confoidrsele a Pedro, con la promesa 
de que duraria hasta la consumacion de los siglos; de donde.se infiere que el 
legitimo sucesor de Pedro recibe de Je.sucristo cl Primado. Si hubiese muer- 
to en Antioquia el Santo Apostol (Cf. Hieronym. De scriptorib. eccl. c. 1), 
habria dejado :i aquella Iglesia el Primado jmitamente con su obispado; pero 
al trasladarse a Eoma llevo coiisigo el Primado a osta Iglesia. 

Pero aun este simple lieclio no clebe considerar.se como de caracter pura¬ 
mente liumano, 5 m quo, en opinion de los Santos Padre,s, la eleccion de 
Eoma no se hizo sino por especial disposi(;icn do la Providencia. Gerdil, 
Animadversiones in Comment, a Pebrou. edit, in -suain Eetractat. pos. 9: In 
primatns ne.xu cum Eoinana Socle factum liumanuin in eo situm est, quod 
earn Petrus propriara sibique ultimani Sedoni elegerit, quod ipsmn etiam 
divino instinctu et monitn fecisse credi fas est. Leo M. Serm. I. De Apol. 
Petr, et Paul.; Beatissimns Petrus, princeps ApostoHci ordinis, ad arcem 
Eomani dcstinatiir imperii, i.t lux veritatis, quae in omnium gentium revela- 
batur salutein, efficacius .se ab ipso cajiite jier totnra mundi corpus effunderet. 
Thom, III. q. 35. a. 7: Lt Dominus snam potostatem magis ostenderet, 
in ipsa Eoma, quae caput mundi erat, etiam caput Eccle.siao suae statuit 
in signum perfectao victoiiae, ut exinde victoria dcrivaretur in univer- 
sum munclum. Suarez, De Pid. Disput. X. Sect. 3. n. 10. Greg, do Valentia, 
De Pid. Qu, 1. Punct. 7. Acerca do la importancia de Eoma como Iglesia 
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primacial, vease Gorres, Los Triarios, 1839, p. 93. Hagemann, 1. c. p. 691. 

2. De aqui vino el que escribiera Nicolas I al emperador Miguel (Ep. 8): 

Privilegia illius sedis perpetua sunt : divinitus radicata atque plantata sunt; 
impingi possunt, transferri non possunt; trahi possunt, evelli non possunt. 
Y Sixto III (Ep. ad Joan. Antioch. Const. 1260): Beatus Apostolus Petrus 
in successoribus suis, quod accepit, hoc tradidit. Segun la expresion del Ge¬ 
neral de los Dominicos en el concilio de Elorencia, “ratione Petri se halla 
la Iglesia de Roma en posesion do la autoridad primacial, no en atencion a 
la importancia de la ciudad, ni por decision de algun Concilio, ni por espe¬ 
cial favor otorgado por los Emperadores, ni tampoco a consecuencia del des- 
envolvimiento liistorico de la Iglesia. Oigamos lo que con mucha oportuni- 
dad dice San Gelasio tocante a la idea de que el esplendor material de una 
ciudad pueda servir de merito jiara otorgarla una preeminencia en. el terreno 
eclesiastico (Ep. 26, 10 Thiel 40.5): Bisimus, quod praerogativam volunt 
Acacio comparari, quia episcopus fuerit regiae civitatis ... Alia potes^tas est 
regni saecularis, alia ecclesiasticarum distributio dignitatum. Ep. 42 (Deer, 
in Cone. Rom. Thiel. 455): Quamvis universae per Orbem catholicae Eccle- 
siae unus thalamus Christi sit, sancta tamen Romana Ecclesia «m7Zw s?/node- 
cis constitutis Ecclesiis praelata est. Ep. 11 ad Anast. Imper. (Thiel 

352): Sedis illius praesuli consensus est adhibendus, quern cunctis sacerdo- 
tibus et divinitas .summa voluit jiraeeminere et subsequens Ecclesiae gene- 
ralis pietas celebravit. Contra la suposicion arbitraria de que esta prerroga- 
tiva es producto de maniobras de los Papas, hace notar Bossuet (Defensio 
Declar. Cler. Gallic. III. 10): “ Confieso que doy asentimiento completo 4 la 
doctrina y a la tradicion de los Papas relativamento a la soberana autoridad 
apostolica, toda vez que ellos nada ensehan tocante a su Silla mas que lo 
que ensenan y creen todos los demas Obispos y la Igle.sia entera, tanto de 
Occidente como de Oriente. Y tengase muy prc.scnte que, de no hacerlo asi, 
podria con igual motive decirse que no merecen fe los Obispos ni los sacer- 
dotes cuando ensenan acerca de la dignidad del sacerdocio.,, 

3. Es verdad que tambien Pablo estuvo en Roma y alii sufrio el martirio 
juntaiiiente con Pedro; pero con su muerte acabo su mision extraordinaria 
en Roma; “unida para siempre con la catedra suprema de Pedro, a, la que 
desde un principle estuvo sometida, debia realzar la majestad y la autoridad 
suprema de la Iglesia romana „. (Bossuet, Sobre la unidad de la Iglesia.) 

4. En esto se funda la decision del cuarto Concilio lateranense (1215): 
Romana Ecclesia disponente Domino super omnes alias ordinariae potestatis 
obtinet principatum, utpote universorum Christi fidelium mater et magistra. 
Lugdun. II. (1274): Romana Ecclesia summum et plenum primatum super 
universam Ecclesiam catholicam obtinet, quern se ab ipso Domino in B. 
Petro Apostolorum principe sive vertice, cujus Romanus Pontifex est succes¬ 
sor, cum potestatis plenitudine recepisse veraciter et humiliter recognoscit. 
Antes hemos expuesto (pag. 146.) las decisiones de los concilios de Elorencia 
y del Vaticano. 
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Febronio, ?. c. V. par. 4, autor del Janus, Leipzig, 1869, pag. 347, ha vuelto a rej)roducir 
la objooion do los galicunos Pedro de Marca, Maimbourg, Launoi y Bossuet contra el 
texto verdadero del concilio de Florencia; “queinadmodum eliam in gentis oecuine- 
nicoruin conciliorum et in .sacris canonibu.s coutmetur„. siiponiendo quo se lia intro- 
ducido una eiimienda en el original ga'iego y que debs traducirse on un .sentido limi- 
tado; in oiini modum, quo et in gostis ct in sacris canonibus (y.aO’ bv Tpo-ov ‘/.a: -/..t.)..), 
cn lugar de darle el sentido mas tuerte “ qnemadmodum etiam ( Cf. de Marca, De con¬ 
cord. .sacerdot. et imper. III. 8. Maimbourg. Tratado historico del estableciinieiito y 
de las prorrogativas de la Iglesia de Koma. IGb-o, c. r. 20). En contra de la arbitraria 
suposioion de De Marca ya domo.stro Sclielstrate (Tiact. de sensu et aiictor. decret. 
Constant. Concil. 1686 ju’aef. IT.) que cn todo.s los manu.soritos dcd roferido decreto 
de Florencia so lee “ quemadmodum etiani,,, leotura perfect,amcnte antentica on el 
verdadero original de la.s Actas. Kn contra de l'’ebrnnio ban restablecido la verdad 
historica de lo.s heclios Mainachi y Zaccaria, y refutando las asercionns del autor 
del.lames Iran demostrado tanibien Coccoui (l’nivei'.s del 6 de Fobrero de 1870) y 
Fronimann (Crltica del Deci'oto de union del Concilio flor?iitino, 1870), liasta no dejar 
genero- alguno de duda, que on tO'la.s las Actas originale.s que sc conservan en Latin se 
lee la. frase “quemadmodum etiam.,, que tambien .‘•e oncuentra cn las numerosas 
copiaa de dichos documoiitos. Se haprobado asimismo que la interprotacion primitiva 
dela ftase en cuostion vionc de 1 ).s escritores latiiiou mientras que el texto griogo 
no cs mas que una traducciou. 

III. Como cunbeoueiicia del dert'cho divi:io, i|ue es inseparable del 
obispo de Koma, como legitimo sucesor de Stin Pedro, el primado de la 
Ig-lesia no pnede tni.smitirse a otra Sede episeojial. Aiinque la eleccion 
del sucesor de Pedro corres]>ondt‘ a la Ipdesia en g'cneral, con especial 
participacion de la roinana. la tni.smision de la autoridad primaeial 
viene exclu.sivaiiiente de Jesticristo. 

1. rebronio combatio la doctrina del autor de la “Defeiisio Deelar, Cler. 
Gallic.,, P. III. 10, rolativa a la inamovilidad del primado de la Sede episco¬ 
pal romaiia. iVsi dic^ este: Haec Ecclesia Romana ex avita et Apo.stolica 
ordiiiatione eo jure, ea dignitnte c.st, iit quemeunque sibi Episcopum, euii- 
dein etiam Eeclesiae univorsae ducein pastoreiiniue eligat. Aquel, por el con- 
trario, sosticne ('?. c. § 87); I.oci quoqiie deteiininationem ot Ejtiscopi, cui 
primatus competat, jtenes Eccle.siam esse, ibi(|ue Eeclesiae primatiim esse, 
cuicumque deiiium loco Ecclesia primam Sodeni affixerit. Lo misiuo ensenan 
Rautenstrauch (Dato.s para la Hi.storia eclcsiastica de iiue.stros di'as, III, pa- 
gina 1743), Nuj’tz (Syllab. 36': Nihil vetat alictiju.s Oorioilii generalis senton- 
tia aut universorum i)opuloru:n facto I'ontiflca um a Romano Episcopo ad 
alium Episcopum aliamquo urbem transferri. Y <\s que partio del falso princi- 
liio de que, siendo el primado una Tiistitucion dd pueblo cristiano, este puode 
trasladarla al punto mas coiivenicnte al Lien de la Iglesia (In jus Eccle¬ 
siastic. Tract. II. § 136); .segun esta teoria, pone la autoridad del “Concilio 
general,, en frente y por encima de la del Pa ta. Antes liabia ensehado lo 
mismo el autor de la obra titulada “Tratado de la autoridad del Papa,,, 
Haya, 1720, cap. 10, y Eocio sostuvo la erronec, doctrina de que el Primado 
liabla pasado de Roma a liiza:icio, al trasladarsc a csta ciudad la cajjital del 
Iiiiperio. 
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2. Ballerini (De potest. Ecclesiast. P. II. c. 8. § 2) deja indecisa la cues- 
tion de si podria tener lugar tal traslado de la Sede primada, a lo menos de 
conformidad y por orden del mismo Papa. Contra esta opinion existen moti- 
vos poderosos. En primer lugar, la sentencia condenatoria de la mencionada 
proposicion de Nuytz; en segundo, el hecho evidente de que en el trascurso 
de los siglos han existido no pocas voces razones de convenienoia para 
efectuar esa traslacion, a pesar de lo cual jamas se lia realizado. Pero la 
misma indole del asunto es contraria al traslado. Efectivamente; despues que 
Pedro elevo la Sede episcopal de Eoma a la categoria de Primada y murid 
siendo Obispo primado de la misma, parece evidente que solo el obispo de 
Eoma, y ninguno mas que el, puede ser verdadero sucesor de Pedro y llevar 
este nombre. He aqui por que los teologos de mas fama se declaran en contra, 
tales como Melclior Cano (1. c. VI. 4), Gregorio de Valencia (De Fid. 1. c.), 
Suarez (De Fid. Disp. X. Sect. 3) y Benedict. XIV. (De Synod. Dioeqes. II. 
1 ), quien cita una serie de Santos Padres que defienden la identidad de los 
derechos de la Sede romana ylos del apostol San Pedro, fundandose princi- 
palmente en el lieclio de ser el mismo Jesucristo quien confirio esta 25otestad 
al obispo de Eoma, en que a esta Iglesia imicamente se prometio la infalibi- 
lidad en la fe y en que est5. admitido que solo son catolicos aquellos que 
viven en comunidad con esta Iglesia. Estas declaraciones tan explicitas son 
una condenacion manifiesta de la condicion “ en tanto que el Primado se balle 
unido al obispado de Eoma,,. Agreguese a esto que la opinion contraria favo- 
rece la discordia y el cisma, y se comprendera lo peligroso que es defenderla 
en las actuales circunstancias. Xo se comprende tampoco de qu6 manera puede 
compaginarse esta doctrina con la Proposicion 41 de Wiklef, que dice; 
Non est de necessitate salutis credere, Eomanam Ecclesiam esse supremam 
inter alias Ecclesias (Denz. 517); ya que lo que una vez es dogma de fe debe 
serlo siempre, porque nunca puede dejar de ser verdadero. 


§ 19. PRUEBAS THADICIONALES. 

I. Lo expuesto eii el parrafo anterior justifica plenamente las decla¬ 
raciones de los Santos Padres y de los Concilios, tocante a la potestad 
suprema de la Sede romana en asuntos eclesiasticos. Estos testimonios 
tradicionales reunen los siguientes caracteres: 

a ) Se remontan a los tiempos apostolicos; h) Proceden sin distincion 
de la Iglesia de Oriente y de la de Occidente; c) Fundan la importan- 
cia de la potestad primacial en los plenos poderes otorgados por Jesu¬ 
cristo a Pedro; d) Consideran esta potestad primacial como un dereclio 
divino de la Sede romana. 

1. Los testimonios procedentes del periodo apostolico son: San Ignacio 
de Alejandria, que en su Ep. ad Eom, llama a la Iglesia de Eoma: 7:poxa9r|UEV7) 
TTi? ayaTfr,?; y es notorio que dydurj signilica, en el lenguaje eclesiastico, la 
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comunidad de los cristianos en la Iglesia; vease Hagemann, Z. c. p4g. 686, 

( 7:poxa8ria'9a'. se refiere tambien. a la autoridad de los Obispos, ad Magn. c. 6.). 
La carta de San Clemente a Ics corintios amonest4ndoles y exhort;'indoles a 
la obiidiencia, con ocasion de liaberle pedido que sancionase su proceder 
antieclesi4stico, 6 sea la deposicion de sus jefes, solo se explica suponiendole 
revestido de la autoridad primacial, toda voz quo, como simple Obispo, eran 
iguales a el dichos jefes, y lo que es muj- digno de atencion, que el liecbo 
tuvo lugar probablemente en vida de San Juan. 

2. FJn el siglo segundo San Ireneo ( C. Haer. III. .3'); Traclitionem itaque Apostolo- 
rum in toto mundo manifestatam in onini Ecclcsia ad.est respioore omnibus, qui vera 
velint videro... Sed quoniam valde longum est in tali volumine omnium Ecolesiarum 
ennmerare snccessionos, maximas et antiquissimae ec omnibus cognitae a gloriosis- 
simis Apostolis Petro et Paulo Eomac fundatae et constitutae Ecclcsiae, earn quam 
habet ab Apostolis traditionem et innuntiatam liominibus fidem.per .successiones Epis- 
coporum pervenientes usque ad nos indicantcs confundimus omnes eos, qui quoquo 
modo ... praeterquani oportet colligunt. Ad banc eiiim Ecclesiam propter potiorem 
(poteiitiorem) principalitatem necesse est omnem conr enirc Ecolesiam, hoc est eos, qui 
sunt indiquc fideles, in qua seinjer ab his, qui sunt indiquc, conservata e.st ea, quae 
est ab Apostolis traditio. 

En este pasuje hay que con.siderar: 

a) San Ireneo se propone demostrar a los herejes cual es la verdaderafo 
de la Iglesia universal, tomavdo por base lo qui? cree la Igle.sia romana. 

b) Esta demostracioii presupone que toda la Iglesia reconoce que el credo 
de la romana es la verdadera regia de la fe. Ad hanc enim Ecclesiam... 
necesse est omnem convenire Ecclesiam, qne en el texto griego din’a proba¬ 
blemente: o"jp.[3aiv£'.v Ttpo; Try £xx).T,(Ttav, es decir, con ella debe conformarse 
toda la Iglesia, 6 bien: a ella debe dirigirso toda la Iglesia. Cf. Optat. Milev. 
II. 3: in qua una cathedra unitas ab omnibus servaretur. 

c) Las siguientes palabras dan la r.azon de tal preetninencia: “Propter 
potiorem (potentiorem) principalitatem... in qua semper ab his, qui sunt 
undique, conservata est ea, quae ost ab A])Ostolis traditio; es decir, que con 
esta Iglesia deben conformarse, por su mayo - dignidad y poder (o'.a vry 
IxxvtoTEpa-/' TtpwTciav 6 a'j^ir/viav), todas las demAs, 6 sea los lieles de todas 
partes, por cuanto cn ella se ha conservado siempre la tradicion apostblica, 
aceptada como tal por todos y en todas partes. En veintiun pasajes de la 
traduccion latina oenrren los vocablos principclitas y principatus para signi- 
ficar fuerza, autoridad. Asilll. 38: Principalitatem habebit in omnibus Deus. 
Augustin. De baptism. 11. 1: Petri principatus cuilibet episcopatui praefe- 
rendus. Ep. ‘23: Apostolicae cathedrae principatus. Leo M. Serin. II. in 
Anniv. Elect.: Dominus episcopalis officii volu.t me habere principinm. Ter- 
tullian. De anira. c. 13; Principalltas, i. e. qui cni praeest. Cyprian. Ep. 55: 
Ecclesia principalis. Y Ammiauo Marcelino (Histor. XV. 7) dice que la ex- 

potior principalitas s\gni^c&: auctoritas qua potiores (sunt) aeter- 
nae urbis episcopi. 

d ) El sentido y la fuerza demostrativa del pasaje no sufren alteracion 
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algima esencial, sea que in qua se refiera a la Iglesia universal 6 a la roma- 
na solamente, asi como tampoco afecta al sentido el que se \&&])otior 6 po- 
tentior. 

e) Es de todo punto insostenlble la opinion expresada por Grabbe, repro- 
ducida por Pebronio, Neander y otros escritores modernos, segun la cual 
“ la tradicion 6 la doctrina de la Iglesia romana se presta muy particular- 
mente & la refutacion de ensenanzas hereticas, porque reuniendose constan- 
temente en ella, como en im centre comun, cristianos procedentes de todas 
las partes del mundo, que llevan alll el testimonio de sns creencias, esta 
comimicacion constante y la coinparacion de las tradiciones asiaticas, egip- 
cias, etc., con la romana, bacen que esta se mantenga libre de toda altera- 
cion„. Tal explicacion del pasaje aludido carece de fundamento, por cuanto 
San Ireneo no habla en el de la ciudad, sino de la Iglesia de Roma; no hace 
referenda a los viajeros que alii concurren, sino a la conformidad — conve- 
nire — de/las Iglesias; no aduce como causa y razon de su preeminencia su 
poder como metropoli universal, sino el ser la Iglesia fundada por Pedro y 
Pablo. Y, en realidad, ^ como babian de crear la unidad de la fe los extran- 
jeros procedentes de tan diversas regiones si antes no existia entre ellos esa 
unidad? Acaso no acudian tambien a Roma muebos berejes y fautores de 
doctrinas falsas, que tenian alii partidarios y trataban de aumentarlos preci- 
samente alii mas que en ningun otro punto? Y no es absurdo suponer que 
Roma, que mantenia incdlumes sus tradiciones, habia de buscar ensebanza 
y ejemplo en los extranjeros que diariamente la visitaban? Bossuet, Defens. 
Declar. Cleri Gallic. II. 15; Ludimt, qui potentioris principalitatis nomine 
urbis amplitudinem designari putent; agit enim Irenaeus non de urbe, quam 
propter imperium frequentari, sed de Eedesia fundata ceb Apostolis, ad quam 
ea causa con venire, in qua conservare undique fideles avitam et Apostolicam 
traditionem oporteat. 

f) San Ireneo no habla tan s61o de la potestad ejercida sobre la Iglesia occi¬ 
dental, sino sobre toda la Iglesia, toda vez que, siendo el griego de origen, 
escribe casi siempre contra los berejes de su raza, y ademas se refiere ex- 
presamente a las Iglesias de SmjTma y de Efeso. Cf. Massuet, in Iren. 
Dissert. III. n. 33. 34. El paralelo que se pretende establecer con San Gre¬ 
gorio Nacianceno (Orat. XLII. 10), defendido primeramente por escritores 
anglicanos (An Account of the life and WTitings of S. Irenaeus 1841) y resu- 
citado despues en Alemania, no tiene siquiera aplicacion en el caso presente; 
porque si bien habla el mencionado Santo Padre de la ciudad de Roma, de 
su fe, de su magnificencia, etc., no bace la menor alusion a la necesidad de 
conformarse con esa Iglesia, atendiendo a esas circunstancias. 

3. Tertuliano (De pudic. c. 1) llama al obispo de Roma, en la primera mitad 
del siglo tercero, “ episcopus episcoporum,,. En sentir de San Cipriano, estar 
en comunidad con el obispo de Roma es signo de que se esta en comunidad 
con la Iglesia universal (Ep. 55, 1): Jam sciret, te secum, i. e. mm Eedesia 
cai/wKca communicare (Ep. 48, 3): Communicationem tuam, i. e. Ecclesiae 
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catholicae unitatem. El mismo expoiie en otro lugar la razon de esto (Ep. B5, 
14. Hart. 59 ad Cornel.); 

Quibus etiam non .satis fuit ab Evangelio rooessisse... post ista adhuc insuper 
p.seudoepiscopo sibi ab liaereticis eonstituto, navigaro audont et ad Petri cathcdram 
et ad Ecclesiam principalem, imde unitas saccrdotalis exorta est, a sohisriiaticis et 
profanis literas ferre, neo cogitare eos osse* Eornaiios. quorum tides Apostolo praedi- 
cante laudata est (Eom. 1,8), ad quos perfidia habere non possit accessum. “ Dnitas 
sacerdotalis „ es la unidad cntre los Obispos (Sacerdos = Episcopus). Ep. 71, 3 ad 
Quint.; Neo Petru.s, quern primuin Eoinirms elegit, et super quera aeditioavit Eocle- 
siam suain, cum seciim Paulus tie ciroumcisione postmodum disceptarct, vindica- 
vit sibi aliquid iiisolenter aut arrogantor assumpsit, ut dioeret, se primatum tonore 
et obteinperari a nov(;llis et posteris potiu.s deb(;re. Ep. 73 ad .Tubaj. 7: Petro primum 
Dominus, .super quern acdifioavil. Eccle.siam, et unde unitatem originis instituit et 
o.stoiidit, ))otostatera istam dedit, ut id solverctur in ooelis, quod ille solvisset in 
tcrris. De unit. Eccl. c. 4: Loquitur Dominus ad Petrum: Ego dico tibi... Et iterum 
eidem post rcsurroctionem suam elicit... Super ilium unum aedificat Ecclesiam suam, 
ct ilti pascendas mandat ovos suas. Et quamvis Apostoli-s omnibus post rosurrectio- 
nom suam parem potecstatem tribuat et dicat: Sioiit misit me Pater... tamen, ut uni¬ 
tatem manifestaret, unitatis ejusdem origiiieni ab uno incipientem sua auctoritate 
disposuit. Hoc oraiit utique et ceteri Apostoli, quod fuit Petrus, pari consortio prae- 
diti ot honoris ot potestatis, sed exordium ab unitate proficiscitur (ct jirimatus Petro 
datur), ut Ecclesia una monstretur. 

En la cuarta centnria e.scribia San Ainbrosio (inPs. XL. 80): Ipse est 
Petru.s, cui dixit; I'u os Petri.s et sujjer lianc petrain aedificabo Ecclesiam 
meam. Ubi ergo Petrua, ihi Ecclesia; ubi Ecclesia, ibi nulla mors, sed vita 
aeterna. Et ideo addidit; Et portae inferi non praevalelmnt ei: et tibi dabo 
claves regni coeloruni. Beatus Petrus, cui non inferorum porta praevaluit, 
non coeli porta se clausit, sed o contrario destru.xit inferni vestibula, pate- 
fecit coelestia. lu terris itaqne positus coelum aperuit, inferos clausit. Cf. 
in Ps. XLIII. 40. Ep. XI. 4. in Cone. Aquiloj.): Totius orbis Romani caput 
Romanam Ecclesiam. atque illam sacrosanctain Apostolormn fidem ne tur- 
bari sineret obseernnda fuit clementia vestra; inde enim in omnes veneran- 
dae conimunioni.s jura dimanant. Por lo cual estar cn comunion con Roma 
es tambion para este Santo ICadre una priieba de que se estA en comunion 
con la Igle.sia catolica (De exce.ss. fratr. sui Satyr. I. 47): Advocavit ad se 
Epi.scopiim, HOC ullam veram putavit nisi verae fidei gratiam, percontatusque 
ex eo est, utrumnam cum epis^opis catJioUcis, hoc est cum Romana Ecclesia con- 
veniret? Et forte ad id locomni in scliismate regionis illius Ecclesia erat; 
Lucifer enim se a nostra tunc tem])oris communione diviserat. 

En los siglos cttaido y qiiinto tenemos el testiinonio de San Agustin 
(Ej). XLIII. 8: Unde nee modioevis utique auctoritatis (Carthago) liabuit 
episcopnm, qvd posset non r'urare consjoirantem multitudinem iiiimicorum, 
cum se videret et Romanae Ecclesiae, in qua semper Apostolicae cathedrae 
viguitprincipatus, ot ceteris terris, unde evangelium ad ipsam Africam venit, 
per comniunicatorias literas esse conjunctum. Ps. c. part. Don.; 

Numerate; sacerdotes vcl ah ipsa Petri sode, 

Et in ordine illo patnim, quis cui successit, videto. 

Ipsa est petra, quam non vincunt suporbae inferorum portae. 
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Pop eso la conformidad con esta catedra romana, “ culmen auctoritatis,, 
como la llama (De utilit. credendi c. 17), es para el signo distintivo de 
la verdad catolica (Serm. 120. Mai. Nov. PP. Biblioth. I. 273); No7i crederis 
veram /idem tenere catholicae, quae fidem non doces esse servandam Romanam. 

San Jeronimo (Ep. 15 adDamas.) dice; Ego nullum primum, nisi Christum 
sequens Beatitudini tuae, i. e. cathedrae Petri, eommunione consocior. Super 
illam petram aedificatam Ecclesiam scio. Quicunque extra hanc domum 
agnum comederit, profanus est. Si quis in Noe area non fiierit, perihit regnan- 
te diluvio... Non novi Vitalem, Meletium respuo, igiioro Paulinum. Quicunque 
tecum non colligit, spargit, hoc est, qui Christi non est, Antichrist! est. 
Pide que le sehale el Obi.spo a que ha de obedecer para ser miembro de la 
Iglesia catolica (Ep. 16); Obtestor Beatitudinem tuam., . ut mihi literis 
tuis, apud quern in Syria debeam communicare, communices. Apolog. adv. 
Rufin. I. 4: Pidem .suam quam vocat? Eamne, qua Romana pollet Ecclesia? 
Si Romanam responderit, ergo catholici sumus. Ep, 63; Scito, nihil nobis esse 
antiquius, quam Christi jura servare nec Patrum tramsferre terminos semper- 
que meminisse Romanam fidem Apostolico ore laudatani. 

De San Pedro Crisologo es la declaracion siguiente (vease pag. 179); Ser 
rmnano equivaJc d ser ratoHco, segun la declaracion explicita de los Obispos 
africanos de.steiTados cn Cei'dena, entre los quo se encuentra Fulgencio, en 
un escrito dirigido a Juan y ii Venei-io; Quid Romana, hoc est catholica, 
sequatur et servet Ecclesia (Mansi VIII. 599). Y S. Optato de M. (II. 3) dice: 
Negare non poles, scire te in urbeRoma Petro jirimo cathedram episcopalem 
esse collatam, in qua sederit Apostolorum omnium caput Petrus, unde et 
Cephas appellatus est; in qua una cathedra unitas ah omnibus servaretur, ne 
ceteri Apostoli singulas sibi quisque defenderent, ut jam schismaticus et 
peccator esset, qui contra ."ingularem cathodram alteram collocaret. Ergo 
cathedram unicam, quae est primado dotibus, sedit prior Petrus; cui succe.s- 
sit Linus ... Damaso Siricius, hodie qui noster est socius; cum quo nobis¬ 
cum totus orbis commercio formatarum iu una communionis societate con¬ 
cordat. Vestrae cathedrae vos originem reddite, qui vobis vultis sanctam 
Ecclesiam vindicari. II. 9: Probatum est, nos esso in Ecclesia sancta catho- 
lica, apud quos et symbolum Trinitatis est, et per cathedram Petri, quae 
nostra est, per ipsam et ceteras dotes apud nos esse. Precisamente por ser la 
catedra romana “singularis,, y “unica,, (IV. 2. 3) tiene tambien poder para 
fundar y mantener la unidad, que es el segundo signo distintivo de la 
verdadera Iglesia. 

El obispo sirio de Mosul, Jose Bar David, en su obra “AntiquaEcclesiae syi'O-chal- 
daicae traditio circa Petri oju.sque succes.sorum Eomanorum Pontifioum divinum 
primatum. Komae 1870.,, ha demostrado, con argumento.s saoados de sirs mismos 
libros litvirgicos, que tanto los nestorianos como los jaoobitas, separados do la co- 
niunion de la Iglesia romana en el siglo v, creian antes del cisma en “Pedro y en su 
trono, la rooa inexpugnable Comparasele en diclios libros con Aloises, paralelo que 
tambien ocni-re en las pinturas de las Catacumbas, y declaran que su mision es 
“ mantener a los que reconocen su autoridad en la confesion de la verdadera fe y on la 
unidad “ en Eoma habita Pedro como en una ciudadela En los antiguos canones 


http://www.obrascatolicas.t 





190 


PARTE SEGUNDA. LIBEO PEIMERO. SECCION SEGUNBA. 


de Kicea, conooidos con el nombre de arabes y que tienen aEtoridad legal entre 
ellos, aelee; “Aunque el Patriarca puede hacer con sus subordinados todo lo que 
qniere, no obstante el Patriarca lomano tiene jurisdiccion sobre todos los Patriarcas, 
y su autoridad, como la de San Pedro, se extiende a toda la oristiandad. , Tal es el 
principio sentado tambien en los canones posteriores que citan Barhebreo y Bon Attib 
del siglo XI, y tal era asimismo U, creencia corriente entre los armenios, segun ha de- 
inostrado Anzarian en su obra “ Ecclesiae Armenae traditio de Bom. Pontifiois Pri- 
inatu. Eomao 1870 Moises de Oorene escribia en e! siglo v ostas memorables pala- 
bras; “Eegocijate, capital del rriundo, que estas ooronada de la luz que despide el 
I'ostro do tu Apostol y que alumbras el mundo entero con los fayos de esta luz, Igle- 
sia romana Cf. Kliaj'vath, Syri orientates, Chaldaei, Kestoriani ct Bom. Pontifiois 
primatus. Bom. 1870. 

II. A "esta doctrina de la potestad eclesiastica de los obispos de 
Roma se ajustaban todos sus actos y decisiones, que acat6 siempre la 
Iglesia universal, tanto en Oriente coino en Occidente, sin atentar 
jamds a sus prerrogativas. Aun bubo herejes que, como los pelagiauos, 
los monotelitas y otros, trataron de que el Papa romano aprobara sus 
doctrinas. 

1. En im principio Papa, T:a-T:a; , significaba Obispo en general y aun 
sacerdote (Thomassin. Vet. et nov. Eccles. discipl. I. 4. II. 3. Mamaclii 1. c. 
IV. p. 1. c. 4); pero desde el siglo v se uso unicamente para designar al 
obispo de Roma (Tliomass. 1. c. 1. p. 1. c. 50). Ya San Clemente romano bace ver , 
la autoridad extraordinaria de que estaba revestido (Ep. I); decide las dis- 
cordias de la Iglesia de Corinto, exbortando & sus fieles a la unidad; da auto¬ 
ridad de leyes a las disposiciones que regulan el brden de la Iglesia, deter- 
mina su aplicacion en cases especiales y acuerda lo que debe hacerse para 
restablecer el orden alterado. Todos los pasajes de su carta se hallan inspi- 
rados en un sentiiniento de siiperioridad tal que s61o puede poseerle aquel 
que tiene Gonciencia del peso que sus palabras y decisiones ban de ejercer 
en la balanza. Vease Hagemaiin, 1. c. p. 683. Victor I resuelve sin apelacion 
la cuestion relativa a la fiesta de la Pascua (Euseb. H. E. V. 23), y el papa 
San Estdba* decide el asunto de San Cipriano. Ep. 74, 1: Si quis a quacun- 
que baeresi venerit ad vos, nibil innovetur, nisi quod traditum est, ut manus 
illi imponatur in poenitentiam, quum ipsi baeretici proprie alterutrum ad se 
venientes non baptizent, sed communicent tantum. Acerca de las causas en 
que se fundo la resistencia de San Cipriano, vease pag. 74. San Esteban si- 
guid siempre como norma la jiractica de la Iglesia romana, pero no babla 
pronunciado hasta entonces un juicio tan perentorio, acompanado de la exekv 
sion de la comunidad de la Iglesea. San Cipriano aparece luego en comimion 
con Sixto II, sneesor de San Esteban, lo que demuestra que se habia arre- 
glado la controversia. Y al decir San Agustin (De Baptism. I. 18; II. 4; III. 
4), para disculpar la resistencia de San Cipriano, que la cuestion no estaba 
aiin “ universali Concilio eliquatum no es porque pretenda negar ni amino- 
rar la autoridad de la Sede romana, sino porque juzgaba necesario que se 
examinase la practica seguida por todas las Iglesias en una cuestion dificil, 
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que San Cipriano y ririniliano consideraban como de indole puramente disci- 
plinal (Cyprian. Ep. 75. Basil. Ep. 188. 199). Vease Ballerini, De vi ac ratio- 
ne prim. XIII. 53. 

Dionisio de Alejandria tuvo que justilicarse ante el papa romano Dionisio 
de la acusacion de fautor del sabelianismo. Athanas. De sent. Dionys. c. 12; 
'r'.v'e; tcov a'rio 'Yr/xK-r’^iy.t aosAttwv . . . avr,A&ov ei? ty,'/ PwjAY,v, xal xaTsipYi- 
xaffiv a'JTO'j Tzapa Tip aoToI Ai.ovua'Ui) tw STr'-axoirw PoipY,? . . . ETz'iTa 

A'.ovjo-io'j TO'J s7:'.a'xdT:o'j ty,; Alscavopiia; arroAovooalvo'j i^spl y,; IvoaAsv sTnff- 
toAy,; X. T. A. Y Pablo de Samosata, patriarca de Antioquia, fue destituido 
por el Papa a causa de su.s opiniones bereticas (Euseb. H. E. VII. 30). Los 
Papas dictaban igualmente leyes y disposiciones para la Iglesia de Oriente. 
Asi lo hizo ya Inocencio I en su cscrito a los patriarcas de Antioquia sobre 
el orden episcopal, division de las diocesis metropolitanas y la conducta que 
debia observarse con los clerigos converses del arrianismo (Const, p. 851. 
Dollinger, H. E. p. 199j. La eleccion de Patriareas no era valida sin el reco- 
cimiento del Papa romano. Cf. Simplic. Ep. 18 ad Acac. (Tluel 210): Nihil 
omnino restare videbatur, nisi ut... sine strepitu, quod catholicus in defun- 
cti ministerium successis.set antistes, Apostolicae quoqxie moderationis assensu 
votivam sumeret firmitatem. Cf. Jul. Ep. I. 22. (Const. 386): Oportuit omnibus 
nobis scripsisse, ut ita ab omnibus, quod justum esset, decerneretur... An 
ignoratis, hanc esse consuetudinem, ut jirimum nobi.s scribatur, et hinc, quod 
justum est, decernatur ? Sane si qua hujusmodi suspicio in illius urbis 
(Alexandriae) episcopum cadebat, ad hanc ecclesiam scribendum fuit. Cf. 
Socrat. H. E. II. 17. Sozom. I. c. III. 10. Epiphan. Hist. trip. IV. 9. En virtud 
de esa misma autoridad anularon la eleccion de personas que no reunian las 
condiciones debidas. Simpl. 7. c.: Non ad fastigium sacerdotalis dignitatis 
accedere potest, refiriendose a Pedro Mongus de Alejandria. Ep. 19 (Thiel. 
212): Hiedicinae venia competit, non potestatis. De la misma manera proce- 
dio Felix II (Ep. 11. Thiel. 256) con Pedro Fullo de Antioquia; Simplicio 
(Ep. 1. Thiel. 177) sobre Timoteo Aelurus do Alejandria (Ep. 15. Thiel. 204), 
sobre la ordenacion de Calendio de Antioquia (Ep. 17. Thiel. 206): gremio 
Apostolicae sedis amplexi. 

Citan a los Patriarcas ante su Sinodo, a fin de que se sinceren de acusa- 
ciones formuladas contra ellos, como lo hizo Feli.x II con Acacio, patriarca 
de Constantinopla (Ep. 3 ad Acacium Constantinopolitanum libellus citatio- 
nis, Thiel. 239): Apud beatum Petrum Apostolum, ctu preces in nobis obla- 
tas pervides, et quern ligandi atque solvendi a Domino potestatem sumpsisse 
non potes diffiteri, in conventu fratrum et episcoporum nostrorum respon- 
dere festina. 

Son los guardianes encargados de velar por el cumplimiento de los cano- 
nes, y solo por razones justas y en cases especiales pueden dispensar de su 
cumplimiento. Simplic. Ep. 16 ad Acac. (Thiel. 206): Quamvis enim profece- 
rit ad quietem, quod Christianissimi principis jussione vel sine praejudicio 
canonum a tua caritate fuerit Antiochensibus qpiscopus ordinatus, tamen 
no nest sine invidia factum, cujus cavendum deinde etiam ille testatur, qui 
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praecepit exemplum. In quo pietatis ejus gratias dignnm nos est referre, 
quoniam ita gloriae suae moderatus est potestatem (el Emperador), ut fidelis- 
sima devotione patrum rogulis submittere, quae juberet (voluerit), nec in 
auctoritatem recipi, quod sequent! constituit aetate probiberi... ut scilicet 
id quod factum est necessitate, sufficeret. Ep. 15 ad Zenon. Aug. Of. Gelas. 
Ep. 6. 14. 15. 16. 17. ‘20 — 24. 26, 3 (Thiel. 305): uniuscujusque synodi con- 
stitutum non aliquain magis exequi sedem prae ceteris oportero, quam 
primam. 

Destituyen a los Obispos y Patriarcas quo han prevaricado en el cumpli- 
miento do sus deberes, exoluyendolos del seno de la Iglesia. Asi Felix II. 
Ep. 6 (Thiel. ‘243) destituye a Acacio, patriarca de Constantinopla: Multaruin 
transgressionum repereris obnoxius ... Sacerdotali Jionore et commtmione catho- 
lica nec non etiam a fidelrum riumero segregatus, sublatum tihi nomen et munus 
ministerii agnosce, sancti Spiritus judicio et Apostolicaper nos aiictoritafe dam- 
natiis. Cf. Ep. 7. 8. 11. San Gelasio confirma la sentencia (Ep. 26 ad Episc. 
Dardan. Thiel. 412): Quae sententia in Acacium destinata, etsi nomine tan- 
tummodo p)raesidis sipostolid, cujus end utique potestcdis, legitime probatur esse 
deprompta... pluriniorum in Italia eatholicorum congregatio sacerdotura 
rationabiliter in Acacium sentontiara cognovit fuisse probatam. Cf. Ep. 1. 
Tract. II. 8 (Thiel. 528 ): Secundae sedis antistitein nec expeUere quisqimm 
nec revocarc sine primae sedis assensu vel potuit vcl dchuit. Ep. 27, 4 (Thiel. 427): 
Constat, semper amtorifafe sedis Aposfolicae lmj%ismodipersonas aut discussas 
vel esse purgatas, aut sic ab aliis, quibu-s competebat, episcopis absolutas, 
ut tamen absolutio earnm cx sedis Aposfolicae consensione penderet. Por donde .se 
ve que nadie podia evadir el cumplimiento de la sentencia dictada por la 
primera Sede episcopal de la Iglesia. Gelas. Ep. 26, 3 (Thiel. 396): ut cu- 
juslibet civitatis episcopus primae sedis judicium non vitaret. Por eso el papa 
Hormisdas declara que, segun una tradicion generalmente admitida, se 
elevaba al conocimiento del li'apa, por una erabajada especial, la eleccion de 
todos los Patriarcas. Ep. 113 ( I'liiel. 914) “regularis observantia,,. Cf. Theo- 
doret. H. E. II. 23. Sozoni. YIII. 3. Efectivamente, San Crisostomo dio co¬ 
nocimiento de su eleccion ])or una embajada, segun asegura su biografo Pa- 
ladio, y lo mismo hizo Anatolio de Constantinopla (Leon. Ep. 80). Dellinger, 
H. E. p. 200. Las sillas patriarcales do Antioquia y de Alejandria fueron 
creadas por el mismo San Pedro, quien fundo on persona la primera do estus 
Iglesias, y por la mediaoion de su discipulo San Marcos la segunda. Gregor. 
M. Ep. VII. 40. Thomassin. 1. c. P. I. L. I. c. 9. Bianchi 1. c. II. 1. 

2. Bajo las persecuciom^s suscitadas por el arrianismo se destaca la 
Iglesia romana como baluarte de la fe, en el que so rofugian los que sufren 
por la integridad de ,sus creencias. Socrat. H. E. II. 15: Accusati et Ecclesiis 
suis pulsi in regiam urbem adventant. Ubi cum Julio Romano episcopo 
causam suam e.xposuissent, ille , quao est Ecclesiae Romanae praerogativa, 
liberioribus literis eos cominunivit, et in Orientem remisit (d S's, are Trpovcu'.a 
TTg £v Pwar, IxyJcr^d.v.c syo'jcv.c, —appqs-'.aTV’.xQl; vpaauaTLv wyjpojTsv a'jTO'jc, 
xal e-rl tv sttwto/cv a-0TT£/,A£'. tov oixilcv kxy.'j-zio to-ov a-oS>,Soy^ ). Cf. II. 17; 
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-roG £xx).-f,5-!.aTT'.y.oG xavo'vo; xeXiuovTo;, p,r, 0 £W 7;apa y'/wjjiTiV toG rawxOTtOU 
Pwar,? xavovii^Eiv Ta? sxx).T,5’ia;; cf. Coustant. Z. c. praef. p. 72. 79 y append, 
p. 51. 52. ExpHcitamente reconoce San CrisGstomo esta supremaci’a cuando 
escribe al papa Inocencio I (Const. 785): “Te suplico que declares que no 
tienen validez alguna estas injustas negociaciones ([ATjOsavav eysiv ’.ayuv), y 
que lo.s que ban obrado de un inodo tan inicuo ban incurrido en las penas 
eclesiasticas,,. Y en su segimda carta (Const. 809) dice: “Cuanto mas altas 
suben las olas, tanto mas crecen tus solicitos cuidados; semejas a los mejo- 
res pilotos (toG; aplTTO'j; twv x'j,3Epvr,Twv), cuya \’igilancia es mucho mayor 
cuando diviaan senales de tonnenta. „ Celestino I, en relacion con el nesto- 
rianismo, San Leon el Crande con el monolisitismo y San Damaso con los 
apolinaristas (Ep. adr. Aftoll. ad Orient, ap. Tbeodoret. H. E. Y. 10), se con- 
ducen y obran como supremos jixeces, a quienes recurren tanto el demandan- 
te como el acusado, y cuj’a sentoncia es inapelable. Asi vemos que ya el 
gnostico Marcion recurrio al Papa romano (Epipban. Haer. 42); los novacia- 
nos Felix y Felicisimo, al papa Comelio (Cyim. E 2 ). 55); los eusebianos, Nes- 
torio, Pelagio, Eutiques y los monotelitas bicieron todos los esfuerzos iina- 
ginables para atraer a su piartido a la Sede roinana. La misma Santa Sede ba 
considerado como derecbo suyo indiscutible el que se la de noticia de todos 
los asuntos imixortantes, y ba ordenado que se cumplan con rigor sus dispo- 
sioiones. Oigamos sobre esto a San Jeronimo (Ep. 123 ad Agerucbiam): Cum 
in cbartis ecclesiasticis juvarem Daraasum Roinanae urbis episcopum, et 
Orientis Occidentisqne synoclicis consuliationibus responderem etc. Damas. 
Ep. III. (Coust. 48G): Constat, neque Pomanum episcopum, cujus ante^ 
omnia eos decebat exspectare decretmn etc. Siricius Ep. 1 ad Himer. (Coust. fi25); 
Portamus onera omnium, qui gravantur, quin imo haecportat in nobis B. Fe¬ 
ints qui nos in omnibus administrationis suae protegit ct tuetur baeredes . .. 
Nunc fraternitatis tuae animum incitamus, ut baec ... in omnium coepiscopo- 
r!(W perferri facias notionem. Zo.sim. Ep. 7 ad Hesycb. (Coust. 869): Licet 
quisquis hoc proposita Patrnm et Apostolicae Sedis auctoritate neglexerit, a 
nobis districtius vindicandum. Con motive de la bcrejia de Pelagio escribie- 
ron los Obispos africanos a Inocencio I pidiendole instrucciones y rogandole 
que citase a su ju-esencia al mismo beresiarca, en la esperanza de que mas 
facilmente cederia “auctoritati sanctitatis suae,,. (Ep. 27. 28. Coust. 875.) De 
Inocencio (Ep. 29. Coust. 888i: “Antiquae traditionis exempla servantos et 
ecclesiasticae memores disciplinae ad nostrum referendum approbastis esse 
judicium scientos, quid Apo.stolicao Sedi . . . debeatur, a quo ipse episcopatus 
et tota auctoritas nominis hujus emersit. Quem (Apostolum) sequentes tarn 
mala damnare novimus, quam probare laudanda. San Gelasio (Ep. 5 ad 
Honor. (Tbiel. 321) dice: Cura sedis Apostolicae more majorum cunctis per 
mundum debetur Ecclesiis. Y Cesareo de Arles escribe al papa Simaco lo 
siguiente (Labb. IV. 1244): Sicut a persona B. Petri Apostoli episcopattis 
sumit initium, ita necesse est, ut disciplinis competeutibus Sanctitas Vestra 
singulis Ecclesiis, quid observare debeant, evidenter ostendat. Plavitas, al 
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ser elegido patriarca de CoriKtantiiiopla, declava que “optat, inde fidciri, 
unde Christo cupiente profluit cunctorum gratia plena pontificum (Ep. 15), 
dum scilicet ad Apostolicani Sedem regulariter destinatur, per quam Icmjiente 
Christo omnium solidatiir dicjnitas sacerdotiim,, (Thiel. 2G7. 270). 

3. Solo aquel que dc.sconoi:ca complctameiite la ciie.stion de que se trata 
puede ver en el can. VI. del concilio de Nicea una contradiccioii de la doc- 
trina del Primado; este docuin.ento ni contradice ni prueha iiada; Ta ir/ala 

xpaTsiTto 7a r; Aiyu-TW xal xa''. , (oaTi 70v Ai.Jcavopsia; 

trv.iv.OTto'/ -dvTcov 70J7 o)V sys'.v 7r,v sEouaiav, xal 7(7) Iv Poiur, s-i.o-xo'-co 

70J70 o-Gve/Ji; £77iv fj'j'AoK dk xal xa7a Av7'.dy£'.av xal £v 7alc aAAa.’.c d-avyla’.; 
7a T:p£ap£la 7x7; sxx'Av.ala'.;- y.'jhQ/yj 7:pd;dY,/.ov Ixilvo, 07'. £'( 7'.; 

ytopl; yvojyr,; 70 'j ;Ar,7po-o).'l70'.' y£vo'.70 £-'.axo-oc. 707 70!.oj70v r, ixz'.'yXr, o-jvodo? 
dio'.Ti 'AY, oj'.v civa'. £7:'.7xo-ov X. 7. A. Aqui no se trata del Primado, sino de 
la autoridad patriarcal que Alejaiidria y Aiitiotpri’a ejercen sobi-e una provin- 
cia detenninada, a semejanza do la de Eoma. Phillips, Der. Eel. II. pag. 37. 
Hefele, Hist, de los Concilios. I. ])ag. 397. Zaccaria, Dissertatio de rebus ad 
histor. atque antiquit. Eccles. portiuentibus. T. I. 4. 6. Pidig. 1781. 

4. Hasta el emperador pagano Aureliano recoiiocio esta pireeminencia real 
de la Sede romana, con ocasion de la herejia do Pablo de Samosata (Eu.seb. 
Hist. Eel. AHI. 30); Ammiano Marcelino (Eeruiii gest. I. 15) llama 4Liberio: 
Cliristianae legis antistes. El emperador Valeiitiniano III dio al primado de 
Eoma fuerza legal en el terreno civil (Int. 0pp. S. Leon. ed. Bailer. I. pagi- 
na 642): Ne quid praeter auctoritatem Sedis illius illicita praesiuntio atten- 
tare nitatur, cum Sedis Apostolicae Primamm S. Petri meritum, qui princeps 
est episcopalis coronae, ot Eomanae dignitas civitatis, sacrae etiam synodi 
firmarit auctoritas ... Sed hoc illis omnilnis pro lege sit, quidquid sanxit vel 
sanxerit Apostolicae Sedis auctoritas. El em])erador Justiniano designa al 
Papa romano con el nombre de “ Caput omnium Dei saoordotum, omnium ss. 
Ecclesiarum; y a la Iglesia de Eoma con el de “ apex pontificatus „, cuyas 
sentencias fueron, en todo tie.mpo, suficientes para veneer las herejias. Her- 
genrother, Pocio I. p. 155 y ss. 

III. Son tanibien palpable te.stinioiiio de la importancia (jue en todo 
tiempo lia tenido la Sede romana, lo.s nonibres con que de,sde los pri- 
meros perlodos del Cristianisnio se la ba de.sigmado. 

Cathedra Petri { Cyprian. Ep. 55. 59. Optat. M. AHI. 5. Augustin. C. Lit. 
Petil. II. 51. Hieronym. Ep. 14 ad Dainas. ad Pammach. Leo M. Ep. 120. 
Prudent. Hj^mn. XI. 32); Sedes Apostolica (Augustin. De pecc. orig. c. 17. 
Zosimus Ep. ad Hesych. 1 y 5. Athanas. Histor. Arian. ad Monach. n. 35); 
Episcopus episcoporum, pontifex maxitnus (Tertullian. Pudicit. c. 1. Cf. Pleury, 
H. E. V. p. 46); Pater pialrum. simmus omnium praesidwu pontifex (Ep. Gelas. 
XL Thiel. 348. Synod. Eom. Mansi X. 9191: 7W7 oAwv xs^a/Vr/ xzoxLq 
(Theodor. Studit. 1. 34). Las piuturas encontradas en las Cataoumbas,'par- 
ticularmente sobre cristales o vidrios, representan a San Pedro y a sus 
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sucesores en el Pontificado bajo la figura de Moises, en el acto de hacer 
brotar agua de la roca. Kraus, Eoma sotterranea, 2.® ed., 1878, p. 340. 


ARTICULO TERCERO. 

Esencia del primado del Papa romano; su importancia. 

Ademas de las disposiciones ya citadas de los concilios de Letran, de 
Lyon y de Plorencia, lia dietado otras aiin mas explicitas el del Vaticano, 
confirmando mny particularmente las del florontino, acerca de la esencia del 
primado del Papa romano y de su importancia (1. c. Cap. III .}: 

Docemus proiudc et declaramus. Ecclesiam Eoiiianam, disponente Domino, super 
omaes alias ordinariae potestatis obtinore primatiim, et hano E. Pojitifieisjurisdiotio- 
nis potestatem, tpiae vore episcopalis ost, immodiataiu esse; erga quam cujuscura- 
que ritus et dignitatis jiastores atquo fidelos, tain soorsum singuli quam simul omnos, 
officio liierarcliicae snboriliuationis veraeque obedientiac obstringuntur. non solum 
in rebus, quae ad fidom et mores, sed etiam in iis, quae ad disciplinam et regimen 
Ecclesiae per totuin orbeni diffusao pei’tincnt; ita ut, cu.stodita cum Eomano Ponti- 
fiee tam communioiiis, quam qju.sdem fidoi professionis unitate, Ecclosiae Cliristi sit 
unus grex sub uno summo Pastore. Haoc est catliolicae veritatis doctrina, a qua de- 
viare salva fide atque salute nemo potest. Tantuni autem abost, ut haec Summi Pon- 
tificis potestas officiat ordinariae ac immediatae illi episcopalis jurisdictionis potes- 
tati, qua Episcopi, qui positi a Spiritu sanoto in Apostolorum locum successerunt, 
tanquam veri pastores assignatos sibi greges, singuli singulos, pascunt ac regunt, ut 
eadem a supremo et universali Pastore asseratur, roboreturac vindicetur, secundum 
illud Sancti Gregorii 31.: 3Ieus honor est honor universalis Ecelesiae. ileus honor est 
fratrum meorum solidus vigor. Turn ego vere honoratus sum cum singulis quibusque 
honor non nogatur (Ep. Till. 30). Porro ex suprema ilia R. Poiitifieis potestate gu- 
hernandi universani Ecclesiam jus eidem esse consequitur, in hujus sui muneris 
exercitio liberc eonimunicandi cum pastoribus et gregibus totius Ecelesiae, ut iidem 
ab ipso in via salutis doceri ac regi possint. Quare daninamus ac rejirobamus illorum 
sententias qui hanc supremi capitis cum pastoribus et gregibus communicationera 
licite impediri posse diount, aut oandem reddunt saeculari potestati obnoxiam, itaut 
contendant, quae ab Apostolica Sede vel ejus auctoritate ad regimen Ecelesiae con- 
stituuntur, vim ao valorem non habere, nisi potestatis saeoularis placito confirmentur. 

Et quoniam divino Apostolici primatus jure E. Pontifex univorsae Ecelesiae 
praeest, docemus etiam et declaramus, oum esse jndicem supromum fidelium (Pii P. 
Breve “Super Solid.,,), et iu omnibus causis ad examen eoclesiastioum spectantibus 
ad ipsius posse judicium reourri (Cone. Oecum. Lugd. 11.): Sedis vero Apo.stolicao, 
cujus auctoritate major non ost, judicium a nemine fore retractandum, nequecui- 
quam de ejus licere judicare judicio (Ep. Eic. I. ad Mich. Imp.). Quare a recto veri¬ 
tatis tramite aberrant, qui affirmant, licero ab judicio E. Poutificum ad oecumeni- 
cum Concilium tanquam ad auctoritatem E. Pontilloe superiorem appellare. Si quis 
itaque dixerit, E. Pontificem habere tantummodo officium inspectionis vel diroctio- 
nis, non autem plenum ac supremam potestatem jurisdictionis in univorsam Eccle- 
•siam, non solum in rebus, quae ad fidom et mores, sed etiam in iis, quae ad discipli¬ 
nam et regimen Ecelesiae per totum orbem diffusae pertinent; aut eum habere tantunr 
potiores partes, non vero totam plenitudinem hujus supreniae potestatis; aut hanc 
ejus potestatem non esse ordinariam et immediatam sive in omnes ac singulas 
Ecolesias sive in omues ac singulos pastores ac fideles; anathema sit. 
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El principal adversario que tenemos que combatir en la cuestion en que 
nos ocupamos, es el galicanismo. Los on’genes de esta escnela se remontan 
hasta el siglo XIV, es decir, hasta la epoca del gran cisma de Occidente, en 
la cual estalld con particular violeneia la cnemiga de los monarcas franceses 
contra el pontifice Bonifacio VIII y sus sucesores, y se recriulecio la luclia 
de los Emperadores contra los Papas bajo Luis de Baviera, 6 sea de 1313 
a 1347. Pavorecida en parte ])or los mismos Obispos de Erancia, que por 
circunstancias meramente externas, y por la situacion especial en que 4 la 
sazon se encontraban con respecto 4 la Corona, las dignidades y cargos oficia- 
les que desempeiiaban, etc., liabian perdido no poco de su independencia y 
libertad de accion, y por los de Aleinania, comproinetidos en las luchas de 
los partidos politicos, gracias a .su dignidad de senores y principes del pais, 
desarrollose esta teoria, “ que, fundada aparentemeute en el antiguo dereclio 
eclesi4stico, tenia por objeto frastornar uii lieclio liistorico fundado en la ne- 
cesidad de establecer el centre de accion y de gravedad en cl Episcopado y 
someter el Papa al Concilio general,,. Scbulte, Dereclio eclesiastico, p. 183. 
Los efimeros iiriiicipios de semejaute doctrina apiarecen por primera vez en 
Kic. de Clemangis, De ruina ]L.'cle.siae (v. d. Hardt, Magnum oecum. Const. 
Cone. Tom. I.), Gerson, Considerationes de piace (0pp. T. II. p. 69), hasta 
que los publico en todo su desarrollo Pedro de Ailly (Petrus De Alliaco, De 
difficultate reformation!s in Concil. univers. (v. d. Hardt 1. c.). Despues que 
algunos individuos del Episcopado pidierou por primera vez la sancion for¬ 
mal de esta doctrina en el concilio de Pisa, vino la declaracion del de Cons- 
tanza, en la que se establece C[ue el Episcopado es la verdadera cabeza de la 
Iglesia, 4 la que tambien est4 sonietido el Papa (Sess. V. Philips, Der. eel. I. 
p4g. 248); teoria que puso en pr4ctica el concilio de Basilea deponiendo a 
Eugenio IV (Phillips. 1. c. p. 311. Mediante la Sanctio pragmatica expedida 
en 1437 por Carlos VII, rej" de Erancia, penetraron estas nuevas teorias en 
la legislacion civil; y aunque el Concordato ajustado por Erancisco I con 
Leon X en 1512 las quito toda fuerza legal, y si bien fueron condenadas 
por el quinto concilio de Letran y por el de Trento, su espiritu continuo 
predominando 4 la sordina en algunos centres eclesi4sticos. 

Cone. Lateran. V. (loKJ Denz. 622): Solum Romanum Pontificem pro tempore exis- 
tentem, tanquam auctoritatem siiper omnia concilia h.abentem, tarn Concil ioniin 
indicendorum, transferendorum ao dissolvendorum plenum jus ac potestatem habere, 
nedum ex S. Scripturao testimon: o, dictis .S. Petrum ao aliorum Pontificum etiam ... 
sacrorumquc canonum deoretis, sed propria etiam eorundem Conoilioruni confes.sione 
manifeste constat. Cone. Trident. Sess. XXIV. c. 21 de Reform. Sess. VII. de Re¬ 
form. init. 

A peticion, y bajo la salvaguardia de la potestad civil, public4ronse los 
emtro artiados del dero galicmo en 1682, 4 los que siguio la Defensio decla- 
rationis conventus cleri gallicani, atribuida 4 Bossuet. De Erancia se extendio 
esta doctrina 4 los Paises Bajos y 4 Alemania, hgnrando como principales 
propagadores Van Espen (Opp. Tom. II. Col. Agripp. 1748) y Febronio. 
Aparecen luego las Actas de Ems, con el objeto especial de resucitar las 
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teorias en cuestion, cuando estallo la Revolucion francesa, que suprimio las 
Sedes episcopales de Maguncia, Colonia, Treveris y Salzburgo, ocupadaspor 
sus autores. Vease Stigl, 1. c.; Kopp, La Iglesia catolica en el siglo xix y la 
Reforma de su constituciou externa en armonia con la epoca, Maguncia, 1830. 
Mtincli, El congreso de Ems, 1840. 

He aqui el texto de los cuatro articulos galicanos (Walter, Eontes jur. 
eccles. 1802. p. 127): 

I. B. Petro ejusquo sucoessoribus Christi Yicariis ipsique Ecclesiae rerum spiri- 
tualium et ad aeternam salutem pertineutium, non autem civilium et temporalium, a 
Deo traditam potestatom, dioente Domino; Eegnuin ineum non est de lioc mundo 
(.loan. 18, 38), et iterum: Eoddite ergo, quae sunt Caesaris Cacsari et quae sunt Dei 
Deo (Luo. 20, 25), ac proinde stare Apostolicum illud; Omnis anima pote.statibus su- 
blimioribus subdita sit: non est eniiii potestas, nisi a Deo: quae autem sunt, a Deo 
ordinatae sunt. Itaque qui potestati rosistit, Vni orrlinationi resistit (Rom. 13, 1. 2). 
Eeges ergo ot principes in temporalibns imlli eoclesiastioae poto.stati Dei ordinatione 
subjici nequo auctoritato davium Eoolesiae, (Jirerte ae! indirerfe, deponi, aut illorum 
subditos eximi a fide atque obedientia, ao praestito fidelitatis Sacramento solvi eam- 
que sententiam publioac tranquillitati necessariam nec minus Ecclesiae quam iinpe- 
rio utilem, ut, verbo Dei, Patruni tradition! et Sanctorum excmplis consoiiam, Om¬ 
ni no retincndam. 

II. Sic inesse Apostolicae Sedi ac Petri successoribus, Christi vioariis, rerum 
sinritualiuin plenam potestatom, ut simnl valoaut atque imniota consistant sanctae 
oecumenicac .Sjuiodi Constantiensis a Sede Apostolica comjirobata ipsoque Romano- 
rum Pontificum ac totius Ecclesiae nsu confirmata atque ab Ecolesia Gallicana per- 
jietua religione custodita deoreta de avdoritaie conc.iHorum generalium, qttac sessions 
quarto, et quinta continentur: nec probari a Gallicana Ecclesia, qui eorum decrotorum, 
quasi dubiao sint auctoritatis, ac minus approbata, robur iufringant aut ad solum 
schismatis tempus concilii dicta detorqueant. 

III. Hinc Apostolicae jiotestatis usum moderandum per canones Spiritu Dei con- 
ditos ot totius mundi rcverontia consccratos; vale-re etiara regulas, mores el instituta a 
regno et ecclesia Gallicana recepta. patrnmque tcnninos niancrc inconcussos; atque 
id pertinere ad ampilitudinem Apostolicae Sedis, ut statute et consuetudines, taiitae 
Sedis et Ecclesiarum consensione firmatae , propriam stabilitatem obtineant. 

IV. In fidoi quoque qnaestionibus praecipuas Summi Pontificis esse parte.s ejus- 
que decreta ad omnes ct siugulas Eoclesias pertinere, nec tamen irreforniahile ease 
judicium, nisi Ecclesiae consensus accesserit. 

Inocencio XI por Breve de 11 de Abril de 1682 ( Denz, 1189), y Alejandro VIII en la 
Constituciou “Inter mnltijiliees,. de 1 do Ag'osto do 1690, reobazaron las cuatro ))ropo- 
siciones intngras; y si no pronunciai’ou una censura mas exidlcita, fue seguramente 
en oonsideracion a la critica situacion porque atravesaba Europa. Veaso Bene¬ 
dict. XIV. Bullar. ed. Mechlin. Tom. XIII. Suppl. p. 105. Scaviiii, Theol. Mor. Tom. IV. 
28T ed. Mediol. 1865. 


§ 20. LA P0TE.8TAD 8UPREMA DEL PAPA ROMANO. 

I. El paj)a de Roma se lialla investido de autoridad episcopal sobre 
toda la Ig'lcsia, por cuya razoii ejerce de hocho y de dereclio nna po- 
testad iiimediata, plena, suprema y ordinaria sobre todos los cristiaiios. 
Deducese esto del objeto mismo y fin del Primado, que no podriaii 
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realizarse si el Papa no estuviese investido del poder necesario para 
el ejercicio inmediato j propio de su soberania. 

1. Tease Schulte, 1. c. p. 192. En opinion de Fehronio, el Pa 2 )a solo tiene 
derecho de inspecdon y diyecdoi, (I. c. Tom. II. p. 273) ‘‘ejusdem curam su- 
periiitendentem divensam esse a ciu’a episcopal!, quae jurisdictionem proijrie 
talem excludat et potestatem coactivam,,. La misma doctrina defienden: Tam- 
burini (Vera idea della Santa Sede. P. II. § 5), el Sinodo de Pistoya (Anct. 
fid. Prop. 7. 8. 11. 16), y cn nnestros dias Niiytz ( Syllab. n. 34): Doctrina 
comparantium Rom. Pontificein priucipi libero et agent! in uuiver.sa Ecclesia, 
doctrina est, quae medio aevo pj-aevaluit. Cf. II professore Xuytz ai suoi coji- 
cittadini § 116. Como asimismo Fr. Vigil, I c. (condenado el 10 de Junio 
de 1851). Tanto Xuj-tz como Eybol pretenden ignorar ladistincion entre po- 
testas dominii y \MimiAiipjroprie.icdis, la jjrimera de las cuales, y no la segunda, 
es la que corresjjonde ai Papa; en virtud de esa jiotestad es, pjues, algo mis 
que un simple “servidor de la Iglesia ,.. Los dos mencionados escritores son 
partidarios de la Iglesia nacional. 

Syllat). n. 86. Xationalis foncilii definitio nnllam aliam admittit dispiitatioiiom, civi- 
ILsque administvatio rem ad liosco terminos exigcrc potest. Anct. Pid. Proir 8D. Propo- 
sitio einmtians, (pialcmcuiniue C(5gmtionem coclosiasticae Idstori.'ic. sufficere, ut 
fateri quisque debcat, cenvoeatiouem coiicilii natioiialis iinaia e.sso e.x vii.s canoiiicis 
qua finiantiir in EfC“les.ia vespcctivtrum natioimni controvorsiae spoctautes ad i-eli- 
gionem: sic intcllecta, nt controversiao ad fnlein et moi’es siiectantes in Ec.ole.sia (pia- 
cunque .suboitao per nationale concilium irrefvagabili judicio fiuiri valeaut, quasi 
ineri'antia in tidei et mormn qnaestionibu.s nationali conedio coinpeterot. .sclii.sma- 
tica, hacretica. Prop. 11. Sententia enuntian.s, veteri majonim iiistituto, ab .4postolicis 
usque temporibus ducto, per mcliora Ecclo.siao saooula servata receptum fuisso,ut 
decrota aut delinitionos aut .senteutiao etiam mn jorum .medium non aeceptarentur, nisi 
recognita fuissent atque approbata .synodo dioocesaua. falsa, tcincraria, dcrogaiis pro 
sua generalitate obedientiae debitae ooiistitntionibns Apostolicis, turn ct sontentiis 
ab hierarchica .suporiore Icgitima ])otestate manantibus, .schisma fovens et baercsin. 

2. La potestad del papa de Roma es de caracter episcopal: asi como el 
Obispo ejerce antoridad sobre fui diocesis, de la mi.sina nianera la ejerce el 
Papa sobre toda la Iglc.sia; sn cnidado jiastoral so extiendo a todos los cris- 
tianos. Leo M. E]i. 5: Per omnes Ecclesias (ojus) enra disteuditur exigontc 
hoc Domino, qiii Apostolicae dignitatis B, Apostolo Petro primatuni tidei 
suae remuneratione commisit, miivcrsalem Ecclesiam in fnndamenti ipsins 
soliditate constitnens. Porque (Bonifac. I. ad Ruf. Thes.sal. Const. 1037): 
“ Ecclesia a Petro snmpsit initnnn .,, “ ipsi ejusdem regimen innititur, ab 
ipso veluti fonte siio omnis Ecclesiastiou.s ordo jjroinanat „. Bernard, ad 
Eugen. III. 8: Habent itacque eqjiscoqh assignatos greges singnli singnlos, 
ipsi universi crediti, nui nnus. Et iiec modo ovium, sed et pastornm ipse 
units omnium pastor. Oigamos como expone Santo Tomas las razones en que 
se funda esta amplitud de la potestad del Pontilice Romano (in IV. Dist. 24. 
Qii. 4. a. 1): Ubicunqne sunt multa regimina ordinata in unum, oportet esse 
aliquod universale regimen siqter jtarticidaria regimina; alias non piosset 


http://www.obrascatolicas.com 







§ 20. LA POTESTAD SUPREMA DEL PAPA ROMANO. 


199 


esse colligatio ad iinum. Et ideo, cum tota Ecclesia sit unum corpus, si ista 
nnitas debet con.servari, oportet, quod sit aliqua potestas respectu totius 
Ecclesiae super Episco])alem potestatem, liaeo est potestas Papae. Cf. Cone. 
Trid. Sess. XIV. Cap. 7: Pontifices maximi pro .summa potestate sibi in 
Ecclesia universali tradita causas aliquas... reservarunt. La potestad papal 
es una potestad ordiiiaria inseparable del cargo que lo ha sido conferido por 
el mismo Jesuoristo, que le autoriza para intervenir en todos los asuntos 
eclesiasticos, aunque no sean extraordinarios ni revistan caracter de grave- 
dad; es Monediai'n por cuanto le fu6 conferida por Jesucristo mismo, yptoia 
toda vez que en el re.side totalmente y en primer tei’inino la pote.stad deposi- 
tadapor Jesucristo en la Iglesia, raientras que lo.s demas dignatarios y mi- 
nistros de ella solo se Lallan investidos de una parte de e.sa autoridad y la 
ejercen dentro de limites determinados. Cone. Lugdun. II: ad sollicitudinis 
partem Ecclesias ceteras admittit. Cf. Thom. Summ. III. Qu. 7. a. 9: Plene 
habetur, quodper/erfe et totalifer Iiabetur. Albert. 31. in 3Iatth. c. IG: In imi¬ 
tate ordinis Ecclesiac uuus est, qui accipit (claves) in plenitudine potestatis, 
qui est succes.sor Petri et Petrus in 2 >otestate. Alii autem in eadem imitate 
accipiimt in parte iiotestatis, eo quod vocantiir in partem sollicitudinis. Y el 
mismo Acacio, piatriarca de Constantinopla, escribe al jjajia Simplicio (Eji. 
8 Thiel. 192 ): Sollicitudinem omnium ecclesianim secundum Apostolum cir- 
cumferentes nos indesinentor hortamini. De San Leon el Grande (Eji. 14 ad 
Anastas. Thess.) son estas palabras: Vices nostras ita tuao credidimus cliarita- 
ti, ut in partem sis vocatus jilenitudinis, non in jdenitudinem jiotestatis... ut ad 
unam Petri Sedem imivcrsalis Ecdedae cura confluerot, ct nihil nsquam a suo ca- 
pite dissideret. Cf. Serin. II. de annivers.: Omnes iirojirie regit Petrus, qiios 
jirincipaliter regit et Chri.stus. Bonaventur. (Quare fratr. minor, praedic. init.): 
Triplex est hujus potcsiatis jilenitudo. 1. Quod ijisc summus Pontifex solus 
habet totam plenitudinem auctoritatis, quam Christus Ecclesiae contulit. 
2. Quod iibique in omnibus Ecclesiis habet illam sicut in speciali sua Sede 
Eomana. 3. Quod ab ipso emanat in universam Ecclesiam omnis auctoritas,, 
prout singulis eompetit earn participari. Es la siqorema autoridad de la Igle¬ 
sia, jiuesto que el Papa no es responsable de ,sus actos ni iiun a la Iglesia 
universal, mucho meiios a otra potestad de inferior categon'a; de suerte que 
s61o tiene que dar cue.nta de ellos a Dios y a sn conciencia. Antes hemos de- 
mostrado que esta potestad no excluye en manera alguna la ejiiscopal, ni se 
opone a que esta sea tambien de derecho divino. E.s summa, sed non sola. 
Bernad. 1. c. III. 4. 

3. El Papa es e])isco]ms universalis, decia uu axioma de la escuela de 
Paris. Cf. Argentree, Collectio Judicior. I. 2. p. 85. 8G. 1G4. La misma Facul- 
tad de Paris condeno en 1413 a Hus porque nego esa tesis. Natal. Alex. 
H. E. Tom. XVII. p. 1G7. E.s verdad que Gregorio el Grande rehiiso aceptar 
el titulo de l-'A/o-o; ov/'.o’jujv./o;, con que quiso designar al Soberano Ponti- 
fice el concilio de Calcedonia (sobre lo cual debe consultarse 4 Hefele, 
Hist, de los Cone. II. ji. 544); mas no hay en acto semejante el menor indicio 
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de que desconociese la suprema autoridad que ejercia en la Iglesia; antes, 
muy al coiitrario, acentua do una manera especial su importancia en el 
mismo escrito (Ep. V. 20 ad Maurit. Iinper.: Cuiictis ergo Evangelium 
scientibus liquet, quod voce Dominica sancto et omnium Apostolorum Petro 
principi Apostolo totius Ecclesiae cura commissa est (siguenlos tres pasajes 
de la Sagrada Escritura). Ecce claves regni coelestis acciioit, cura ei 
Ecclesiae et inincipatus committitur, et tamen universalis episcopus non voca- 
tur. Lo que hace es unicainente condenar el nuevo titulo usurpado por Juan, 
patriaroa do Constantinopla, como contrario a los caiiones, nacido de la va- 
nidad y atentatorio a los dereciios y prerrogativas do los demas Patriarcas, 
maxime cuando, segun el dereclio autiguo, el usurpador ocupaba ilegalmente 
la silla de Constantinopla (Golas. Ep. XXYI. 10. Thiel. 408;; es, pues, se- 
guro que nada mas que la iiovedad del titulo y el de.seo de no dar motive a 
que se cre 3 'era que liabia el irtento de aminorar la autoridad do los otros 
Obispo,s 6 negai'les .su caracter de sucesore.s de los A 2 } 6 stolej, fueron las 
causas que le movieron a relii.sarle y a tomar el nnis modesto de “ servus 
sacerdotum ,., como contra.ste del pompo.so titulo que se arrogaba el patriarca 
de Constantinopla (Ad Eulog. Ep, Y, 43 ad Joan. Constantinop. Y. 18). Mas 
al pro])io ticmp )0 sostiene con iiiquebrantable firmeza sus dereclios do Prima- 
do y se apellida “ cajout fidei,., poi- el cual ‘‘corjsu.s membrorum integrum 
maiiet „ (Ej). XIII. 57 ); los ot:'OS cuatro Patriarcas se hallan tambien some- 
tidos a su jurisdiccion ordinaiia (Ep. II. 52), los orieutales deben igual- 
mente acatar sus decretos, pior los que p)rohibe la Icctura de ciertos libros 
(Ep. YI. 60); decide .sin apelacion en cuostiones del dogma (Y. 54); Si quam 
contentionem do fidei camsa eveniro contigorit. .. et jmo sui magnitudine 
judicio Sedi.s Apostolieae indig eat, ad nostrani .studeat producers notitiam, 
quatenus a nobis valeat sine dubio .sentenria terminari. Declara que no solo 
todos los Obispos, sino muj' particularmente el de ConstantinojJa, deben su- 
nusion y acatamionto ii la Sede romana (IX. 12): De Coustantinopolitana 
Ecclesia quod dicunt, quis eani dubitat Sedi Apostolieae esse subjectam? 
Los monjes de Siria, on su escrito al papa Hormisdas, le llaman, por su cali- 
daddetal, “ orbis terrae patriarclia ,, (tw ov/oonsv-xw), como lo hicieroii 
dntes los legados del Pontifico Romano en la tercera .sesion del concilio de 
Calcedonia. Ep. 39. Thiel. 814. 816, como en Ep. 69. 70. 

II. En virtnd de e.sta ti itoridad .suprenui y ordinaria, todos los 
niiembros de la Ig-le.sia .sin exc(.'],)cion deben obediencia al Papa, ya 
los consideremos individnalnunte 6 reunidos on Concilio, cuya convo- 
catoria y presidencia es tambien una de las prerrogativas del suce.sor 
de San Pedro, y cuya.s deci.siones no tienen validcz legal .-^in la aptro- 
bacion del niisino Papa. 

1. Belarmino (De Cone. 11.7) declara csta proposicion de fide 6 a lo 
menos proxima fidei. Pero sostieneu lo contrario todos aquellos quo atribu- 
yen al Concilio, es docir, a los Obispos reuiiidos iudepeiidientemonte del 
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Papa, no solo superioridad efectiva, si que tambien potestad coercitiva con 
relacion al mismo Pontifice. Tal es el principio fundamental del llamado 
sistma episcopal, “ cuj’O nombre encierra un verdadero sarcasmo contra los 
mismos Obispos Schulte, 1. c. p. 193. Cf. Luther, Act. 28 (Denz. G52), 
Artie. II. Declar. Cler. gallic. Natal. Alex. Sec. XV. et XVI. Dissert. IV. 
Art. 3 § 3. Cf. Dissert. VIII. n. b4:. Pr. 29 damn, ah Alex. VIII. Futilis et 
toties convulsa est assertio de Pontificis Eom. supra Concilium oecumenicum 
potestate atque in iidei quaestionibus infallibilitate (Denz. 1186). Los parti- 
darios de este sistema no ban tenido cn cuenta que todas las in-omesas hechas 
por Jesucristo al Colegio apostoHco se le hlcieron precisamente por estar 
en comunion con Pedro, y ni una sola con independencia de el, mucho inenos 
estando en oposicion con el jefe del apostolado; por consecucncia, los pode- 
res que despues se confieren a los ApOstoles no anulan ni mennan en lo mas 
minimo la potestad otorgada a Pedro; do donde se infiere que su potestad 
suprema es indej^endiente de toda otra autoridad, de cualquier genero que 
sea, y que a ella estan sometidas las demas autoridades de la Iglesia. Por 
otra parte, una asamblea de, Obispos no representa la Iglesia universal, com- 
puesta de cabeza y miombros. Siguese, jme.s, que no es siquiera Concilio 
universal que ropresente a toda la Iglesia sino aquel que este presidido por 
el Papa “ sicut caput membris (y-z'^oU.-r^ u.i/,wv),,, segun la conocida expre- 
sion del conciho de Calcedonia (inter Epp. Leon. M. Ep. XLVIII. 20). Por 
eso los Padres reunidos en Efeso declaran que liabian pironunciado la sen- 
tencia condenando a Ne.storio, “ coacti pjer canoues et epistolam patris ac 
coniniinistri Rom. Ecclesiao episcopi,, (avay/auo; xa-rz-z'.y^Bivts; Mansi IV. 
1211), y Leon el Grande, al rechazar el canon 28 del concilio de Calcedo¬ 
nia, por el que se asignaba a la silla de Constantin opla el lugar inmediato en 
categoria al de la de Roma, con detrimento de los derechos de todos los 
demas Patriarcas (ad Pulcher. August. Ejt. 105): Consensioncs vero opisco- 
porum, sanctorum canonum apud Nicaeam conditorum regulis repugnantes, 
unita vobiscum vestrae fidei pietate in irritum mittimus, et jter auotoritatem 
B. Petri Apmstoli generali pror.^us definitione cassamus; las mismas declara- 
ciones hizo al Eraperador, que habia pedido la nprobacion del canon men- 
cionado (Ep. 104 ad Marcian. Iinpior.) a Anatolio, patriarca de Constantino- 
pda (Ejt. 106), 3 ' a los Obisptos reunido.s en Concilio (Ep. 116). 

2. Con mucha uportunidad observa Moslioim (Dissert, ad Tt. E. Tom. I. p. B77): Quod 
universis sive sin^uli.s Eecle.sii.s Pmititlcem pracossc dicunt (^GalJicani), non nniver- 
sae Ecclosiae, id tarn mihi scitum videtur, ao si ejuis affinnarot, membra quidem a ca¬ 
pita regi, noil vero, quod ex membris constat, corpus; aut urbes quidom orancs, villas 
ct praedia subessc regi, non vero, quae bis continetur, universam provinciam. Y 
S. Pufendorf (De liabitu christianao relig. ad vit. civil, par. 5H): Concilium esse su))ra 
papani, thesis est. Sed quod isti quoqiie haiic propositionem a.sserere velint, qui Se- 
dem Komanam omnium Ecclesiarrim centrum ac Pajiam oecumenicum episoopum 
agnoscunt, id quidem non parum absurditatis liabet, cum st.atus Ecclesiao Eom. mo- 
narcliicus sit, ista autem thesis meram aristocratiam oleat, Cf. Gevson. De potest, 
cedes. Consider. VlII.; Si genoralo Concilium ropraesentat univers.alenL Ecclesiam 
sufiioienter et integre, necesse est, ut includat auctoritatcin papalom. Hefcle, Hist, de 
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los Cone. 2.'^ ed. I. p. 54: “La cuestion que A'ersa sobre la relacion existento entre el 
Papa y el Conoilio universal no debe tratarse tomando por base las cate^orias abs- 
tractas de aniba y deabajo, siiio que mas bien debe tomarso ex yisceribus rei. El 
Concilio universal i-epresenta la Iglesia entera. por lo cual el Papa esta. con respecto 
a diclio Concilio, on la mi.smarelacion que con respecto a lalglcsia. La cuestion, pues, 
debo jilantearse en cstos tcrmiiios: f^E.sta el Papa sobre la Iglesia, 6 debajo de ella? 
Ninguua do las dos cosas puedo responder.se afirmativamoute: ostd en la Iglesia, per- 
teueco neoesariame-ute ii olla, o.s su cabeza y su centro. Portanto, asi como el orga- 
nisino humano, si lo falta la cabeza, no es verdadovo cuerpo, sino mas bien un tronco 
muerto, de la misina maiicra unEi asamblea de Obi.spos, por iiumerosa que sea, no 
llega a con.stituir un Concilio universal si cstsi soparada del Papa, (pie es su cabeza. 
De donde sc infiere que ni aun iii'ijponorse piicde la cuestion do si el Papa esta sobre 
un Concilio universal (') debajo le dl, puosto ([uc. carcce de base en quo fundarso. 
Vease ‘Walter, Der. ccl. par. 15«. Eoscovany, 1 . c. ji. 48 y sig. 

Lejos de .sometor al Papa a .in Concilio universal, la Iglesia antigua esta- 
blecio como principio a.vioniatico el de que; Prima sede.s a nemine judicatnr. 
Cf. C(5nstitut. .st'nod. de Bynunach. absoliit. (Tliiel G58); Nec antedictae 
Sedis antistitem ininori subjacnisse jndicio ((iTG): Quoniam ipsi (al Papia) 
per canones appellationes omnium episcoporiim commisae sunt, et cum ipse 
appellat, quid erit faciendum? Ees nova est, et jiontificem Sedis istius apnd 
nos audiri, iiullo constat exeir.jilo. Por cuya razon deciden (G63): Gansas 
Dei ipsius esse judicio committeiulas. Y el mismo Pontitice declare: Privile- 
gia mea voluntati regiae snbmtsi, et auctoritatem synodo dedi (676). Sobre 
lo cual hace Avito de Yiena la observacion siguiente (Mansi YIII. 293): 
Quia sicut nos subclitos es.so terronis potestatibus jubet arbiter coeli. . . ita 
non facile datur intelligi, qua vel rtitionc vel lege ab inferioribus eininentior 
judicetnr. 

3. Antes de fundar en la a.itoridad del concilio de Constanza, principal- 
mentc en lo.s sucesos oenrridofs en su cnarta 3 ’ quinta sesion, el segundo ar- 
ticulo de la declaracion galicana, ora 2 n'Cciso haber demo.strado los tres pan¬ 
tos siguientes, .sin ciit'o requisito ol testimonio es nnlo: a) Que el Goncilio, 
al adoptar las re.soluciones aliididas, tenia can’icter de ecumenico. Esta prue- 
ba es de todo pnnto inqiosihlc, toda vez que en estas sesiones solo estnvo 
repi’esentado el jtartido del papa Juan XXIII, rcconocido ya, por todo el 
mnndo como ilegitimo, y ni luin sus representantes aprobaron entonces tales 
resoluciones annque le reconc'cian como legirimo (Aschbacli, Historia del 
emperador Sigismundo II. 11 . 713). Para snstraerse a las instancias de sns 
jiartidarios, que querian obligiirle a renuiiciEir sndignidad, tnvo que apelar a 
la fuga. En el Goncilio no estaban representados ni Benedicto XIII, ni el 
papa legitimo Gregorio XII: c.e suerte que el Sinodo no tnvo fundamento de 
legalidad basta tanto que tomsiron parte en el los Padres de la obediencia de 
Gregorio XII 3 ' este renuneiG el Pajiado, des]iue.s do lo cual se fue sometien- 
do el tercer jiartido disidente. Vease Phillips, Der. eel. II. p. 287. Hefelo, 
Hist, de los Gone. Yll. p. 104. Esta demostrado liasta la saciedad que la 
asamblea de Gonstanza solo tnvo caracter de Goncilio ecumenico en sus 
ultimas sesione.s, en las cuales los Padres obraron de comuii aciierdo con el 
Papa, b) Asimismo era precise demostrar que estas decisiones obtuvieron 
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despues la aprobacion del Papa legitimo, hecho que tampoco puede probar- 
se, ya que el pontifice Martin V solo confirmo y aprobo, en su Bula “ In 
eminentis „ de 1418, las decisiones relativas a asuntos dogmaticos, que fueron 
acordadas segun la practica admitida en los Concilios (In materia fidei per 
praesens concilium ... ipsa sic conciliariter facta apjirobat et ratificat et non 
aliter nec alio modo). Es notorio que el decreto en cuostion, expedido en la 
sesion cuarta, no se aprobo “conciliariter,,, sino linicamente por mayoria de 
votes con exclusion de los Cardenales. Gerson, 0pp. II. p. 940. En sentir de 
este escritor y de P. de Aillj', solo reunen la condioion do “ conciliariter „ los 
asuntos que ban obtenido el voto de los Cardenales. Hefele, 1. c. p. 99 y sig. 
A1 mismo tienipo expidio el Papa la proliibicion de apelar ante un Concilio 
de las decisiones del Pontifice, por cuj'a razon el mismo Gerson, verdadero 
promotor de aquellos decreto.s, reconocio que, en virtud de tal jiroliibicion, 
habian perdido toda su fuerza (Dialog, apolog. 0pp. II. p. 390). c) Por 
ultimo, debla probarse que el 'decreto en cuestion habia de tener aplic^cion 
absoluta, aun tratandosc de nn Papa vivo, sobre cuya eleccion no hubicse 
duda alguna, vno, segun claramente .se infiere del texto del decreto, “pno 
exstirpatione praesenti.s scliismatis ... cui quilibet... tenetur obedire in bis, 
quae pertinent ad fidem et cx.stirjDationem sebismatis,,, y que, pior consiguion- 
te, no era tan .solo “la confusion introducida en la cristiandad por el cisma 
lo que movio al Concilio a rebusar la doctrina relativa a la preeminencia de 
la autoridad papal, basta entonces por todos admitida „. Yease Gerson, De 
potest, ecclesiast. X. XII. 

4. De la naturaleza misma del asunto se infiere que al Papa correspondo 
convocar el Concilio general, y que si en su lugar lo baco un Soberano ca- 
tolico defensor de los intereses de la Iglesia. sin descuidar los intereses 
materiales de sus siibditos, debo joreceder 6 seguir a ese acto la aprobacion 
del Papa. Hefele, 1. c. p. 3. Segun el testimonio de Socrates (H. E. IV. 327)> 
ya Julio I bizo el afio 341 la declaracion siguiento: “nr, oHv Trapa yveoury 
Tol ETt'.vxo-O'j Pwu.rg xavovivC'.v r/./.A'qs-ia; „. Los oebo priineros Concilios 
universales fueron convocados, suspjendidos 6 cerrados por los Emjreradores; 
pero despnies todos lo ban sido por los Pa])as, }■ aun cn los primeros tuvieron 
intervencion los Papas, sobre todo en su convocatoria, aunque en unos apa- 
rece mas evidente osa participacion que on otros, segun ptiede verse en la 
citada obra de Hefele. Al Papa le corresponde la presidencia del Concilio, 
como jefe supremo de la. Iglesia universal, dereebo que le conceden basta los 
mismos partidarios del llamado sistema epiiscopal, que solo reconocen cn el 
Pontifice Homano un priniado de bonor. En los oebo Concilios mas antiguos 
bay que distinguir do.s clases de presidencia: la direccion exterior (Eusob. 
Vit. Constant. IV. 24: syw S's twv sxto; o-q Oiod xxlltTrao.svo;) estaba cnco- 
mendada al Emperador 6 a sus comisarios, a quienes se reservaba tambien 
el sitio de bonor, mientras qne los legados del Papa prosidian la asamblea 
de los Obispos ?» specie, siendo ellos, por consecuencia, los que prosidian 
xava va sl'vw. Los Emperadores en union con los Papas eran tambien, por 
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identicas razones, los qiie cor firmaban las decisiones de los Concilios. Vease 
Hefele, 1. c. 

Pop cuj'a razon los legados do Leon I en el de Calcedonia declaran quo 
habian pedido la destituciou del diacouo de Alejandria porqne “cruvooov 
STriXiXfia-e smrprj-r,^ Sv/a 'rod a-osTOA'-xod hp'jwj (Mansi VI. 581). Eii 

cl aiio 485, 6 484 sogiui otros, jniblico un Siiiodo de mas de 40 Obis250S, jn’O- 
cedentes de varias provincias de Italia, la e.xplicita declaracion siguiente: los 
Obispos rennidos eii Nicea “ confii-matioiiein reruin atque auctoritatein san- 
ctae Eomanae Eccle.siao detulernnt,, (Mansi TII. 1140). tlelas. Ep. 26 ad 
Card. (Thiol. 394j: Prima sedes nnanif|uamque synodum sna auctoritate 
confinnat et coiitinnata model atione custodit. Segun liace notar Ferrando, las 
decisione.s del concilio de Calcedonia no tuvieron fnerza legal hasta qno fiie- 
ron aprobadas pior el Papa (Migne T. I.XVII. 926. Ep. V. 7): Universalia 
Concilia, praecipue ilia, quibva Ecdesiae Eomanae consensus accesserit, sccun- 
dae auctoritatis locnni post canonicos libros tenent. For cuya razon Facundo 
de Hermiane llama la jiotestad pajial “prima et maxima potestas „ (Pro 
defens. 3 capit. Mign. LXVII. 577), ;• cl quinto Concilio lateranense declara 
eii su .sesion XI: Komanum I’ontificem tain couciliormn ediceiidorum, tran- 
sferendorum ac dissolveiidorum jilenunijus et pote.statem habere. 

III. ])e lo expue.sto se deduce, como necesarin consecuencia, quelas 
Icyes eclesiasticas no tieneii ftierza coactiva con relacion al Sumo Pon- 
tifice, ni aim la,s que provieneii mediata 6 inmediatamente de los Con- 
oilios generales. Sirrenle de norma a las quo ajusta sus acciones, en 
cuanto que, como calieza de la Igle.sia, debe ser tainbien el priniero en 
dar ejemplo de sumi.sion y :.‘e,speto a las leyes; mas estas no contienen 
verdaderos mandatos para el. toda vez que no hay en la Igdesia autori- 
dad alg'una que teng'a facultad 6 derccho para imponerselos. 

Sin embargo, en el Art. Ill de la Dcrdaracion del clero galicano de 1682 
se afinna todo lo contrario, donrina quo tambien sostienen Lanuoi (III. ep. 3), 
Febronio (1. c. IV. 220) y hasta Tournely i De Ecol. Tom. II. qu. V. art. 2j: 
Etsi summiis Pontitex in rebns .spiritualilms supremn.s sit, potestas niliilonii- 
nus absoluta et snpi-oina apiid nos locum non habet, .sed regulis ac canonibus 
ah antiquis Concilii.s constitutis et confirmatis, atque apud nos receptis reti- 
netnr et coarctatur. Febi'onio (I. c. II. 480; lleva sii oxigencia hasta el extre- 
mo de suponer qiie los decretos jiaqiales no tienen validez sin la aprobacion 
del Epi.scojiado, con lo cual dcmnestra que desconoce la signiticacion del vo¬ 
cable “ auctoritas „ con que se de.signa las cartas dcci-etales de los Pontilices, 
ya que diclia palabra significa precisametite lo contrario. Leo Ep. 150: ITaiic 
cpistolam iiostram . . . ad omnes fratres et eomprovinciales ejiiscopos facias 
jiervenire, nt omnium observain iae data ju-o.-iit auctoritas. Zosim. Ejo. I. ad E^). 
Gall. (Constant. 935;: Quam auctoritatem ubique nos misisse manifestum est. 

IV. El Papa se India tandjien revestido de la suprema autoridad en 
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materias juridicas, por lo cual puede apelarse a 61 en todos los asuntos 
eclesiasticos: pero de su sentencia no puede apelarse 4 diro tribunal; en 
primer lug-ar. porque el unico 4 que podria dirigirse tal apelacion, 6 
sea el Concilio universal, no existe sino en casos muy excepcionales; 
en segundo, porque, aim en el supuesto de que existiera, sieudo su au- 
toridad inferior 4 la del Sumo Pontifice, se daria el caso de apelar de 
una potestad superior 4 otra inferior. 

Precisamente la teudencia general de los galicanos Launoi (1. e. VII. 3), 
Febronio (1. c. p. 29.5), Eybel, Pedro de Marca, Eautenstranch, Tamburini, 
del Congreso de Ems y otros era limitar todo lo posible las apelaciones al 
Papa. El mencionado Febronio (1. c. V. § 5) sostiene, con la escuela galicana, 
que la adjudicacion del derecho de apelacion al Papa data del sinodo de Sar- 
dica. Cone. Sard. Can. III. El Zoy.tl ouwv t?, a-d—r,, UItso'J 'TO'j A—oardXoj 
[Av/jiAYiV TiaYiS-oJu-v, '/.al via-ylya'. -aod TO'JTtiW twv xi'.vdvTwv looA'.w Tq> ETOaxd-ta 
Pd)ar,s, (ixjTi oia rtov yz'.'rAorKM'/ rr, £-apyia s-w/d-wv, si oio'. avaveioSqva'. to 
o'.xaaTYip'.ov xal £7:'.yv(.)u.ova; a'JTo; -apdayoi.' £'. os uy, (7 'j!7TY,va'. SuvaTai. to'.o'Jtov 
aiiTod slva’. to rpd'/pa, oj; TtaAwo'.xlac ypY’,I^£’.v, ty. a-a; XExp'.uiva uy; dvaAdEffSat,, 
Ta 0 £ d’vTa Pqja'.a Tovydvi'.v. En los can. IV y V sc especifican las diferentes 
modificaciones de que es susceptible la apelacion. Pero el mismo Xatal Alejan¬ 
dro, ferviente partidario del galicani.smo (Hist. Eccl. Saec. IV. Diss. 28. 
prop. 1), ha demostrado que el derecho de recibir y resolver apelaciones va 
inseparablemente unido a la idea del Primado, tesi.s confirmada despuos por 
Ballerini con nuevos argumentos (0pp. S. Leon. T. II. 558 sq. ed. Mign.). 

Eealmente, la Sede romaua habia ya hccho uso del derecho de recibir ape¬ 
laciones mucho antes del mencionado Sinodo, sin que se lo negara nadie mas 
que los eusebianos. Athanas. Apol. c. Arian. c. 22 — 25. Por consecuencia, lo 
que hizo el 'sinodo de Sardica fue declararle explicitamente como uno de los 
privilegios de la Santa Sede, segun puede verso en Hefele, 1. c. p. 572. En 
este, como en otros muchos Sinodos, la formula: Si placet (ii Soxsl upitv) no 
significa: “ Si os place, vamos a introducir tal 6 cual novedad „; antes, por el 
contrario, quiere decir: “Si os iilace, vamos a declarar, a especificar osto 6 
aquello.,, De la misma manera que con la expresion: S. Petri memoriam ho- 
noremus ( lIsTpou too A~otto).o-j ty,v ;avY,u-Y,'/ t'.uy.twuiv ) tampoco hay el me- 
nor indioio de que se pretenda otorgar al Papa un nuevo derecho, por ser esa 
la razonjen que se funda el reoonocimiento de todo derecho de la Sede apos- 
tblica, cualquiera que sea su antigiiedad. La prohibicion del sinodo de Car¬ 
tage (418), relacionado con el obispo Apiario, se retiere al abuso que se hacia 
de tales apelaciones para sustraerse a los tribunales eclesiasticos ordinaries. 
Phillips, Der. eel. V. § 217. 

Los Papas han demostrado siempre en su conducta que se hallan en pose- 
sion de este derecho. Asi San Zosimo (Ep. 12. Const. 974): Quamvis patrum 
traditio Apostolicae Sedi auctoritatem tantum tribuerit, ut de ejus judicio 
disceptare nullus auderet, idque per canones semper regulasque servaverit, 
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et tnirrens adhuc sxiis legibus ecclesiastica disciplina Petri nomini, a cpio 
ipsa quoque degcendit, reverentiam, quam debet, exsolvat; tantam oiiim liuic 
Apostolo canonica antiquitas per sentoiitias omnium voluit esse potentiam, 
ex ipsa quoque Domini nostri promissione . . . cum tantum nobis esset aucto- 
ritatis, ut railhis de nostra imsit retradare scntentia etc. Bonifacio I (Ep. 13. 
Coust. 1035) dice: Universi frt-tres intelligant, de nostro non esse judicio retra- 
ctaudum. S. Gelasio (Cominonitor. ad Faust. 'I'liiel. 344;: Canoncs appellationes 
iotius Ecdesiae ad hujus Sedis exavien voluenmt referri, ah ipsa auteni mmquam 
prorsiis appellari dehere sanxeriivt. Ac ])er lioc ilium de tota Ecclesia judicare, 
ipsaiu ad imllius commearc judicium, noc de ejus unquaiu praeceperunt judi¬ 
cio judicari, scntentiamquo illius constituernnt non dissolvi, cujus potius 
sequenda decreta mandaverurt. Ej), •26 ad Ep, Dard, (Thiel. 399j: Cuncta 
per mundum iiovit Eccle,sia, quoniam quorumlibet scutentiis ligata pontificum 
Sedes Petri Apostoli jus liabeat resolvcndi, utpote quod de omni Ecclesia fas 
habeat judicandi, si quidem ad ilium dc qualihet miiitdiparte canones appellari 
voluerint, ah illo auteni nemo sit tijipcllare qiermissus . .. Sed nec ilia praetermi- 
siraus, quod A])ostolica Sedes. frequenter . .. more raajorum sine ulla synodo 
praecedente, et absolveiidi, quos synodus inique damuaverat, et damnandi, 
nulla existente synodo, quos oportuit, liabuei-it facultatem ... Sicut id, quod 
prima Sedes non proljaverat, constare non potuit, sic quod ilia ceiisuit judi- 
candimi, Ecdesia tota suscepif. Y los pontifices Pio II. en su bula “ Execrabi- 
lis „ del aho 1459, Sixto IV, (lali.xto III, Julio II y Martin V ban condenado 
la tooria que dcfiende la apelacion de una sentencia papal al Concilio inme- 
diato (Denz. 608 j: Exsecrabilis et piristinis temporibus inaiiditus tempestate 
nostra inolevit abusus ut a Romano Pontifice .. . ad futurum Concilium pro- 
vocare praesumant. Hnjusmoc.i provocationes damnamus et taiiquam erroneas 
et detestabiles reprobamus. 

V. Siguese, pues, cpie el mismo Jesucristo ha investido al Pontifice 
Romano de la potestad .suorema soltre toda la Ig'lesia, la cual no se 
halla limitada ni determinada por ningnna otra autoridad, fuera del 
derecho natural y diviuo, Carece, por consecueucia. de fundamento la 
division cjue se hace entre derechos esenciale.s y no esenciales de la 
Sede romana, sostenida por la .secta galicana. 

1. Al (lecir de Febronio, la base dc tal distinoion es (Tom. II. p. 310 sq.): Constans 
usus et disciplina Eoclc.siae, noji qnalis ftierit, postquani falsi oanonos (dc Isidore) 
pluriina in jure 2 )ublico occlesiastieo corru])crant, sccl qualem jirimis sex vol septoin 
saecnlis viguisso eonvincitur. Eu soutir de .Scheukl ( Ju.s ccclesiast. ed, Scheill p. 361), 
liasta cabe desitojar a la Sede romana de lo.s derechos accidentales contra su volun- 
tad e.xj)resa, sieinpre que asi lo exija el bienostar de la iglesia. De la inisma opiinion 
son: Miclil, Der. eel. par. 33. Eiegger, Iiistit. jurispr. eccles. I, par. 93. Pehem, Prao- 
lection. in jus eccles. univ. I. par. 266. Eechborger, Der. eel. de Austria, par. 119. Frey, 
Comentario critico del dor. eel. I. par. 226. 

2. Lliimanso derechos esenciales (jura priraigenia, essentialia) aquellos 
que se derivan inmediatamente del concepto del Primado, y accidentales 
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(jura accidentalia, adventitia, secundaria, liumana) aquellos cuya j)Osesion 
se funda en motives liistoricos. Sctenkl, 1. c. § 230, ha especificado cadauno 
de estos derechos de primero y segundo orden, por mas qne en su enumera- 
cion haya gran diversidad de pareceres entre los autores. “ Tal distincion 
puede admitirse como un heclio puramente abstracto, pero conste qne ni cien- 
tifica ni practicamente se ha ganado cosa alguna, aj>arte d e qne su misma 
terminologia es ocasionada a despertar ideas erroneas. „ Walter, Der. eel. 
§ 128. El misino autor dice con entera justicia (1. c.): “ Tampoco los derechos 
accidentales revisten ese supuesto caracter de casuales; antes bien estan 
mas 6 menos relacionados con las necesidades de la disciplina eclesiastica y, 
por consecuencia, con la esencia misma del Primado; aim mas: hay derechos 
que en una epoca dada tienen importancia secundaria y qne en otra son abso- 
lutamente indispensables para la unidad de la Iglesia. Considerar los dere¬ 
chos accidentales como una trasmision 6 concesion hecha por la Iglesia al 
Papa es pura ficcion, es un supuesto del que no se descubre la menor huella 
en la historia, 3 ' el pretendido restablecimiento de la antigua disciplina bajo 
nuevos procedimientos exteriores es asimismo una evasiva, en la que ade- 
mas se confunden lastimosamente las formas con el espiritu, con la esen¬ 
cia Schulte, Der. eel. p. 191: “ Aun cuando en los primeros mil anos, 
y aun por mas tiempo, no hubiese aparecido el Primado revestido al ex¬ 
terior de todas las prerrngativas inseparables de la cabeza de la Iglesia, 
nada significaria esto siempre que .se quiera emitir un juicio racional y 
objetivo, por cuanto Jesucristo no sehalo limites detenninados a su accion, 
ni marco los derechos fuera de cuya esfera no podia salirse, sino que esta- 
blecio una autoridad investida del poder de atar 3 ^ desatar en la tierra y 
paraelcielo, de goberuar la Iglesia, de hacer, en general, las veces de su 
cabeza invisible; de suerte que todas las atribuciones que puedan ser necesa- 
rias segun las circunstancias, no son mas que consecuencias de 'ese cargo 
soberano.,, He aqui por que Bossuet dice con niucha oportunidad (Sermon 
sobre la unidad de la Iglesia): “No tiene mas limites que los que prescribe 
la regia. „ Y mucho antes, habia dicho Bonifacio I (Const. 1037. Ep. 14 ad 
Kuf.); Nicaenae Syniodi non aliud praecepta testantur, adeo ut non aliquid 
super eum (Petrum) ausa sit constituere, cum videret nihil supra meritum 
suum posse conferri; omnia denique huic noverat Domini sermone concessa. 
La exposicion detallada y juicio de esta doctrina, tan importante por sus con¬ 
secuencias, vease en Phillips, Der. eel. V. p. 26 sq. 

3. Vemos, pues, que el fundamento de la suprema potestad papal esta 
propiamente en la mision de la Iglesia, la cual es tambien la que traza sus 
limites; siendo en rigor una simple “potestas in aedificationem „ , no puede 
ser ni arbitraria ni ilimitada. 


Neque haec suprema ot plena Eomanorum Pontificum potestas aedificationi Eccle- 
siae prospiciens ipsis dominatum et arbitrarium jus xindicat. Kegiinen Eoclesiae in 
caritate et humilitate fundatum nemo infioiabitur, si animadvertat, Christum prae- 
cepisse disoipulis, ut qui major est inter ipsos, fiat sicut minor, Petrumque Aposto- 
lorum prinoipem Christi mentem explicantem mandasse, ne quisquam sibi arrogaret 
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dominari in clero. Hac de causa s. PauUis in declai-anda potestate sibi a Deo tradita 
humilioribus vocibus “ sollicitudinis omnium ecclesiarum „ uti maluit ot similiter 
S. Pontifices abstinuerunt a vooibus, (juae dominatum et typhum potestatis saecula- 
ris spirant... Potcstas coinpetens primatus in universam Ecclesiam, coercita inter 
limites ejus, quod in ejnsdem Ecclesiae boimm ct aedificationem refertui-, qnam aliena 
est a dominatu monarohico, quac^ pro arbitrio et libitu quaelibet sibi viudicaret? 
Ballerini, Viiulic. auctor. Pontific. Cap. III. 11. 


LIBRO SEGUNOO. 

DE LA REGLA DE FE. 

Bellarmin. Controvers. P. II. IJoni. I. Sta]ilnton, Piincipiornm fidei doctriiialiuin 
demonstratio, prineipalmente Lib. V. y Till. Fr. de Walenbnroh, De Controversiis 
fidei, esjiecialmcnto De instrumeutis fidei y Do perpetua inobationo fidei per testes. 
Gregor, de Valentia, Analy.si.s fid. catholicae. itf. Oauus /. Kilber, Prineiida theolo- 
gica. Herbipoli 1771. Perrone, El ])i'ote.staziti.snio }• la regia de. fo, d tomo.s. 

Lo.s reformadore.s .se ban fundado en la Sagrada Esciltura, como en la mas alta y 
unica fuente y norma de fc!. Tal es el concepto que constituye ol principio formal del 
protestanti.smi), segun el oual ol acto de la fe .se realiza por la le.otura de la Biblia. 
Para contrarrestar este principio ,se liizo nccesario que la e.scnela catdlica examinase 
mAs de cerca la cziestiozi relativa a las fuentes y a la norma de nucstra fe. Melohor 
Cano (t 17)60) abno el cainino en e.sta empresa, exponiendo en doce libros las fuentes 
del conocimiento tooldgico , 7i saber: la Sagrada .E.seritura, la Tradicion, la Iglesia, 
los Concilios, el Sumo Pontificc, los Santos Padres, la.s E.scuelas teologica.s, la cienoia 
del Derecho, la Historia y la razozi Immana. Kilber desarroUo (d mismo asunto bajo 
ol epigrafe antes indicado, y divide esto.s prinoipios en varias eategorias: pyincipia 
constitutii'a (“quae veritates revplata.s compleotendo objeotnin fidei ac diseiplinae 
theologicae constituunt, — .Scrip;iira s. et traditio)': prinripia rHrediva ( “quae veri¬ 
tates illas oste.ndc.iido subjectum utriusquo faoultatis diriguut., — Bcclesia, Concilia 
et Summus Pontifex); principia ailjuvanHa (“quae oasdem veritates vel custodiendo 
vel illustrando vel fivmando utilitatis quidj)iani sive objecto .sivc subjecto meraorato 
conferunt, ad quorum ordinem reliqua supevius reeensita conferLmns,,). Do impor- 
tancia capital para la cucstion eu quo nos ocu]iamo.s fud ya la obra de Stapleton 
(t 1.S95), escrita dos siglos ;intes. He aqu! edmo empieza cstc autov su Tratado: “Do 
Ecclesiae potestate in judieio fidei.., Hocargumenti genus ])ene snhis ac primus, iM 
Domino mco confidoiis, institui panlloquo quain liacteniis acourati\i.s, 2 )ressius efc 
solidius huio unico argumento ir.sisteie decrevi. Video enijn ex soht Ecclesiae sanctaa 
aucloritate sacrosancta neijlecta et eoncaJeata xilurimos ot gravis.simos orrores in orbem 
Cliristianum invectos fuisse. 

Tanto el oLjeto como la division de este .segimdo libro se Italian trazados 
en la decision del concilio del Vaticano, Do fid. calli. Cap. 3: Porro fide di- 
vina et catholica ea omnia cresdenda sunt, eptae in Verbo Dei scripto vel tra- 
dito continentur et ab Bcclesia sive solemni jndicio sive ordinario et ex uni- 
versali niagisterio tanquam diviuitus revolata proponuntur. De aqui se des- 
prenden las conclusiones siguientes: 

Es objeto de la fe catolica fodo y unicamente aquello que la Iglesia propone 
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A sus fieles para que lo crean, como perteneciente al deposito de la fe. 
Sigiiese, pues, que todo acto de fe catolica presupone dos cosas: larevelacion 
divina y la proposicion por parte de la Iglesia. La primera se halla contenida 
en la Sagrada Escritura y en la Tradicion, que, por consecuencia, forman el 
contenido y el fundamento de nuestra fe (objectum materiale et formale, 
ultima resolutio fidei), la regia de fe remota y mediata (regula fidei catho- 
licae remota, mediata, intrinseca et constitutiva); mientras que la Iglesia, 
que ha recibido la revelacion en la Escritura y en la Tradiciou, si bien no es la 
razon ultima y formal de nuestra fe (ratio formalis et ultima resolutio fidei), 
porque esta lo es Dios solamente, pero es la regia inmediata de fe, norma 
de lo que debemos creer como revelacion divina (regula fidei catholicae pro- 
xima, immediata, extrinseca, directiva). Cf. Thom. Sum. II. II. q. 1. a. 1. q. 
5. a. 3. Stapleton 1. c. p. 318. Por consiguiente, en la primera seccion de este 
libro trataremos de la Iglesia como regia de fe inmediata, proxima y direc¬ 
tiva; en la segunda seccion de la Sagrada Escritura y de la Tradicion, como 
regia de fe mediata, remota y constitutiva. 

SECCION PRIMERA. 

DE LA REGLA INMEDIATA DE FE. 

Los antiguos escritores eclesiasticos entendian por regia de fe, regula fidei, 
d xavwv TT,; Trlcrrsu;, d xavwv exx/cq^Tlac, el simbolo que contenia la suma 
de los articulos que constituyen la fe cristiana. (Clem. Alex. Strom. VI. 15; 
VII. 16. Tertullian. De virgin, vel. c. 1. Augustin. De doctr. christ. III. 2; de 
symb. ad Catech. n. 1. Cyrill. Hierosol. Catech. v. 12.) Aqui tomamos esta 
palabra, en su significacion formal, como el supremo criterio de la verdad 
revelada. 

§ 21. NECESIBAD Y CARACTER DE LA REGLA DE FE INMEDIATA. 

I. La necesidad de iiiia regia de fe inmediata no es absoluta, ni en 
si misma va inseparablemente unida 4 la naturaleza de la fe, toda vez 
que Dios pudo comunicar inmediatamente 4 cada individuo su Revela¬ 
cion, y realmente el individuo puede hacer un acto de fe sin necesidad 
de acudir al uiinisterio docente de la Iglesia. Pero es efectivamente 
necesaria en el orden actual de la Providencia, ya que, segun el plan 
del Senor, se nos debia anuuciar su Revelacion por la inediacion del 
ministerio docente de la Iglesia. 

1. Adeo est ad credendum causa efficax solum hoc fidei donum infnsum, 
ut possibile sit actu credere omnia credenda, per solam fidem infusam absque 
testimonio, doctrina et magisterio Ecclesiae. Stapleton, 1. c. p. 277. Laprueba 
de esto nos la suministra la historia de la Revelacion. Vemos, efectivamente, 
TOMO II. 14 
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que los Patriarcas, Profetas y Aq)6stoles fueron instruidos inmediatamente 
por el mismo Dios. Asi lo reclama la esencia del poder omnipotent,e y abso¬ 
lute de Dios y de su libertad; pues de la misina manera quo para dispensar 
la gracia de la justificacioii no se lialla ligado a einplear los medios ordina- 
rios, los Sacraincntos, asi tainpoco necesita acudir a las coiidicionc.s extenias 
del ministerio doceiite para imjtlantar en las almas la verdadera fe. Ipsius 
iuvisibilis gratia sine visibili sanctilicatioue quibu.sdam affuit et profuit. 
Augxtstin. QQ. in Levit. Qu. T.XXXIV. 

2 . Aiiii hay otra consideracion quo prueba la tosis senrada. Si ol ministe¬ 
rio docente de la Iglesia fue.se on si y absoliitamente necosario, como rogla 
do fe inmediata, para ougendrar la fo divina ( fides divina i, es evidente que 
no podria creer.se fide divina nna revelaciou particular (vdase piig. 143); y 
sin embargo, la mayor parte de los teologos sostienen que tal revelacion debe 
creerse desde cl momento cpie el individuo que ha sido favorecido con olla 
prosenta a la vcn motives evidentes de creilibilidad. Suarez 1. c. Disp. IV. 
Sect. 10: Revelatlo })ri\-ata sufficienter projiosita sufficit ad forinale fidei 
objectum; sic Paulus ad Hebr. 11. laudat fideiu mnltorum conceptam ex reve- 
lationibu.s jwivatis. Tal os el sentir do Lugo. 1. c. Disp. I. Sect. 11. Benedict. 
XIV. De canoniz. Sanct. So.stienen la opinion contraria los Salraaiitic. De 
Pid. Disp. I. dub. 4. § 1.2. 

3. Iju verdad de nuostiT, tesis se deduce tambien de la misma naturaleza 
del acto de fe, que, bablaiido con projnedad, nose funda en el testiiiionio 
de la Iglesia, sino en el de Dios i aiictoritas Dei loquentis). Por cuya razon 
la propo.sicion de los aiticalos de fe por la Iglesia no conslituyo el motivo 
liltimo y supremo f objectum fidei formale), sino que. e.s imicamente el ins- 
trumento y organo especial poi' el quo se nos comuiiica la fe, Ma.s el instru- 
mento jm obra per su propia fuerza iidierentc, si)io ])or la virtitd del itrimer 
agente; por donde se ve que la uutoridad de la Iglesia tampoco es el motivo 
liltimo do la fe. Kilbor, 1. c. n. 220; Fides proprie ac croditive .sumpta non 
resolvitur ultimatim in auetoritatem Ecole.siae. Prob. Ultima resolutio fidei 
proprie sumpta nequit fieri nisi in moTivum iirfui fidei intriiisecHm; sed aucto- 
ritas Ecclesiae sou deflnitio ac jiropositio ejusdem etiam nt haberitis assisten- 
tiam Spiritus sancti, non est motivum fidei intrinsecum: cum non sit morali- 
tor verlmra Dei aut revclatio reHe.xa do diriicia revolatione, sed .solum propo- 
sitio et ajiplicatio externa Liifallibilis revolationi.s divinae. Si fides ultimo 
ixsolveretur in Ecclesiae .luctoritatem divinam. resolutio Imec eommittcret 
vIMosiim circulum ... Quidcpiid ad fidem ex ojus natiira secundum se sjoectata 
requiritur, sine eo niillus fidei assensits circa quamciinqno veritatem haberi 
potest; sod datur aliqna veritas, cujus a.ssensus pote.st haberi independenter 
ab Ecclesiae jiroponentis auctoritate. imo dopendenter ab ea haberi nequit, 
iieinpe haec veritas: Ecclesia est infallibilis fidei regula, utpote quae a Deo 
est revelata. 

4. De lo anteriormente expnesto se deduce tambien la jto.sibilidad de la 
salvacion para aquellos a quienes, sin culpa propia), no ha llegado la predi- 
cacion de la Iglesia. Thom. De Ver. qn. 14 a. 11 ad 1. Of. in III Dist. 25 q. 


http://www.obrascatolicas.t 






§ 21. NBOESIDAD Y CAEACTBE DB LA EEGLA DE FE INMBDIATA. 211 

2 a. 1 so], 1 ad 2: Hoc enim ad divinam providentiam pertinet, ut cuilibet 
provideat de necessariis ad salutem, dummodo e.Y parte ejus non impediatur. 
Si enim aliquis talitor in sihds nutritus ductmn naturalis rationis sequeretur 
in appetitu boni et fuga mali, certis.sime est tenendum, quod ei Deus vel per 
internam inspirationem revelaret ca, quae smit ad credendum necessaria, vel 
ahquem iidei praedicatorem ad cum dirigeret. Hugo a S. Obaro ad Eom. 2, 
12; Sit aliquis nutmus in nemore ab aliqua bestia, et post fuerit ibi diu: 
in talibus judicia Dei abyssus multa; verumtainein quod iiec talis excusatur, 
quia habuit rationem naturalem, qui, si secuiulum earn fuis.set, quod in se 
esset, Dominus coiuulisset gratiam. Hundado en esto defiende Hugo (1. c. 
Disp. Xll. n. 50. 51 ) la posibilidad de que bagaii verdaderos actos de fe di\u- 
na aqucllo.s que, sin ser culpables de ello, .■^o eucuentreu fuera del seno de la 
Iglesia. 

Esto no obstante, es de todo pimto verdadera la frase do San Agustin (1. c.): 
Invisibilis sanctificatio quibu-sdara affuit atque ju-ofuit sine visibilibus sacra- 
mentis, et tamen aucrammium liailUc contemneudum non enf, quia couteraptor 
ejus sanctificari in vi,si biliter nullo modo potc.st. 

II. En el 6rden actual de la Providencia. y por voluiitad expre.sa de 
Jesucristo, se Imlla cstablecido id iniiiisterio docente de la Igdesia para 
que sirva de regia de fe, vivitaite inmediata y externa por medio de 
la cual se comuniquc a todos el te.soro integ'ro de la fe sin la mas joe- 
quena alteracion y en toda su jtiireza. Varios son los argumentos que 
podeinos aducir en ])ro de esta tesis: 

a) El establecimiento del ministerio docente de la Iplesia por Jesu¬ 
cristo, y la inision (pie El niismo le ha ('iicomcndado. /j) El precepto' 
de la obediencia, al (]ue estau obligados todos los fieles con respecto al 
magisterio de la Iglesia. c) El don de la intalibilidad do que se lialla 
investido el ministerio docente de la misina Igle.sia. 

1. Toda la econoim'a de la Salvacioii e.s uua prueba paljiable de la vordad 
de la propo.sicion .seiitada. Efectivamente; la in.stitucion de la Iglesia del An- 
tiguo Testainento con su monarquia, su sacerdocio y su 2n'ofetisino por un 
lado, la Iglesia del Xiievo Testainento fundada por Jesucristo, con la jtredica- 
cion del Salvador y de sus Ajiostolcs cuya custodia se le ha enconiendado, ya 
se ha}^ conservado por escrito 6 bieii por tradicion oral, jtoiien de manifiosto 
la vohintad de Dios de no comunicar interior e inmediatamoiite a cada uno 
sus ensouanzas, sino por la mediacion de la Igle.sia y de sus instituciones. De 
esta manera pesulta que Jesucristo 3' su Espu'ritu es para nosotros la regia de 
fe sujirema e infalible, en la que descansa toda la certeza de nuestro asenti- 
miento. Joan. 18, 37. Ego ad hoc uatus .sum, et ad hoc veni in mundum, ut 
testimonium perhiherem veritati. Joan. 3, 33: Qui acceperit lioo testimonium, 
signavit, quia Deus verax est. Jesucristo trasmitio por medio de los Aposto- 
les al ministerio docente de la Iglesia esta luLsion, que El habla aceptado, de 
ser testigo de la verdad. Act. 1, 8. Eritis mihi testes in Judaea et Samaria et 
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usque ad ultiraum terrae. Cf. Act. 3.5; 10,42. Praecepit nobis praedicare 
populo et testificari, quia ipse est constitutus a Deo judex vivorum et mor- 
tuorum. Act. 2, 32. Cujus rei omnes nos testes sumus. Act. 20, IG. Ad hoc 
apparui tibi, ut constituam te ministrum et testem eorum, quae vidisti. I Cor. 
15, 15. Si non est resurrectio mortiiorum, invenimur falsi tostos. I Joan. 1, 2. 
Vita manifestata est, et vidimus et testamur et annuntiamus vobis. II Thcss. 
1, 13. II Tim. 2, 2. Act. 20, 21. Act. 15. 7. 8. Por lo eual ha sido puesta la 
Iglesia como testigo de la verdad, y su testimonio cs el fundamento de la 
verdad y autoridad de su •'doctrina,,, ne in ipsa doctrina erretur, nec 
do ipsa doctoris auctoritate dubiteraus. Augustin. De mendac. c. 17. De 
donde la viene el deber y el derecho de ensehar. Mattli. 28, 20. Docete 
omnes gentes. Joan. 20, 21. Sicut niisit me Pater, et ego mitto ^■os. Rom. 
10, 14—17. Quomodo autcm audient sine praedicanto? Quomodo vero 
praedicabunt, nisi mittantur? . . . Ergo fides ex anditu, auditus autcm per 
verbiim Cliristi. Ephes. 4, 11. Ipse dedit quosdam Ajiostolos, quosdam 
autem Prophetas, alios vero Evangelistas, alios autem Pastores et Doctores 
ad consummationem Sanctorum in opus ministerii, in aedificationem corporis 
Christi.. . Ut jam non simns parvuli fluctuantes, et ciiTumfcramur omni 
vento doctrinae, in nequitia liominum, in astutia ad circumveritionom crroris. 
Su indisputable autoridad docente la da tambien el derecho de obrar como 
juez en cuestiones relativas a la fe. De esta manera es la Iglesia testigo, 
maestra y juez de la fe, por liuyarazon la llama el Apostol columna et firma- 
mentum veritatis (I Tim. 3, 15), y remite a los ficlos al magistcrio do la 
raisraa como iinico medio de precaverse defalsas doctrinas. Hebr. 13, 7—-9. 
Mementoto pracpositorum vestrorum, qui voids locuti .sunt verbum Dei, quo¬ 
rum intuentes exitum conveTsationis imitamini fldern. Doctrinis variis et 
perogrinis uolito abduci. Peio el mismo Sehor ha establecido estreoha de- 
pcndencia entro la iinidad de la fe y la palabra de los Apostoles. j)0]' lo eual 
ruega por toda la Iglesia, que recibe la fe por la palabra de su magisterio. 
Joan. 17, 20. Non jiro his autem rogo tantum, sed et pro cis, qui credituri 
sunt^er verbum eorum in me. Cuyo pasaje exjilica San Agustin do este raodo 
(Tract. CIX. 1. 2. in Joan.): Eelinquitur, ut si Dominus Jesus hac oratione 
pro suis omnibus quicunque in hac vita . . . vel tunc erant vcl futuri erant, 
oras.se credendus est, sic intelligamus quod dictum est per verbum eorum, ut 
ipsum rcr/uon quod j/roedicavenint in mundo, hie significatum esse cre- 
dnmus ... Neque propterea non est verbum Dei. quin dictum est verbum 
eorum, cum dicat idem Apcstolu.s Thessalonicenses exoe])is,so a so, non ut 
verbum hoinilium, sed, sicut est vere, verbum Dei (IThess. 2, 13). Ideo 
verbum Dei, quia Deus id donavit; eorum vero verbum dictum est, quia hoc 
praedicandum primitus illis Deus ac praeciiute comnieiidnvit. . . Dude inerito 
dictum est verbum eorum, quod est verbum fidei,per q^iod omnes in Christum 
undeemnque id audierini, crediderunt, vel audituri et credituri sunt. Cf. II. 
Tim. 2, 8. secundum Evangelium meum, in quo laboro. 

2. Al precepto de la ensenanza impuesto a los Apostoles y sus sneesores, 
corresponde el mandato de la obediencia a que estan obligados los fieles. 
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For donde se ve que el unico camino qu6 conduce a la verdad, para todos y 
en todos los tiempos, es el de la autoridad. Asi se desprende de los textos arri- 
ba citados y so anuncia expresamente en San Lucas, 10, 16; Qui vos audit, 
me audit et qui vos spernit, me spernit; qui autem me spernit, spernit eum, qui 
misit me. Siguese, pues, que la obediencia que en la fe prestamos a Jesucristo 
es una misma cosa que la sumision a la palabra de la Iglesia, y el no creer en 
la Igle.sia es no creer en Jesucristo. Eom. 10, 16. Non omnes obediunt 
evangelio. Isaias enim dicit: Domine, quis credidit auditui nostro? Rom. 6, 
17. Gratias ago Deo, quod obedistis in earn formam doctrinae, in qua traditi 
estis. I Cor. lo, 11. Sic 2n'aedicamus et sic credidistis. He aqui por qu6 el 
creyente no puede estar seguro de que jtosee la verdadera fe siuo cuando 
obedecc al minLsterio docente de la Iglesia. Gal. 1,8: Licet nos aut angelus 
de coelo evangelizat vobis, praeterquam quod evangelizavimus vobis, a. s. 
II Cor. 10, 6. In captivitatem redigentes omnem intellectum in obsequium 
Christi, et in itromptu habentes ornnein ulcisci inobedientiam, cum impleta 
fuerit vestra obedientia. Y lo que se dice de lo.s Apostoles tiene aplicacion 
a los Obispos de la Iglesia, unicos .sucestfxes de aquellos, segun se ha demos- 
trado, pag. 148. Tal es, en sentir de San Agustin, el camino trazado por el 
mismo Dios para llegar a la verdad (ad Honorat. 17. 24): Hacc est jtrovi- 
dentia verae rcligionis, hoc jussum divinitus, hoc a beatis majoribus tradi- 
tum, hoc ad nos usque servatnm; hoc perturbare velle atque jjervertere, nihil 
est aliud quam ad voram religionem sacrilegam viam quaerere. Quod qui 
faciunt, nec si eis concedatuv quod volunt, jiossunt, quo inteudunt, pervenire. 
Cujuslibet enim excellunt ingenio, ni.si Deus adsit, humi repunt. Tunc autem 
adest, si societatis humanae in Deum tendentibus cura sit. Quo gradu nihil 
firmius in coelum rejieriii jiote.st. 

3. Que la Iglesia ha recibido la mision de ser la norma de fe inmediata y 
viva, se deduce del mismo don de la iiifalibilidad con que la ha dotado Jesu¬ 
cristo para que sea la maestra de todos los pueblos. Pucsto que es evidente 
que no en vano la hizo partici2)e de tan alta y extraordinaria prerrogativa, 
antes bien la recibio solamente para que cumidiera su mision de conducir a 
los fieles a la verdad por el camino do la autoridad infalible. De csta mane- 
ra, la misma necesidad de una autoridad infalible iirueba la infalibilidad de 
la Iglesia, y esta prerrogativa tieno sn demo.stracion mas .segura en el cargo 
de maestra de la fe qne ha recibido de su divino fiindador. 

He aqui como resume San Agustin toda esta argumentacion (1. c. c. 16): 
Si Dei providentia non prae.sidet rebus humanis, nihil est de religione sata- 
gendum; sin vero . .. non est. dispououdum, ab eodem ijiso Deo aitctordatem 
aliqucm constituimn, quo velut gradu certo iiinitentes adtollamur in Deum. 
Pero es innegable que esta autoridad vive on la Iglesia y en ella se practica. 
Oigamos atm lo que dice este Santo Padre (1. c. n. 35): 

Cum igitur tantum auxilium Uoi. tarituin profoctum fructumciue videamus, dubita- 
bimus no.s ejus Eccle.9iae condere gremio, quae usque ad coufessionem generis liuma- 
ni ab Apostolica Sede per suocossiones e))i.scoporum, frustra hattrotiois circumlatran- 
tibus et partim plebis ijtsius judioio, partim conciliorum gravitate, itartim otiam 
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miraculorum majestate rtamnatis, cidnie.n auctoritatis oUinuif? Cui nolle prinias dare 
vel svimmae profecto imjiietatis est. vel ])raeeipitis arrogantiae. Nam si nulla oorta ad 
sapientiam salutemi|ue auimis via est, nisi cum cos rationi praecolit fldes: quid est 
aliud ingratuiii esse opi atquc auxilio divino. cjuam tanto laljore praedictae auctoritati 
velle resistere! Et si uiiriquae(iuo discipliiia, quarntpiam vili.s et facilis, ut jimx-ipi 
possit, doctorem aut magistrum ri quirit. quid iemerariae superbiao plcnius. quain 
divinorum saorameutorum libros ct ab intorpretibus suis nolle cognoscere. et inco¬ 
gnitos velle damnavp? Y on otro liigar. ('. E)i. Fiindani. n. 0: Ego vero Evangelio non 
orcdcrein, nisi me catliolioau £ccl.'siac comnioyeret auctoritas. Quibus <'i'go obtem- 
peravi dieontibi’.s: Credo Evangelio. ('n’'eisnoii obteniperem dicenfibus milii: Noli 
credere Manicliaeis V 

III. La Ig'lesia ilocente, en .su calidad do regia de fo iuiiiediata y 
viviente, po.see todas la.s condicioiu's y propiedade.s que roeptiere la 
misma cseiicia de la fe, (’uyt. norma os. Debe, piies, ser ima regda vi¬ 
sible, viviente, iinica, oierta, autoritativa y .sufioiotite para resolver 
todas lari cnestione.s relativas a l;i fe , a todori lori croyeiites y en todori 
los tiempori. Todas c.stas cualidades y condioione.s existeii en la Ig-lesia 
docente por el mero hecho de e.star revestida del dou dc la indefecti- 
bilidad y de la infalibilidad. 

1. Perrone lia trataclo extonsainonto esta cucrition, 1. r. I. p. l.S. La e.xiri- 
tencia do estas condicioiios y jiropiedades se doduco del mismo concepto de 
la fe actual sobrenatiiral. coiiriiderada como iin asentimiento de la iiiteligen- 
cia, ordonada por la voluiitad. que prosta el hoinbre a la vordad revelada 
por la autoridad de Dios que 1 1 revola ( Assen.sus firmus iutellectus, a volun- 
tato imperatus voritati a Deo revelatac ob auctoritatem Dei revelantis j. Cf. 
Thom. Sum. II. II. (pi. 2. e. 1 : Proprimn ost credemis, ut. cum assensu cogi- 
tet. Cf. Auguritiu. De ju'acdest. Sauct. ii. 2: Credei’e e.st cum assensione cogi- 
tare. Dc sp. et lit. n. .31: Quid est credere, nisi con.sentire, vorum esse, quod 
dicitur? Thom. 1. c. qii. 4. a. 2: Licet quidani dicaiit Apostoli praedicta verlia 
(Hebr. 11, 1'] non osso fidei deiinitionem, tamen si quis rccte consideret, 
omnia, ex quibus lidos potest dehiiiri, in jiraedicta descriptione tanguntur... 
Pides est habitus mentis, quo inchoatur vita acterna in nobis, faciens intol- 
lectum asseutire non apparentibus. 

Por eso pirecisamorite la fo engendra, segun su propiia esoncia, en el oro- 
yente una certeza infalilile. Thom. I. r. qu. 1. a. .d: Ratio formalis objecti 
fidei est veritas prima; undo nihil potest cadore sub fide, nisi in quantum 
stat sub veritate prima, .sub quo nullum falsum stare potest, sicut nec non 
ens sub ente et malum ,sub bonitate. De una mancra indirecta ensefia esto 
mismo el concilio de Trento, Sesion VI. can. Hi: Si quis magnum iliud 
usque in finem qierseverantiat^ donum se certo liabiiurmn absolute et infalli- 
bili certitudine dixerit, nisi hoc ax speciali revelntione dklUxrit, a. s. Cone. 
Vatic. De fid. Cap. 3; Plenum revelanti Deo intellectus et voluntatis ob.se- 
quium fide praestare tenemur. 

2. De todo lo cual se deduce que la regia inmediata de fe ha de ofrecer 
completa certeza j' segnridad infalible. Puesto que dirige al creyente eu el acto 
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de la fe y le trasmite la Revelacion, es claro que debe residir en ella una 
aiTtoridad capaz de obligar al espiritu biimano a prestar su asentimiento, 
fundada, por consiguiente, en la autoridad de Dios mismo, y que, en si y por 
si, sea suficiente para constituir un tribunal supremo en materias dogmaticas 
y para dar una decision infalible. Y como quiera que la obediencia en materias 
de fe es un deber que a todos incumbe, y que todos sin excepcion deben 
abrazar la fe para llegar A la salvacion, es precise que esta norma de fe sea 
una y extienda su accion a todos, como una ley general que a todos por igual 
obliga. Es precise ademas que sea una regia viviente que resida en la 
Iglesia siempre y sin interrupcion liasta la consuinacion dedos siglos, toda 
vez que la palabra escrita, ya se lialle consignada en la Sagrada Escritura 6 
en los documentos de la Tradicion, neoesita ser explicada y aclarada siem¬ 
pre. Por ultimo, ha de ser visible, es decir, perceptible por los sentidos para 
todos aquellos que deseen llegar a la fe, y facil de reconocer, como lo es la 
misma Iglesia, instituida por Jesucristo para ser organo de su Revelacion. 

La demostracion de que todas estas propiedades de la regia de fe se encuentran en 
la Iglesia catolica, vease pag. 12-5. Suarez, De fid. Disp. V. Sect. 6. 7. Lugo, 1. c. 
Disp. XII. Salmantic. T. YII. p. 109 sq. Wiseman, La dootrinay los usos de la Iglesia 
catolica, Discurso I. par. 10. Perrone, I. c. II. p. B sig. Franzelin, De Traditione, pagi- 
na 584 sq. 

§ 22. DEMOSTRACION DE LA REOLA DE FE CAT6liCA DEDUCIDA DE LA 
NATUR.ALEZA DEL MAGISTERIO DE LA IGLESIA. 

I. De.sde un principio aparece en Jesucristo y en los Apostoles la 
palabra oral del inagisterio de la Iglesia como el medio ordinario para 
anunciar y conservar la verdad revelada, donde se manifiesta la auto¬ 
ridad de la Iglesia docente como regia inmediata de fe. 

1. Antes hemos expuesto lo mas esencial acerca de esta cuestion, T. I. 
pag. 256. San Agustin resume el asunto con su acostiimbrada maestria fl. c. 
c. 14); Ipsum videmus, quantum ilia, cui et ipsi credunt, docet historia 
nihil prius, neque fortius, quern credi sibi voluisse: cum illi nondum essent 
idonei, cum quibus ei res esset, ad divina peroipienda secreta. Quid enim 
aliud agiint tanta et tain multa miracula, ipso etiam dicente ilia fieri non ob 
aliud, nisi, ut sibi crederetur? Fideille stultos ducebat; —. Clamabat ille, ut 
crederetur . . . laudabat oredentes ille . . . Ergo ille afferens medicinam, quae 
corruptissimos mores sanatura esset, miraculis conciliavit auotoritatem, au- 
ctoritate meruit fidein, fide contraxit multitudiuem, multitudine obtinuit ve- 
tustatem, vetustate roboravit religionem. El mismo, la verdad Eterna, de 
una manera visible (Augustin. 1. c. c. 15), es el maestro del mundo y supre- 
ma regia de fe; El, que al dejar la tierra, trasmite la mision que habia recibi- 
do del Padre, juntamente con su autoridad, al ministerio docente de la Igle¬ 
sia, primero a los Apostoles y por estos a sus sucesores en la misma Iglesia, 
4 la que no faltara su asistencia extraordinaria hasta la consumacion de los 
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siglos. Elios deben ejercerla ea lugar suyo, y todos cuantos aspiran a la sal- 
vacion eterna estan obligados a. prestar la obediencia de la fe, a ellos lo mis- 
mo que a El, con igual acatamiento. Joan. 14, IG; 15, 16; 16, 1.3. Luc. 24, 49. 
Matth. 28, 20. Lnc. 10, 10. 16. Marc. 16, 16. I Tliess. 2, 1.3. Cum accepissetia 
a nobis verbum auditus Dei, p.ccepistis illud non ut verbnin bominum, sed, 
sicut est vero, verbum Dei. Rom. 1, 5; 18. Y es que la “ auctoritas Dei homi- 
nis „ “ miracnlis confinnata ,, iia pasado totalmente a la Iglosia, que por esa 
razon posee el “culmen auctorifatis,,. Augustin, c. 16. 17. 

2. Sigucso, pues, que la predicacion y conservacion de la verdad revela- 
da, de conforniidad con el jilan divino y la institucion real de la Iglesia cris- 
tiana, se ha encomendado al niagisterio autentico, verbal y viviente estable- 
cido por el iScfior en sii Igle.sia para que liaga su.s veces, a fin de que perma- 
nezca en ella ha.sta la consnmacion de lo.s .siglo.s. Esta regia de fe viviente, 
con todas las condiciones y propiodades quo antes la hemos .sonalado, consti- 
tuye la forma escndal de la preilicacion y de la conservacion do la fe. Es ver¬ 
dad que no excluye la forma accidental, posterior y no esencial de la propa- 
gacion 6 comnnicacion por medio de la palabra escrita; ])Gro tampoco esta 
excluye a la primera ni la qiiita nada de su imiiortancia, antes bien aparece 
como till auxiliar externo de la forma primitiva. Desde un principio se ha em- 
pleado la palabra escrita oomo auxiliar de la comnnicacion verbal, nnicamente 
a fin de servir de e.xiilicacion y aclaracion a los que ban rccibido el tesoro 
de la fe. El protostantismo no ba sido capaz do probnr que se haya introdu- 
cido la menor modificacion, en esta forma ])rimitiva de anunciar la doctrina 
cristiana, desde la redaccion delinitiva de la Sagrada Escritura; antes bien el 
mismo Sagrado Toxto prueba lo coutrario. II Tim. 2, 1: 1, 13. Rom. 10, 14. 
Epb. 4, 11. I Cor. 12, 28; veaso I parte, pag. 262. 

II. La palabra oral del niagisterio de la Ig'lesia es, jior expresa vo- 
luntad y dispo.sicion de Je.sueristo, el drg-ami permaneiite para anun¬ 
ciar y conservar la verdad rcvelada. 

Esto se prueba por la mision le los Apostolcs, eiiviados como testigos (Act. 
1,21 — 26) y macslros (Slattb. 28, 18 — 20 ), para cuyo cnmplimiento les 
arma el Senor con nna fuerza sriperior, le.s coniunica el don do la infalihilidad 
(.Joan. 14, 16— 18; 16, 13. Mattb. 28, 20i x' revi.ste do uiia autoridad a 
la que todos doben acatamiento cii lo epae atanc a la fe. (Lnc. 10, 16. 

III. Las nii.sina.s palabras con que .se expresa la eveacion del Apos- 
tolado y el don de la infalihilidad que se le eonfiere, contieneii la pro- 
inesa de su duracion ha.sta e, fin de los sig'los y nos smniuistran, por 
consecuencia, la certeza de c ue en la Igdesia existe uu ininisterio do- 
cente vivo, que cs el organo pernianente de la verdad revelada. 

1. De las jialabras de los Ap6stole.s y de todos sus actos se desprendo 
que ellos vieron en la mision que les confio cl Seiior una institueion perma- 
nente de la Iglc.sia. y no nn simple ininisterio personal 6 una prerrogativa 
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pasajera. II. Tim. 1, 13. Pormam (UTioxuTiwwy) liabe sanorum A’erborum, 
quae a me audisti in fide et in dilectione in Christo Jesu I Tim. 4, 13. 14; 6 , 
13. 14. II Tim. 1, 6 . 8 . Act. 20, 28. Por eso les vemos nombrar sucesores y 
encargar a estos que, a su vez, cuiden de elegir y designar personas que les 
sucedan. II Tim. 2, 2. Quae audisti a me per multos testes, haec commenda 
fidelibus hominibus, qui idonei erunt et alios docere. Tit. 1, 5. 9. Vine. Lirin. 
Comm. n. 27: “0 Timothee, depositum custodi „ ... Quid est hodie Timo- 
theus nisi vel genoraliter universa Ecclesia vel .specialiter totuin corpus prae- 
positorum, qui integrani divini cultus scientiam vel ipsi habere debent vel 
aliis infundere. Iren. IV. 43. Cum episcopatus successiono charisma accepe- 
runt veritatis. Cf. Stapleton 1. c. Lib. V. 

2. Acei’ca de las oosas quo son comunes, y las que .sou pcculiares al Episcopado y 
al Apo.stolado, hemos hablado en la pug. Ml y sig. 

§ 23. DEMOSTRACION DE LA EEGLA DE FE CATOLICA, DEDUCIDA DE LA 
ESENCIA DE LA IGLESIA , DE LA FE Y , EN GENERAL DEL PLAN 
DIVIXO DE LA SALVACION. 

I. La verdadera Igdesia de Jesucristo , que no e.s otra que la catolico- 
roniana, .se lialla, por iiece.sidad, en posesion de las notas 6 signos de 
la unidad, saiitidad, catolicidad y apostolicidad. Pero todos estos sigiios 
distintivos, y por consiguiente la esencia misma y la subsisteneia de 
la verdadera Igdesia de Cristo, descansaii en la autoridad de la regia de 
fe catolica. De doude se sigiie (pie sin esta no puede subsistir la fe en 
toda su integridad y pureza ni la Iglesia fundada sobre ella, tal cual 
quiere Jesucristo que .sea y como la establecieron los Apostoles. 

1. Toda vez que, segiui el orden actual de la salvacion, Dios no comunica 
su Eevelacion inmediatamente a cada individuo, 3 - que, poi-otra parte, los 
Apostoles recihieroii la mision de ensefiar a los fieles “.serrmre omnia, quaecun- 
que dixi vobis,, (Matth. 28, 20), es evidoiite que la unidad, santidad, catolicidad 
y apostolicidad de la fo j de la Igle.sia misma solo piieden subsistir por la auto¬ 
ridad del ministerio docente, (pie bace las veces de Je.sucristo, como su unico 
fundamento. Eph. 4, 11; Ipse dedit quosdam quidem Apostolos, quosdam 
autem prophotas, alios vero Evangelistas, alios autem jia,stores et doctores; 
ad consuinmationem Sanctorum in opus mini-storii, in aediiicationeni corporis 
Cjiristi, donee occurramus oinnes in uuitatem fidei, et agnitionis tilii Dei, in 
acdificationem corporis Christ!; ut jam non simus parvuli fluctuantes, et cir- 
cumferamur oinni vento doctriiiae in nequitia hominum, in astutia ad circum- 
voiitionem erroris. Mas esta fe es I'lnica (Eph. 4, 5. 13. una fide.s, Tertullian. 
De praescript. c. S): Propono, imum et cerium aliquid institutum esse a Chris¬ 
to), es universal e inA'ariable para todos los tiempos y lugares (Matth. 18, 
19. 20; Marc. 16, 15). Tertullian. De ])raescript. c. 20: Dohine in orbem pro- 
fecti (Apiostoli), eandem doctrinam ejusdem fidei nationibus promulgavorunt... 
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Itaque tot et tantae Ecclesiae, iina est ilia ab Apostolis prima. ex qua omnes. 
Sic omnes priinae et apostoli'^ae, dum iiiia omnes probaiit unitatom; dum est 
illis communicatio jJacis et appollatio fraternitatis et contesseratio liospitali- 
tatis. Quae jura non alia ratio regit. quani ejusdem sacrameiiti (i. e. doctrinae 
c. 23) traditio. 

2. Por cuya razon, scgun el orden actual do la salvacion, el individuo no 
puede recibir la fe sino en y por la Iglesia. A.iigustiu. C. Ci'oscon. II. 14; 
Hie sanetiis Spiritus veniens iu eos, tale signuin primitus dedir, ut qui ouin 
acciperent, Unguis omnium oentium loquerentur: ([uia portendebat Ecclesiam 
per omnes gentes futuram. nec qiteniquam accrjitiirnm Sjiiritum siwctum, nisi 
qui ejus imitati cop alar ctur. Ann aqnel Ajwstol jjriv'ilegiado (pie rccibib inmedia- 
tamente de Dios el Evangelio. J^ablo t (lal. 1. Pdj, es enviado primero 4 
Ananias y a los Apostoles. para que ellos le liagan .saber la voluntad do Dios 
y para dar asi te.stimonio de la unidad y comunidad do la fe por la unidad y 
comuniuii mantonida ton ello.-c Act. 9, 17 sq. Gal. 1, 15. 24. Act. 9, 27 —28. 
Gal. 2,2. Tcitullian. Do prre.sciipt. 1 - - 23 : Quin demutatus (Paulu.s)in 
praedicatorem ile persc([uutore df-Mlucitur ad fratre.s a Iratribus, ut unus ex 
fratribu.s, et ad illos alt illis. (pii ab Apostolis lidein indnerant. Dehinc, sicut 
ipse narrat, ascendit Hierosolyniain cognoscendi Petri causa, ex officio ef jure, 
scl. ejmdem filler etprc'.cdkatio'iis. Num et illi non essent mirati de persequu- 
tore factum praedicatorem, .si aliquid (.'ontrarium jtraedicaret: nec Doraitium 
jiropterea magniticassent, quit adver.sarin.s ejus Panlus obvenerat. La misma 
demostracion se deduce de la bistoria de la conversion de Coriiclio, que, lia- 
biendo recibido ])or uiia reve aciori e,s]iecial la I'ocacion a la fe, se dirige no 
obstante a Pedro, por ser este el encargado de anunciarla. Act. 10, 33. Nunc 
igitur nos omnes coram Deo hie sumus, ut audiamus. quaecunrpie tibi prae- 
cepta sunt. .. cecidit Spiritus sanctns siqiev omnes, qui verbum audiebant. 

3. Con esto queda demo.strado que solo aquella Iglesia es la verdadora 

Iglesia do Jesucristo, y .s61o es verdadera fe acpiclla que se anuncia y seman- 
tiene por el ministerio docente infalible, uiiico que tiene dereeboptaraenca- 
bezar toda decision en cuestiMies dogmatieas con la fdnnula (Act. 15, 28): 
Visum est Spiritui sancto et nobis: es decir. iinico quo tiene completa cer- 
teza do su infalilnlidad . cu el cual e.xiste una regia de f'c inmutalde y vivien- 
te que anuncia sin oensn.r la verdad y evita todo error. Iren. L c. IV, 33: 
Agnitio vera (yvtoT'.c t, Ttiiv Attotto/.cov o'.oayr, i ('st A|:)ostolorum do- 

ctrina et antiquus Ecclesiae status in universo muudo (to apyalov tT|C sxx.At,- 
eda? !7U!JTT||Aa) et character corporis Christi secundum successiones Episco- 
porum, quibns illi earn, quae in nuoquoque loco est, Ecclesiam tradidcrunt; 
quae pervenit usque ad nos custoditione .sine lictione Scripturarum tractatio 
plenissima, neqiie additamentum nequo ablationcm recipiens. Fuera de ella 
no hay, por consecuencia, ni unidad, ni iuvariabilidad, ni universalidad. sino 
que, mnj' al contrario, E/.arTo; loIw; xal eTtpe);, '.Slav odcav 7:api',7T,''ay£V 
aTco TOUTwv (Ij'jodyp'.TTOi., ie'jiiotrpoy'fiTa'., As'joa—(I ttoAo', . o'lT'.vsc ealpwav Try 
£V(0!7’.v TT,; r/.x/.riHa: 'Hjopiyaio',; vMth. too Oiod xal xaTa too Xi'.tto'j.,. 

Hippolyt. ap. Euseb. H. E. IV. 22, 
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II. En esta autoridad del magisterio autentrco de la Iglesia se fun- 
da la distincion que se hacc eiitre la Iglesia y las escuelas de los secta- 
rios y fil6sofos , sobre la cual tantas veces y con tanta insistencia han 
llaniado la atencion los Santos Padres. 

El conocimiento que nns sumiiiistra la fe no tiene su raiz en nosotros mis- 
mos, eii nuestra investigacion 6 capaciclad individual, .sino ‘‘ sv S'jvaaj'. Oso-J, 
r/i xal avsj Toiv irrooilutov o’.x vrg nio-TsoJc.,, Clloin. Ale.v. Strom. V. 1. Por 
eso reside en ella la unidad “ y, stoyy, rr,c v/.y'Kfy.y.:, y.yJiy-zz 7, aoyr, t7 ,; 
tju'j'zi'jzto: y.v-y. -.'ly uovaoy. -xn-j. -y. y.'/'xy. 'j-zyyyj'/fj'jyy. YII. 17., asi 

oomo la “ z~'.yTi;j:r, yArfiry,., ]ior la oustodia de la regia de fe '■-}•/ ly.xAy.TiaG-:'.- 
y.'ry ozhn-vxiyy twv oo-'o-a-ttov „ . inientras quo, por el contrario, los 

herojos solo tienen “ ,, A^II. 16.; por lo cmal su.s reuni ones y asain- 

Ideas no son otra cosa quo “ avOpwn'.va'. a"jV7,A'jT£'.;,,, y de ninguna manera 
nna Iglesia por cuya mediacion se obre en nosotros la salvacion “s!c7;vol 
y.xza nooOsT'.v V.y.y.'.v. z-'y.y.':yj'z-''j'ny<.. „ TII. 17. Eii frsla.s todo se funda en el 
criterio j)ro 2 )io ('Augustin. Do util. cred. ad Honor, jiass.); en la Iglesia ca- 
tolica el fundamento de todo c.s la palabra de la fe, a la que es precise rendir 
absoluta obediencia i Mattb. 28, 20. Mattli. 10, 40. Luc. 10, 16. Joan. 1.3, 20} 
bajo la pena de ser cxcluido do sn seno (Mattli. 18, 17 i, como a la palabra 
de Dio.s (I Thes,sal. 2, 13) quo se annneia con autoridad infalible (Matth. 7, 
20 . Luc. 4,2.3); las primoras tratan de convencer “in persuasibilibus bu- 
manne sajnentiae verbis,,; la segunda ensena “in demonstratione Spiritns et 
virtutis,,; aquellas “in sapientia liominum,,, esta “in virtute Dei,,. I Cor. 2, 
4. b. Of. Origen. C. Cels. I. 62: Aoxtl ot w- • y.zy Tiva; wc nsoc 'zry 

■ZM'/ T.oAAoiV 'j-oAr/Uy. y.y\ Ixavoo; T.zhz zo voslv TJ:rjiz-'. xal Ai'.'t’.v, tn'.Aicauivoc, 
xal ypr.-rin-vo; aoToIc v.xxdvo'.; t?,; o'.oaTxaA'la; d '\r,yry'j:- t'jAoydjTaT’ av {/novoy/lri 
O'Aoly. cp'.Aoa-dpo',; y.zyz7,zhy.’. ayio-'r,, alpj^tcd; v.vo; zzzry.yzy.'J.iyo'.z x. z. A. 

III. Solo la regia de fe eati'jlica guarda ])ro])orcion con la natu- 
raleza de la fe que, didiiendo custodial’ y sostener con infalible certeza 
todo lo ([lie Dios ha revelado, requiere un fundamento infalible, como 
el que se ofrece en el ininisterio docente de la Iglesia , de cuya autenti- 
cidad no puede dudnrse, a tiu de que todos los llamados al reino de 
Dios puedan alcanzar, pronto y con seguridad, nn conocimiento cierto 
de la verdad revelada, oxen to de toda duda y sin mezcla alguna de 
error. 

En sentir de San Agustin (Do util. cred. c. 12), todo hombre es, con rela- 
cion a la verdad diviiia, “ stultus „ cf. I Cor. 2, 104, por lo cual haco notar 
(1. e.): Hoc (sapienti obteinjicrare) si in rebus niinoribus ut in mercando vel 
eolendo agro, in uxore ducenda, in suscipiendis educandisque liberis, in ijisa 
deniqne re familiari administranda expedire nemo ambigit, mnlto magis in 
rcligione. Nam et res bumanae jiromptiores sunt ad dignoscendura, qnam 
divinae; et in quibuscuuque sanctioribus et, praestantioribus quo magis eis 
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obsequium cultumque debemus , eo sceleratius 2 >ericiilosiusque peccatur. Nihil 
igitur nobis restare amodo vides, quamdiu stulti siimus, si nobis vita optima 
et religiosa cordi est, nisi nt qiaeramus sapientes, quibus obtemperando domi- 
nationem stultitiae neqne ita multum sentire, dum inest nobis, et evadere 
aliquaiido possimus. ^Pero donde, continiia, ha do encontrar ol necio al sa- 
bio?(c. 13). Hide tarn imnicmi difficuUnti, quonimn de religione quaerimus, 
Dens solus mederi potest, queri nisi et esse et kumanis mentibus opitulari credi- 
mus, noc quaerere quidein ipsam veram religionem cupimus; viene en su auxi- 
lio valiendose de la autoridad qne El misnio lia estaljlecido (c. IG). Haec est, 
crede, saluberrima auctoritas .. . Sola est auetoritas, quae commovet stultos, 
ut ad sapientiam festineut. Y esta autoridad reside unicamento eii la Iglesia 
catolica (c. 17), quae usque ad confessionom generis humani... oulmen 
auctoritatis obtiiiuir. 

IV. La regia de fe catolica es la unica (jue guarda proporcion con 
la digiiidad y la virtud de la verdad .sobrenatural religiosa, (gie, como 
])alabra •viviente emauada del ospiritu diviuo, lia coiivertido eu organo 
de ella misnia la jialabra del e.s])iritu buiuano jior la clara luz (jue le 
comunica v alta direcciou que le iinjiriine, de fal suerte que ella sola 
es capaz de enseuar al irmiido la palabra de Cristo, bajo la forma mds 
pcrfecta y uiiiver.sal. eii toc.o.s lo.s tiempos. a todos los pueblos y seguu 
las uecesidades de todos. 

La ensciianzi de vovdado.s religio.-^ns os jirecisi) quo sen popular y permauento. 
“ Por eso Jesuori.sto or('y6 quo no bastaba baber luanifestado la verdad iina vcz para 
sicm23ro, segun ill lo linbia lioolio; y porque juzgo tal inetodo insuficientc. ni eonsigno 
por Gscrito su doctrina ni recoiuendb a sus Apostulos que lo liiciorun, por mas que en 
otro caso e.ste biibiera sido ol jirr opdiniiento mas oxpedito y al quo noce.sarianionte se 
biibiese recurrido. Con el projib.sito do extender su doctrina iior todo cl mundo y de 
asegurar .su eile.acia y .sn conservaciou ha.sta la eoiisumaeioii do los siglos, rcunio a. 
su alredodor un iiequefio cireiilo de discipiilo.s, prototipij de la iglefia docento, y lo.s 
envio como Ajiostoles imissi) de todos los pueblo.s, forlalociendoles con su propio 
o.spiritu. De conformidad con los dcsignio.s del Senor, la mision de los Apostoles no 
se reducia tan solo a dar te.stimDnio do .Tesucristo y do-su Evangelio nna vez jiara 
siemjire; antes biou fud su volun-.au liacer jierpetuo su tc.stimonio, segun era .su de- 
bor. Para realizar esto objeto no aiielaron al medio de eoiisignar por e.scrito su doc¬ 
trina, ya que evidentenu-nte no fue e.sc el objoto de lo que escribioron, sino ala tras 
nusion oral de la misma, juntainente ison el magistisrio, a los quo eucontr.aban jn-epa- 
rados. Tal lia .sido tamliion (d j'roeodimienlo eniploado ))Or la Iglesia hasta cl dia 
2 )resente. 

Aliora bion, ,!/;ual os la verdadcra causa, ol fimdamento iiitrinseco de cstos hechos? 
Solo el es 2 )iritu vivieutc del homlire 2 Hiede ser organo iumediato dela verdad divina, 
y de ningun modo cuuqjlen este objoto ni la lotra niuerta, ni nna formula do fe ni un 
credo escrito. Validndosc del esp:ritu viviento del bombre, comunica el Soiior la ver¬ 
dad revelada por su divino Es 2 )iritu on todo tiompo y eu cualquior grado de cultura, 
sin inezcla de error y di! una manera la ma.s comidota. „ Kulm, Tool, dogmatica, pii- 
gina 47. El es25iritu huinano e.s, ofeclivarnente, el organo mas digno de toda la <!rea- 
eion para anunciar la j)alabra divina, yiorque es el ser ma.s semejante a Dios. Tiiom. 
III. qu. 4. a. 1: Humana natnra, in quautmn ost rationalis ot inteUectualis, nata est 
attingere aliqualiter ijisum Verbum 2 ier .suam operationem, cognoscendo scl. et 
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amando ipsnm. Y asi como en .Tesucristo fu6 elevada la naturaleza humana a la dig- 
nidad de hijo de Dios, de la misma manera, en ol ministerio docente infaliblc enco- 
mendado a la jerarquia eclesiastica, se nos presenta una exaltacion sobreilMural de 
la naturaleza humana encargada de continuar la obra de la Eedenoion pbtjki predi- 
cacion de la verdad y la administraeion de los Sacramentos. 

V. Este camino de la fe, senalado por Dios para llegar 4 la salva- 
cion, mediante la humilde sumision a la autoridad del magisterio de 
la Iglesia , es perfectamente adecuado k la naturaleza del liombre, qiie, 
arrastrado por el orgiillo, habia caido en la impiedad y en el pecado. 

Eom, 1, 22. Evanuerunt in cogitationibus suis, et obscuratum est insipiens 
cor eorum, dieentes se esso sapientes, stiilti fact! sunt. De la misma manera 
que el paganismo nacio del orgullo, asi tambien la hcrcjia es, por su esencia, 
hija de la soberbia; y esta es la razon por que Dios qiiiso conducir a los cre- 
yentes a la salvacion “por la locura de la predicaoion „ (I Cor. 1, 21), preser- 
vandoles del error y del engafio mediante la obediencia al magisterio de la 
Iglesia. Augustin. Confess. XII. 25: Cum cnim veritas sit omnium nostrum, 
qiios ad ejus communionem publice vocat Deus, isti (haeretici) earn volentes 
’hkb&rBprivatam, privayitur ea; et dum suum volunt esse, quod omnium est, a 
communi propelluntur ad sua, hoc est a veritate ad mondacium. La causa de 
esto es que: “sua phantasmata colunt,,. Et quidquid animo errante, cum 
sipDerbia et tumore, cogitando imaginati fuerint, religionis nomine observant. 
Id. De ver. relig. c. 38: Xcque enim natae sunt haereses et qnaedam dogma¬ 
ta illaqueantia animas, et in profundnm praeoipitantia, nisi dum Scripturae 
bonae intelliguntur non bene, et quod in eis non bene intelligitur, etiam teme- 
re et audader asscritur. Clem. Alex. 1. c. VII. 1G: Ad;Ti? ok k-iGoao'Js-'.v ... St 
krepiov ncLOtyyv.ori'ytioy avGpwrtita',? S'.Saa-xalta'g sv','7-:a;j.svo', Osta ttapaodo-Ji, 
urap Tou Try a'.'pET’.v Tj(7--r,<7v.7Hy:.. . . or:ipyr,va'. Sk T-o'joaTavTs: to xoivov tt,; 
'Rio-TtWi;, k^kjSriffav T-qv a).r/j£'.av. Detalladamoute explica tambien esto San 
Agustin (De doctrin. Chri.st. I. Ml: Sapientia Dei hominem curans seipsam 
exhibuit ad sanandum, ipsamedicus, ipsa medicina. Quia ergo per super- 
biam homo lapsus est, humilitatem adhibuit ad sanandum. Serpentis sapien¬ 
tia decepti sumus, Dei stultitia liberainur. 

VI. De esta manera se nos ofrece en la regia de fe catolica la ley 
fundamental del plan divino, segun el ctial, tarito en el orden natural 
como en esl suprasensible. es su volnntad que se revelen a los hombres 
sus gracias y dones diviiios por la mediacion de causas segundas. 

Thom. C. Gent. II. 21: Uiiiversae causae creatae sunt veluti instrirmenta 
respectu causae increatae seu primae. Precisamente osta reciproca relacion 
causal es la que deftermina el orden natural del Cosmos. 1. c. III. c. 69: Si a rebus 
subtrahantur actiones, subtrahitur ordo rerum ad invicem. Rerum enim, quae 
sunt diversae secundum suas naturas, non est colligatio in oi'dinis unitatem, 
nisi per hoc, quod quaedam agunt, et qnaedampatimitur. Dios obra, pues, por 
las causas segundas; idem effectus totus attribuitur instrumento et principali 
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ageuti etiam totus 1. c. c. 70. Y lo qxie decimos dol ordcn natural tiene asi- 
misino aplicacion al sobreuf tiiral, scgun claramente lo dan a eiitender cl 
simil delcuerpo (Epho.s. 1, 23), el do la familia (Luc. 12, 42), el de la casa 
(Eplies. 2, 19) y la interpretacion dada por el Apostol (Epli. 4, 11. I Cor. 12, 
14 — 27). No por la falta do poder, slno por exceso de amor, lia di.spuesto el 
Senor que seau bombres los que asisian al hombro en las necesidades de la 
vid.a, lo inisnio en el orden natural que en el sobrenatuiul, j)ara elevarse 2 ior 
ese medio a la mayor .semejanza posible con Dios, causa siqirema do todas 
las cosas. Thorn, d c. (ii): Si Deus aids communicavit similitudineni suam 
qiiantum ad me, in quantum l es ad esse jjcrdiixit, consoquens est, quod com¬ 
municavit eis sirailitudinem .suam quantum ad at/cre, ut etiam res creatau 
babeant proprias aetioues. S ipjdem. q. 72. a. 2: Iste ordo est diviiiitus iiisti- 
tutus in rebus, secundum Diont'sium (Eccl. Hierar. c. 5), ut por media ultima 
reducantur in Deum. TTude (-inn saneri. (pii .sunt in ])atria, sint Deo ]i]-opiu- 
quissimi, lioc divinae legis ordo requirit, ut nos. qui manente.s in corimre pe- 
regiinamur a Domino, in eum ))er sanctos mc.dios reducamur . . . Sicut non 
est ])ro2rter defectum divinae porentiae, quod mcdiantil)U.s .secundis causis 
operatur, sed est ad com])km ;ntum. ordinis uitiveni, ut ejus bonitas multijilicius 
diffundatur in res, dum res ab oo non solum suscipiunt boiiitates proprias, 
sed insujier quod aids causa boiiiratis existaiit; ita etiam non est ])ropter de¬ 
fectum misericordiae i])sius, quod oportcat ejus clemeutiam ])er orationes 
Sanctorum pulsare, sed est ad hoc, ut ordo praedictus servetur in rebus. A la 
mancra que ol padre ju'oporfioiia el alimento noce.sario jrara el so.stenimiento 
de la vida natural, asi en el orden sobrenatural administra la Iglesia el ali- 
raento de la vcrdad y de la gracia i_)or medio de la predicacion y de los Sa- 
cramentos; y asi como la bamanidad de Jesucristo fue el instrumento (ins- 
trumentum conjunctum) por el cual la Sabidiin'a etciiia trajn a la ignorancia 
humana al verdadero cnnocimiento ('Augustin. De util. cved. e. 12), de la niis- 
ma manera el apostolado estableeido para desompenar sus voces es el instru¬ 
mento divino-buniano ( instrumenturn separatum) por el que Dios quiere con- 
clucir a todos a la verdadera fe. Id. Sup))l. q. 34. a. 1: Ut Deus in .suis ope- 
libus repraesentaronir, non solum secunduin quod in se est, sed etiam secun¬ 
dum quod aliis iniiuit, liane legem naturalem imposuit omnibus, ut ultima 
per media reducerentur, et jnedia per prima . . . Et ideo, ut ista pulchritudo 
Ecclesiae non deesset, posuit onliiiem in ea, ut quidam aliis sacrameiita tra- 
derent, suo modo Deo in hoc assimilati, quasi Deo cooperante.s,, .sicut etiam 
in corpore uaturali quaedam membra aliis influunt. 

§ 24. DEMOSTRACION ])E LA REGLA DE FE CAt6liCA‘, DEDUCIDA 
DE LA mSTORIA DE LA -.IGLESIA, 

I. Los Santos Padres reconocen en el magisterio autdntico de la 
Ig'lesia la regia de fe inmediata para todos sus iniembros; por el con- 
trario, la negaciou de est a regda es el caracter coiniin de todas las he- 
rejias. 
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En sentir de Clemente romano (Ep. ad Cor. I. 39 sq.), la Jerarquia com- 
puesta de Apostoles (Obispos), sacerdotes y diaconos subsiste en la.Iglesia 
por disposicion divina, por cuya razon no deben ser separados los prepbsitos 
6 jefes legitimos quo se mantengaii fieles a sus deberes; antes, por el contra- 
rio, la coniunidad de los fieles les debe en todo obediencia (c. 57). El mismo 
principio sostieiien Hennas (Past. Siinil. VIII. 8. Vis. III. 5. 9), Clemente 
Alejandrino (Strom. VI. 12), Tertnliano (De coron. c. 1: De Praescript. c. 42; 
Ad nxor. I. 7), San Cqn'iano (De unit. Eccles. j)ass. j. Sail Ignacio de Alejan- 
dria fad Ephes. c. 3. 4; ad Pbilad. c. ,3; ad Smyni. e. 4. 7. 8: ad Trail, c. 7 y 
vease pag. 145) recomionda con frecnencia la snmision al magisterio de la 
Iglesia, j’ presenta la doctrina ensefiada por el como remedio y antidoto con¬ 
tra las berejias; en sn sentir, la “vvoVAr, toj itj-i'/jj-vj ,, no sc diferencia de la 
“yvd)[i.T, TO'j Gto'j (ad Epbe.s. c. 8. 4. (!). San Policarjjo rosmne su doctrina en 
estas palabras: "a xal -asi tcov a-o^TOAoiv s|j.aflEV, a y.al y flv/.-/.),7,T'!,a ttapaoi- 
SwT'.v, a /al udva ettIv a'/,7|^Y,., (Iren. J. c. III. d). Segun el sentir de 'leofilo 
(ad Autolyc. 11.14), I’micaineute el minnsterio docento de la Iglesia ofrece 
segnra salvaguardia contra los embates de las berejias y de los errores. 
Hipolito (In Susann. Daniel. 13. 15. 22) aplica a la Iglesia el titulo de “casta 
esposa,,, a la que quieren liacer violeucia todos los errores, y liacc notar que 
la Sagrada Escritura debe exjilicarse con .snjecioii al “ cjodvyjia s/./laiTiaffTi/dv,, 
(ap. Euseb. H. E. V. 28). San Ironeo I'econooe on cl magisterio auteutico de 
la Iglesia cl principio de la vordad, de la unidad y de la ptircza de la doctri¬ 
na recibida por la tradicion fC. Haer. III. 1 sq.). Son sus geniiinos represen- 
tantes los Obispos, quienes con la “ Episcopatus sucoessiono,, ban recibido 
tambien la “ pnte.stas Evangelii. el “ cbarisma veritatis certum „ (IV. 26), 
toda vez que a ellos se encomendo el ministerio doconte en sustitucion de los 
Apostoles, “ quos et successores relinquebant, sunm vpsorum locum magisterii 
tradentes ,, (III. 3, 1). De donde resnlta que la Iglesia es un “ depositormm 
dives „, en el que los Aixistoles plenisdnie contulerunt omnia quae sunt veri¬ 
tatis, ut omnis, quicunque volit, .sumat ex ea potum vitae,,. Por el contrario, 
la esencia de la lierejia consiste precisaniente en que, apartandose de la fe 
de la Iglesia, ,sus adeptos no •• mamilh's matris nutriuntur „ (III. 24, 1), ni 
obedecen a los sacerdotes, mientras que “eis, qui in Ecclesia sunt, presbyte- 
ris obaudire ojjortet „ (IV. 26). TJiiicamente debemos aprondor y buscar la fe 
alii uhi charismata Domini p>osira sunt, ibi discere opovtet veritatem, ajoud 
quos est ^a, quae est ab Apostolis sticcessio. Hi enim . . , Scripturas sine pe- 
rioulo nobis e^onunt,, (IV. 26, 6). Esta es la regia de fe, que Tertuliano 
opone a la seefe 46 1°® gnosticos (vease pag. 73): Quid autem praedicaverint 
(Apostoli), id ;est,.,g^uid illis Cbristus revelaverit, ethic praescribam no7i 
aliter probai'i . deH^^ys -rdsi jier easdem ecclesias, quas ipsi Apostoli coudide- 
runt (Praescripffi c. 21-)'... Si baeo ita sint, constat proinde, omnem doctri- 
nam, quae cum illis ecclesiis apostolicis, matrioibus et originalibus fidei cons- 
pirat, veritati deputandam, sine dubio tenentem, quod Ecclesiae ab Apostolis, 
Apostoli a Christo, Cbristus a Deo accepit; omnem vero doctrinam de men- 
dacio praejudicandam, quae sapiat contra veritatem ecclesiarum et Apostolo- 
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rum et Cliristi et Dei (1. c.). Ad hanc itaque formam probabuntur ab illis 
eoclesiis, quae licet nullum a j Apastolia vel apostolicis auctorem suum pro- 
feraiit,.. . tamen in eadeni fide conspirantes non minuH Apoatolicae deputantur 
pro couEanguinitate doctrinae. Ita oinnes liaeroses ad utramque forman (fun- 
damento apoatolico 6 unidad en la doctrina) nostris ecclesiis provocatae, 
probent se quaqua putant apcstolie.as. Sed adeo nec sunt nec probare pos- 
sunt quod non sunt, nec reeipiuntiir in pacem et commimicationem ab eccle¬ 
siis quoquo modo apostolicis, scl. ob diversitatem sacramenti (es decir, fe) 
nullo modo Apostolici (c. 32) Cleir . Alex. Strom. (VII. 16): ':f;e a-QTToAwqv 
xal tojDov oplJorcu'ljv tuv Goy^y-eo'/. 

Origenes observa ;De princ. I. 2) que unicamente debe admitirse como 
verdad de fe aquello que en uada se ajiarta de la “ TrapaooG-'.; tx.xkzi'.yjV.xX 
xal ar:oa"roA'.XY,,, Cf. in Mattb Tr. 29. n.46. A San Atanasio le basta conocer 
la doctrina de la Iglesia para coi:denar la herejia 'Ep. ad Afr. Episc. n. 6 . 
0): O’J yap -q ).£;'.c, yJJ: y, S'Jvo'.a xal -q uj":’ vjuftv.yz aytoyq T'jvlafqa’, tqv 

Ti'.TTOV. 

San Cipriano bace notar q le el principio de todas las herejia.s ha sido el 
abandono de la doctrina de If. Iglesia (Do unit. Eccl. c. 4. 5): Ecclesia Domi¬ 
ni luce perfusa per orbem totum radios suos povrigit. . . Illius foetu nascimur, 
illius lacte nutrimnr, spiritu ejus animamur . . . Quisquis ab Ecclesia segre- 
gatus adulterae jungitur, a promissis Ecclesiae separatur. Nec perveniet ad 
Christi praemia, qui relhiquit Kcclesiam Christi. Lactantius (Instit. div. IV. 
30): Sola catliolica Ecclesia cst, quae vorum cultum rotinct. Hie cst fons ve- 
ritatis. San Oirilo de Jerusalen (Catecli. V. 12 ) bace esta recomendacion: 
“ Admite unicamente la doctrina ensenada por la Iglesia (ttIttiv 6 s pidvqv, 
T-qv rqc exx/.'qa-lac, vdv. <toI uapao'.oon-sv'qv ) ... buscad y conservad con 
cuidado las tradiciones que idiora recibis y escribidlas en vuestro corazon. 
Segun San Eidfanio (Haeres. LEV. 12. 13): ‘‘Ija Iglesia es el camino real 
que conduce a la verdad . . .; ea, ])ue.s, .sorvidore.s de Dios, hijos do la Santa 
Iglesia, vosotros que conoceis la I'egla do fo ciorra y segura (“ tdv xavova 
aT'paX’q y.voWxovvi^ „) y liabeis visto el camino de la verdad, no os dejeis se- 
ducir j5or los discurso.s do los falso.s sectaries. „ 

He aqui lo que sobre este jiarticular dice San Agustin (C. Julian. VI. 5): 
Verum est, quod antiquitus ceraci fide catliolica praedicatur et creditur per 
totam Ecclesiam. De util. cred. c. 17. C. Ep. Fnndam. c. 5: Ego Evangelio 
non crederem, nisi me Ecclcsiae ''citJwlicae commoveret auctoritas. Enarr. in 
P.S. XLVII. 9: E.xtra illam i Ecc esiam) qui cst, nec audit nec videt, in ilia 
qui est, nec .surdus, nec caecus est. Ambrosius ( Ep. LXIII. ad Vercell. 
Eccl. n. 41): Sta in Ecclesia, ibi (‘go tecum sum. Sta in Ecclesia, ibi firmis- 
sima statio tuae mentis est. Hierenymus (Dialog, c. Lucifer, n. 28):'Pote- 
ram . . . omnes jn’onositioTium rivulos uno Ecclesiae sole siCcare . . . Brevem 
tibi apertaiinpiie animi mei scnttmi iam proferam, in ilia esse Ecclesia perma- 
nendum quae ab Apostolis fundam, usque ad diem hanc durat. Ep. CXIX. 
11: Meum propositum est, antiquos legcre, probare singula, retinere, quae 
bona sunt, et a fide Ecclesiae catlmicae non rccedcre. A^incentius Lii-. (lommonit. 
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c. 2: Sequemur ... consensior.em, si in ipsa vetustate omnium vel certe pene 
omnium Sacerdotum pariter et magistrorum definitiones sectemur. 

Del objeto mismo de su obra se deduce el verdadero sentido do su axioma (/. c. c.2): 
Quod ubique, quod semper, quod ab omnibus creditum est, hoc est vere proprieque 
catholicum, quod ipsa vis nominis ratioque deolarat. En oposicion a las nuevas sec- 
tas que amenazaban esparcir por doquier su veneiio apoyandose en ambiguas sen- 
fcencias de escritores antiguos (e. T), se propone San Vicente de Leriu dar a los fleles 
un oriterio do la verdad catolica, externo y facil de reconocer (o. 4); a saber: la doc- 
trina de la Iglcsia docente (c. 2), pero no en aquello que se lialla contenido en el de- 
posito de la fe do una manera osoura 6 iinplloita (obscure et implicite), pues tales 
doctrinas es precise que se cxaminen, sc pulimenton y se desenvuelvan (cxcurentur, 
limentur, poliantur o. 30), sino en cuanto a lo que la Iglesia ensena ya clara y expli- 
citamente. La norma de la fe es, segiin cl, el ministerio dooento de la Iglesia, tal cual 
se balla exprcsado en in'imcr termino en los deorotos de los Concilios generales y en 
las declaraoiones de la Sedo romana (c. 38. 42); mas si no existen estas declaraciones 
6 decisiones do la Iglesia, como ha sucedido no pocas veces, al aparecer nuevas he- 
rejias los fieles deben atenorse a las onseiianzas de los Santos Padres y de los maes- 
tros catdlicos de reconooida autoridad ( c. 4. 39), os deoir, a la ensenanza unanime de 
los teologos. Cf. Melch. Canus I. c. VI. 6. Por donde se ve quo su canon esta plena- 
mente justificado en sentido positive y afirmativo ( sensu positive et affirmativo), 
mas no en el negative y exclusivo (negative et exclusive). 

II. En el pvoceder de la misma Iglesia tenemos un testiinonio que 
acredita su caraeter de regda de fe. Teniendo desde un principio claro 
conocimiento de su niision y de su dignidad, sabiendo que ella sola es 
el org'ano autoritativo de la revelacion divina, confiesa, ensena y deci¬ 
de con autoridad soberaua en toda.s las cuestiones dogmaticas, apoyan¬ 
dose en todos los criterios que acreditan su mision desde Jesucristo. a 
la manera que el Salvador contirmaba sus ensenanzas con los divines 
hechos de su vida, cuyos motivos de credibilidad son el sello autentico 
que acreditan su deber y su derecho de obrar coino maestro de todos 
los pueblos en materias de fe. 

1. Cone. Vatic. De fid. catli. c. 3; lit autein officio veram fidem amplectendi in 
eaque constanter perseverandi satisfacoro possemus, Dens per Filiuin suum Unigeni- 
tum Ecclesiam instituit snaeqne institutionis munifedi^ notis instruxit, ut ea tanquam 
c7istos et magidra verhi revetaft ah omnihiie possil agnosri. Ad solamenim Ecclesiam ea 
pertinent omnia, quae ad evidentem fidei ohristianae credibilitatem tam multa et 
tarn mira divinitus sunt disposita. Quin etiam Eecte.sia per -ne ipsa, ob suam nempe 
admirabilem propagationem. eximiam sanditatem ct inexhaustam in omnibus boni.s 
foecunrlilatem, ob catholicarn unitatem inviotamqno stahit it (item, magnitm gnoddam 
et perpetuum est moiivum credihilitatis et divinae suae legationis testimonium irrefra- 
gahile. 

2. El ministerio docente de la Iglesia lia obrado siempre con plena con- 
ciencia de su mision divina y del poder supremo de que se lialla investida. 
Tanto el Obispo en su respectiva diocesis, como los Prelados sufraganeos con 
sus metropolitanos, la totalidad del Episcopado en union con el Pontifice Ro¬ 
mano y, por ultimo, este en su calidad de sucesor legitimo de San Pedro, 
encargado de fortalecer a todos en la fe, ban confesado siempre y ensenado 

TOMO ir. 15 
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la fe catolica, han decidido laf cuestiones dudosas, condenado las herejias y 
excluido a sus adeptos del seno de la Iglesia, empleando diferentes formas y 
procedimientos diversos, pero siempre fundando sus decisiones en el poder 
soberano de que se hallan investidos. 

5; ^5. LA RKGLA DE FE EN ICL PROTESTANTISMO. 

Bellarm. Do Verb. Dei Controvers. Tom. I. Controvers. II. Stapleton, /. c. Lib. IX. 
Perrone, Loci thoolo^. P. II. n. I£l8 sq. Kulm, Revista tooldj^ica, IS-oS. 

Es un princi])io adinitido pea' todas las secta.s prote.stantes: Regulain aliam 
non habeiniis, nt videlicet verbum Dei condat artienlos fidei et praeterea 
nemo, ne angelns qnidem. Artie. Smalcald. P. I. 2, Id. 15. V’ease Lutero, 
Obras, XVI. 2630. XXII. 2(01. A tenor de la formula de la concordia, la 
Sagvada Escritura, Antiguo y Nuevo Tcstanieuto , es la unica regia y norma 
segun la cual deben ser j'uzgados todos lo.s niae.stros y todas las doctrinas. 
P. C. de compend. doctr. foi'ina p. 570: Credimus unicam regulam et normam, 
secundum qnam omnia dogmata innnesque doctores aestimari et judicari 
oporteat, nullam omnino es.se, (piani jn-ophetica et apostolica sciipta cum V. 
turn N. T. Ann .son en esto mas explicitos los simbolos de lo.s reforniistas. 
Conf. Helv. II. 1. f. Conf. Gallic. 5, .sin excluir el de los arminianos y soci- 
nianos. Confess. Remoiistr. I. 10 sep Catecli. Racov. q. 31 sq. En su oposicion 
a la Igle.sia catolica coiivienim todos estos partidos en no reconocer en los 
simbolos de la fe nna regia segura de fe para todos para siempre, conside- 
randolos unicamente como testimonies de la fo en epocas determinadas, por 
cuya razon no reconocen en ellos, como tales, fuerza alguna obligatoria, sino so- 
laraente un valor relative, segun la mat'or 6 menor confoi'inidad que haya entre 
ellos y la Sagrada Escritui'a. P. C. p. 572, H: Non obtinent auctoritatem 
judicis; haec enim dignitas .soils sacris liteiis debetui-; sed dumtaxatpro reli- 
gione nostra testimonium iticuit, easncpie e.x 2 )licant ac ostendimt, quomodo sin¬ 
gulis temporibns sacrae literae in articulis eontrover,sis in Ecclesia Dei a 
doctoribus, qui tunc vixernnt, intellectae ac ex]ilicatac. fuerint. Cf. Hollaz, 
1. <:. p. GH. Conf. Basil, in fin. Mas liabieiidose admitidn unaiiimemente que 
los simbolos enneuerdan cor la Biblia, recibieroii por eso fuerza obligatoria, 
en sn calidad de normas de la verdadein fe. 

Solid. Deel. p. 63.1,10: Ut unamni consensu ajiprobatam certainque t'ormam do- 
ctrinae babeamus, (plain evanselicao eocie.siae nostrac sinuil oinnes agnoscant et am- 
plectantnr, secundum (juam . enm c Verio T)n nH Vesirnipta. omnia (tlia rrriplaprohare 
et acrommo-Jare oportet, qiiatenus jirobanda sint et recipienda. Por lo cnal Hutterus 
(Explanatio Libr. Concord, init.; atribuia inspiracion divina a la formula de concordia 
(Librum Concordiao divinitus mspiratuni niinime dubitanms); Hollaz (I, c. p. 691: Xon 
negamus, posse scripta symboiiea sane sen.su vooari dicina, quoniam de Deo agunt, 
verbo divino conformia, el irirtinctu Spirilns sanr.H conscripta sunt, nee peouliaribus 
diviiiae jirovidentiae gubernatricis (looumcuti.s destituuntur. Lo mismo sostienen el 
Canon. Dordr. ill fill, y la Forir ul. Consens. Helv. 2G. Art. 20 Ecol. eonstitut.: Habet 
Ecclesia ritus sive caeremonias iiistituendipis, et in fidei eontroversiis auctoritatem; 
qiiainvis Ecclesiae non licet qnidquam in.stituere, <quod Verbo Dei scripto adversetur, 
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nec tinum Soripturae locum sic expoaere potest, ut alter! contradicat. Quare licet 
Ecolesia sit divinorum librorum testis et conservatrix, attamen ut adversus eos nihil 
decernere, ita praeter illos nihil eredcndum de necessitate salutis dehet obtrudere. 
Por el contraiio, los arminianos y sooinianos declararon que no querian ligarse por 
escritos simbolicos. 

Esta contradiccion interna respecto al caracter y autoridad de los simbolos 
que tienen fuerza obligatoria porque concuerdan con la Sagrada Escritura, 
pero solo en cnanto que exista semejante concordancia, se halla perfectamen- 
te demostrada por la histpria del Protestanti.smo. Se ha visto tamhien que no 
hay solucion posible para esta dificultad, habiendn resultado insulicientes los 
cuatro arbitrios propueatos en jiarte por Schleiermacher en su segunda Carta, 
y extensamente desarrollados por Strauss (Vida de Jesiis, II. p. 738 y sig.); 
k saber; Exaltacion de la comunidad de lo.s fieles bajo el punto de vista de la 
es])eoulacion; traslado del predicador al punto de vista de la comunidad con 
su fe en el Cristo historico; abandono del estado ecle.siastico; reduccion de 
los coEceptos erapiricos en su contenido espiritual, por medio de lo.s cuales se 
pretendia conciliar la subjetividad del predicador protestante con el simbolo 
de su Iglesia. Por una parte, .sin simbolo no es siquiera posible la existencia 
de la Iglesia; por otra es seguro que el simbolo no jiuede tener aittoridad al- 
guna en el sistema protestante. Mas detalles en “Apologia, Los dogmas del 
Cristianismo, VI (ver.sion de Ayuso). 

Vease sobre la situaeion cle la alta Iglo.sia auglieana, Xewman, El romanismo y el 
Protestantism 0 popular, Lect. 5 p. 1(10); ''Bl calvinista se funda en la razon, la Escri¬ 
tura y el Cri.stianismo, despreciando el sentido moral, la Iglesia, la Tradicion y la 
Antigtledad; el libre-pensador se funda en la razon a la eual subordina la Sagrada 
Escritura; el mistieo en lo.s sentimientos y afeetos, es docir, en lo que comunmente 
se llama el oorazon; el politico cousidera suiieiente la fe uacional y no se cuida de lo 
demas; el hombre de mundo se guia en su.s actos por el sentido comun, quo es el 
oraoulo de los despreocupados; para el liombre religioso del pueblo, la version autori- 
zada de la Biblia es el todo.„ 

I. La doctrina prote.stante, segun la cual la Sagrada Escritura es 
la reg-la de fe iniica. ultiiiia e inmediata. e.s falsa. Esto se de.sprende 
de los hechos sig'uientes: 

a j E.S imposible demostrar la leg'itimidad, integ-ridad e insjtiracion 
dt' la Sagrada Escritura por el inismo Sagrado Libro. 1/) Es imposible, 
aiiu en el supue.sto cle (jue .se llegase a teuer un conocimiento perfecto 
de lo.s Lilcros Sagrados conio tales. deducir y demostrar por ellos mis- 
mos esta regia de fe, toda vez que. c ) la misma Sagrada Escritura hace 
iududablemente refereucia a, la prcdicacion oral del magisterio auten- 
tico y autoritativo. 

1. Vease I. p. 250. Solo por la via de la Revelacion comunicada al autor 
del libro 6 a otro, es posible adquirir certeza de que dicho libro ha sido ins- 
pirado por Dios, ya que Dios unicamente puede dar su testimonio inequivoco, 
infalible de este proceso, que consiste en una operacion interior y misteriosa 
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de su Espiritu sobre el espiritr. humano, qiie es, por consecuencia, xm caris- 
ma divino qixe ni los sentidos jxxxeden reconocer ni deducir la razon. Por eso 
el hecho de la iiispiracioii; y por consiguiente el de la existencia de ca<ln 
uno de los Libros Sagrados, es para nosotros uii misterio qiie iinicameiite .'e 
nos pixede comnnicar por la via de xina revelacion especial y qxie solo podemos 
conocer por medio de la fe. Tampoco de la calidad del Apostol, coinn tal, 
puede deducirse la inspiracion (opinion susteiitada por Micliaelis, Introdnc- 
cion al Nuevo Testainento, 1.3. Goode, Regula Fidei divina, Vol. II. pagi- 
na 10. 11), ya qiie en realidad no todo.s los Apostoles, aunque todos tenian el 
misino caraoter de organns de la Revelacion y eran infalibles en su predica- 
cion, recibieron la inspiracion de redactar escrito.s revelados e infalibles, y, 
por el contrario, uno que ni es apostol ni ha tenido revelaciones puede muy 
bien recibir la gracia gratis data de la insixii’aeion, (jiie es por su naturaloza 
pasajera, para redactar escritos de esa e.s])ecie; cf. Thom. II. II. qu. 171 a. 2: 
Lumen propheticum inest aniraae projihetae per niodum cxijustlam passionis 
vel impressionis traimeimtis. A la niision de Apostol solo va unida su infalibi- 
lidad en la predicacion do las verdades religiosas, pero no esa inisma infali- 
bilidad en otras cuestiones, ri mxicho inenos la redaccion de un escrito iiispi- 
rado, es deoir, uiia direccion y un impulsn divinos ])ara redactar un escrito 
de ouyo total contenido es Dios el autor principal. Cf. Frauzelin, De Tradi- 
tione et Scriptura, p. 323. Por otra parte, los llamados criterios externos, 6 
sea la antigtiedad de la Esciitura, el amor que el autor profesa a la verdad, 
los milagros hechos en confirmacion de su doctriiia. el.juicio fallado sobre .sus 
adversai'ios, etc., asi oomo los criterios interno.s: Dei de se ipso in codice 
testantis majestas, stili biblici simplicitas et gravitas, mysteriorum, quae 
scriptura pandit, sublimitas, omnium assertionum bihlicarum veritas, praa- 
ceptonim sanctitas, scriptui-ae ad .salurem sufficientia, (Cf. Hollaz, Exam, 
theolog. acroamat. De Script, p. 83) solo engendran fe huinana, segunpropia 
confesion del prote.stantismo ortodoxo. 

Para salir del paso acude este a un terrono en el qnc toda di.scusion e.s imposible. 
el de los fucros internos. cl “ tastimoninm tSpiritu.s sancti internum i. e. actus .sitper- 
naturalis S2)iritns saucti. per verbum Dei attente lectuin vel auditu percejxtum, vir- 
tute sua divina Scripturae coimninicata, cor hoininis luilsantis . aperientis, illumi- 
naiitis et ad obseqixium fidei fleetentis, xit homo illuminatus ex nitornis motibus spi- 
ritualibus vere sontiat, vorl)U)n situ proiiositum a Deo ip.so esse profectum atqiie, 
adeo immotnm ip.si assen-suiiL prael)eat. Hollaz, /. o., reflriendose a 1 .loan. 5, 6. I 
Tlie.ss. 1, 5. G; 2, 13; dice: .Si autem quaeras: estno ille Spiritus divinus an malignusi' 
Tuncab effectu qni cst diviims et salutaris, regredimur ad probanduni. Spiritum inte- 
rius testantoin de divin.ae Seri xturae origine esse divimun , sanctissimuin et optimum. 

Partiendo del subjetivismo coino principio comun, se cae necesariamenre 
en el fanatismo por un lade y en el racionalismo por otro: ambos inseparables 
de esa audorifas causativa, normativa et judicialis que el protestantisino pone 
como primera cualidad de a Sagrada Escritura. ( Hollaz, 1. c.) 

2. Tambien los apologistas cat61ico.s han hecho resaltar siempre los crite¬ 
rios internos, empleandolos tanto para demostrar la divinidad del cristianismo 
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en general, como en particular, la de la Sagrada Escritura. Mas no con el 
proposito de exponer inmediatamente y ante todo el hecho de la inspiracion, 
sino eon el fin de probar el caracter divino de la doctrina en general, y aun 
este no tanto bajo una forma positiva, sino mas bien de una manera negativa, 
supuesta la exi.stencia de los criterios positives y con especial referenda a 
ellos. For dondc se ve que si estos criterios tienen cierta razon de ser, en la 
forma unilateral y subjetiva en que los aplica el protestantismo, es linica- 
mente en union con la tradicion catolica y con la autoiidad del magisterio de 
la Iglesia. Bellarm. De Verb. Dei I. 10 ad 2; Ison dicimus, Ecclesiam posse 
pro suo arbitratu sine ullis vetenm testimoniis facere librum canonicum de non 
canonico... sed tantum posse declarare, quis sit babendus canonicus, et hoc 
non temere nee pro arbitratu, sed ex veterum testimoniis et similitiidine libro- 
rum de quibus ambigitur, cum illis, de quibus non ambigitur. ac demum ex 
communi aensu et quasi gusta populi Christiani. Vemos, pues, que estos crite¬ 
rios que presenta el protestantismo no son aptos por si solos, aun considera- 
dos como resultado de una institucion divina, para producir una certeza infa- 
lible respecto al hecho de la inspiracion. 

11. La Sagrada E.scrittira no puede ser regia de fe inmediiita, ex- 
clusiva y suprenia; porque prescindiendo de la iinposibilidad de probar 
la inspiracion por ella inisma, y aun en el snpnesto de que se halle de- 
positada en ella toda la revelacion, es evidente que })ara la niayoria de 
los hombres no jmede servir ni lia servido nunca de regia de fe. 

Segun el protestantismo ortodoxo, la segunda cualidad de la Sagrada Escritura es 
la perspicuitas: S. Scriptura dogmata fidei morumque praecepta oognitufaotuquo ho- 
miiiibus aeternam salutem adepturis necessaria, modo luciTlento verbisque adeo per- 
spicuis proponit, ut ab homine docili, attento, praeconceptis opiuionibu.s vacuo et 
idiomatis, quo Scripturaru Icqit, (/navo facile intelligi queat. Hollaz, 1. c. V. 171. 

Pero aim esta misma claridad es ■' ordinata,,, no “ absoluta „, es decir, que 
depende de varias condiciones, como son: la oracion, disposicion moral, cono- 
cimiento de lenguas y otras anteriormente enunciadas. Y aun bajo tales con¬ 
diciones no es Clara “ ratione rerum ,, toda vez que estos son misterios, sino 
hnicamente “verborum,,. San Jeronimo sostuvo ya lo contrario cuando dijo 
(C. Lucifer, c. 28): Xec sibi blandiantur, si de Scripturarum capitnlis viden- 
tur sibi affirmare quod dicunt, cum et diabolus de Scriptura aliqua sit lociitus, 
et Scripturae non in legendo consistant, sed in intelligendo. 

2. Vease lo que dijiraos antes acerca de la necesidad de que haya inter- 
mediarios para la inteligencia del Texto Sagrado, p. 125. Augustin. De util, 
cred. c. 7, 17; Nulla imbutus poetica disciplina Terentium Maurum sine ma- 
gistro attingere non auderes. Asper, Cornutus, Donatus et alii innumerabiles 
requiruntur, ut quilibet poeta possit intelligi, cujus carmina et theatri plau- 
sus videntur captare: tu in eos libros, qui quoquo modo se habeant, sancti 
tainen divinarumque rerum pleni prope totius generis humani confessione 
diffamantur, sine duce irruis, et de his sine praeceptore audes ferre senten- 
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tiam. Hieronymus (ad Paulin Ep. LIII. 6 ): Haec a me perstricta sunt bre- 
viter, te in Scripturis sanctis, sine prae\io et monstrante semitam, non posse 
ingredi. .. Sola Scripturarum ars est, quam sibi omnes passim vindicant. 
Hanc gaiTula anus, lianc delirus .senex, lianc sopliista verbosirs, banc univer- 
si praesumunt, lacerant, docent anterpiam di scant. 

3. Los protestantes adncen vario.s pasajes de la Biblia para demostrar 
estdiperspicwilas, como II Petr. 1, 10, Prov. 6 , 23, Ps. 18, 9, Mattli. h, 14; 
cf. Bellarm. 1. c. III. 2, a los que atribuyen un .sentido completamente distin- 
to del que tienen. Muy al contrario, los misnios autores de la Sagrada E.scri- 
tura ban declarado que bay e:i e.sta ])asajes de dificil comprensioii: II Petr. 
3, 16: In quibns sunt quaedam dif'ficiiia intellectu, quae indocti et instabiles 
depravant. Luc. 24, 27. Act. 8 , 30. Ps. 118, 34. Hieroiiyin. /. c. n. 0 : Si tan- 
tus propheta tenebras ignorrntiae confttetur, qua nos putas inscitiae nncte 
circumdari r* 

III. La Sag'rada Escritiira no j)iiedo ser vcgla de fe inmediata. jjor 
ciiaiito no fue e.sa la intencion de .sus autores, y no se lia presentado un 
solo argumento ])ara probar que puede serlo sin (pie tal intencion exis- 
ta; dntes bien se ha deniostrado lo contrario. 

1. La tereera cualidad que cl protestautismo ortodoxo atribuj-e ii la Sagrada Es- 

critura, e.s la pnv/ecfio sen mi f'rii'i’n'in S. Scripturae. S. Scriptura perfecte, plane et suf- 
ficienter oontiiiot omnia, quae ad fidcin et \'itani oliristiaiiani at(pie adeo ad aeteniae 
salntis cousecutionem scitu suir: necessaria. Quciistedt. Tlioolog, didact. polem. 1.102. 
Todo esto se lialla ooiitenido on el Sagrado Texto “ vol explicite, qualiteram, 

vel o;avoT|-:'.'/.(ur, implicito. qua rein et sentontiam, Hollaz. /. r. p. till. No obstante, los 
teologos de Helmstadt se csforzai'on jior unir a la Escritura cl Consensus ])atruiu y el 
teatimonio de la Igle.sia, ii fin dc “ tapav la boca .. a los settarios. La misma opinion 
sustenta Puscq- (1. r. p. 111. c. .og " La cnscnanza de la Iglesia militante. on .su estado 
propio, coiistituye nu medio e.' tenio sei'ial ado ])or Dios para la produccion de la fe,„ 

2 . Los Apostoles rccibieron (d encargo de onsenar la doctrina poi’ la jtre- 
dicacioii oral, que e.s el camino do la fe para todo.s (Bom. 10, 13. Tit. 1, 3), y 
de la dial es simjile ]irepartcinn 6 comjilemento la exjiosicion escrita que 
por esta razon solo se empleo eii cases aislados 3 ’ para determinados tines. 
Bor eso tambien la precedio constantemente la predicacion oral, a la que los 
fieles deben atener.se; I Joan. 1, 3. I (Jor. 11, 2. II Tim. 2, 15. Rom. 1, 9. Asi, 
vemos que a cada paso bacon alusion a la palabra oral, que es tambien lo 
que deben anunciar y conserrar sus sneesores: I Tim. 1, 18; G, 20. II Tim. 
1, 13. Tit. 1, 9; 2 , 1. 15; 3, 8 . 

Knapp, Lecciones sobre el drgma cristiano, segun el conce])to de la Iglesia ovaii- 
g.61ioa, relative a la ensenaiiza, publieadas por Tliilo. Halle, 1820. I. p. 101: - El objeto 
iiimediato quo se propu-sicron los autores del Nuevo Testamento al redactar sus es- 
oritos, no iba mas alia de sus mismos eonteniporaneos. Asi, por ejeniplo, San Pablo, 
en su Carta a los romanos, no tuvo presente el niundo venidero, sino linicamente la 
comnnidad de los fieles cristianos de Eoina, tal cual existia entonces. Es indudable 
que si estos escritos. en sn tota .idad considerados, hubieson tenido el especial objeto 
dp pasar a la posteridad, de servir pai'a todos lo.s tiempos y para todos lo.s cristianos, 
se les babria dado otra disposicion: fiiltarian en olios muclias eosas. eouio lo.s saludos. 
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C'iertas referencias a las contiendas y errores del momento; pero en cambio habria 
otras, muy particularmento una oxposicion colierente de las doctrinas de la religion, 
que se Lallan desparramadas on diferentes pasajes; en una palabra, serian verdaderos 
Manuales de dodrina, en los qne no se habrian ineluido cosas que solo tienen aplioa- 
cion a lugar y tiempo determinados. Por consiguiente, no pueden tomarse oomo 
fuentes de la dootrina oristiana aquellos pasajes que solo se refieren a determinadas 
circunstanoias del tiempo y quo, siendo snsceptibles de modificacion, no pueden apli- 
carse en rigor en todas las e])Ocas ... Estando, pnes, los escritos delXuevo Testamen- 
to, por su objeto mas inmediato, destinados en cierto modo a una epoca detennina- 
da, y suponiendo, por otra parte, en .sns primeros lectores la ensenanza oral en las 
verdades del cristiani.smo. no Labia que esperar que so trataran y expusieran en ellos 
con igual extension todas csas verdades. „ Marheineckc (fSistema de dogmatica oris¬ 
tiana, 1847, pag. 394): “ Con osta observacion, por otra parte muy verdadera, se trata 
de quitar a la Biblia su independencia; por este medio se Lace referenda a otra cosa 
di.stinta, que perteneco a olla oscndalmente, pero que no tiende a dar a su contenido 
claridad y fijeza.; de e.sta manora .se ha pasado por cncima del e.spiritu de la letra, y 
este prindpio exegetico de la Biblia constituye el osplritu y la fe de la Iglesia.,, 

Eesulta mas evidente la i>roi)o.sieion sentada si tenemos en cueiita el lieclio, 
ya aludido anteriormente. de qne atm e.stos escrito.s aislados, y pudieramos 
deoir fragmentarios, no provienen de todos los Apdstoles, sino de algunos 
solamente, y hasta se citan vario.s que no han llogado a nosotros (Col, 4, 16. 
Tease Olshausen i. li. 1. i. Y sin embargo, todos los Apostoles fueron enviados 
a anuiiciar el Evangelio. “ Asi como en general, y muy particularmente bajo 
el punto de vista de la exegesis biblica, no pnede sostenerse que nos baste, 
por ejemplo, estar en pose.sion de los escritos del ajtostol San Pablo, 6 s61o 
de su carta a los romano.s. asi tampoco puede asegurarso que la perdida de 
un escrito procedente do varies Apostoles, 6 el caracter incompleto de los 
que nos han dejado oti-os, son circimstancias de poca monta que no tienen in- 
fluencia alguna sobre la iinportancia y significacion de toda la colecoion del 
Nuevo Testamento, con.siderada como fuente de la fo,,. Kuhn, he, p. 36. 
Bellarm. L c. lY. 4. 

3. Al decir los Santos Padres que se halla contenido on la Sagrada Es- 
critura todo lo concerniente a la fe y a la moral cristianas (Augustin. De 
SjTOh. ad Catech. c. 1. De doctr. Christ. II. 9. Joan. Chrysost. in II Thessal. 
Horn. III. 4. Cyrill. Hieros. Cat. Y. 12. Cf. Bellarm. 1. c. Lib. IV. cap. 10), 
no alnden a todo el tesoro de la fe, sino que se refieren unicamente a aquello 
que cada uno debe creer e.xjilicitamente: mucho inenos dan a entender que el 
individuo, independientemoiite del magisterio de la Iglesia , pueda explicar 
la Biblia, procurandose de esta manera el tesoro de la fe, toda vez que, mu}' 
al contrario, la Regula fidei, contenida en el Symbolum Apostolicum, ha 
constituido siempre la norma suprema de toda exegesis biblica, y la misma 
redaccion de, la Sagrada Escritura no se hizo con independencia del magiste¬ 
rio vivo y de la tradicion de la Iglesia para ensenanza de los fieles (Staple- 
ton. /. c. XII. c. 3). He aqui por que San Vicente de Lerin pide que sea la 
Iglesia la que exponga exjtlique la Biblia, afirmando al itropio tiempo la 
completa suficiencia del sagrado Canon en el indicado sentido: Cum sit per- 
fectus Scripturarum Canon sibique ad omnia satis superque sufficiens, quid 
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opus est, ut ei ecclesiasticae intelligentiae jungatur auctoritas? Porque no 
existe dicha suficiencia sino cuando nosotros “ divinnin canonem secundum 
universales Ecclesiae traditiones et juxta catholici dogmatis regulas iiiterpre- 
temur „ 1. c. c. 38. 

Jseuman (,Del culto de la Santisima Virgeii en la Iglesia catdlica; Eespuesta al 
Dr. Pusey): Nosotro-s sostenemoi que no todos los articulos d’e fe se liallan con- 
tenidos en la Sagrada Esoritura, de tal .suerte que solo por ella puedan deniostrarse 
en todo rigor, con entera independencia de la ensenanza y autoridad de la tradicion. 
Los anglicanos, por el oontrario, sostienen quo la Biblia sola basta para demostrar 
todos los artioulos de fe con tal quo se acuda tambien a la tradicion para explioar- 
los. En este sentido deben entenderse lo.s textos de los Santo.s Padres. Asi veinos que 
San Atana.sio, para probar sus tesis, cita con frecuencia textos cuya autenticidad 
nadie reconoeeria sin el auxilio de la tradicion que cxplica su sentido do una inanera 
autoritativa. Por donde se vc (^ue vo.sotros eoncedeis qne no basta la Sagrada E.sori- 
tura para demostrar todos los dogmas, y no.sotros concedemos que el dogma se lialla 
cbntenido cn la Sagrada E.scritura, aunque para oerciorarnos de, su existencLa acudi- 
mos al auxilio de la tradicion. „ 

4. Los textos fie la E.scritn'a aducidos por los antiguo.s protestantes para 
probar la suficiencia de la Biblia, Dent. 4, 2. Mattli. 23, 8. I Tliess. Tt, 21. 
I Joan. 2, 27. I Cor. 2, 15, nc bacen siquiera referencia a la exposicion del 
Sagrado Texto, y los pasajes Joan. 5. 39. Act. 17, 11, se refleren unicainente 
a aquellos escritos del Antiguo Testamento cuyas alusiones pji'ofeticas ii Je- 
sucristo se citan como argumento para atraer a la doctrina del Salvador a lo.s 
fariseos y a los judios de Beroa, (jue se ino.straban dispuestos a recibir la ver- 
dadei’a fe: por consiguiente, no sc liace en ellos alusion alguna a una regia 
de fe para los miembros de la Iglesia. Bellarm. 1. c. III. 3. Eosenmuller. i. 
h. 1.: Scrutati sunt Scripturas, non quod dubitarent de veritate Pauli et Silae. 
sed ut prophetica scripta cum illorum verbis coiiferendo magis magisque in 
veritate coiifirmarentur, unde alio.s convincerent. “ El estudio atento de la 
Biblia, que tiene por objeto proporcionarnos el conocimiento do los oraculos 
profeticos citados por los Apostoles y realizados en la vida de Jesucristo.,, 
En contra de esto declara San Pedro (II Petr. !, 20): Hoc primum intelli- 
gentes, quod omnis prophetia Scripturae proinla interpretatione non fit. Non 
enim humana voluntate allata est aliquando prophetia, sed Spiritu saueto 
inspirati locuti sunt sancti Dei homines. A lo que observa Bellarmino (1. c.): 
B. Petrus probat; non debere exponi Scripturas ex proprio ingenio, sed se¬ 
cundum dictamen Spiritus sancti, quia non sunt scripta liumano ingenio, sed 
ex inspiratione Spiritus sancti. Tota igitiir qimestio esi, ubi sit iste Sjnritus. 
Nos enim existimamus, liunc Spiritum . . . certo inveniri in Ecclesia, h. e. in 
Concilio Episcoporum confirmato a sumino ipsius Pastore. 

Acerca del abuso que ban lieeho los hereje.s de la Sagrada Escritura, vease Hilar. 
(Ad Constant. II. 9); Memento nsminem haeroticorum esse, qui se non secundum 
Scripturas praedicare ea, quibus Dlaspliemat, mentiatur... Oinnes Scriptura.s sine 
Scripturae sensu loquuntnr. Scripturae enim non in hije.ivlo sunt, sed in inlelUgenrlo. 
Vincent. Lirin. I. c. c. 2: Idcirco neoesse est, nt projdieticae et apostolicae praedica- 
tionis linea secundum ecclesiastici sensus normam dirhjatur .. ■ Aliter enim illam Ho- 
vatianus, aliter Sabellius, aliter Donatus exponit; alitor Arius, Eunomius. Macedo- 


http://www.obrascatolicas.( 



§ 26. LA REGLA DE FE EN EL PROTESTANTISMO. 233 

nius; aliter Photinus, Apolliuaris, Priscillianus; aliter Jovinianus, Pelagius, Caeles- 
tius; aliter postremo Nestorius. 

5. El fanatismo de los cuaqueros y metodistas, y el raeionalismo, rehusan 
admitir la Biblia como regia de fe, precisamente fundados en ^ue no piiede 
serlo sin una explicacion autentica y autoritativa. Los primeros son partida- 
rios de la “ doctrina de la luz interior,,, .segun la cual elEspiritu Santo ilumi- 
na inmediatamente a los fieles, sistema en el cual el espiritn, que coinunica al 
hombre el conocimiento de las verdades reveladas, quitaa la Biblia su charac¬ 
ter de norma de la fe (spiritus, qui jactitant se ante verbum et sine verbo 
Spiritum habere. Artie. Smalc. II. 81: el segundo admite la necesidad de 
una exposicion autentica para que la Biblia sea un codigo legal y norma de 
doctrina, de la misma manera que la necesita toda Constitucion de un Estado. 
Jbrg. 1. c. I. p. 120; mas como esta doctrina se opone al espiritti del protes- 
tantismo, que rehusa toda interpretacion autentica del Te.xto Sagrado, claro 
esta que en este sistema no ptiede ser la Biblia norma suprema de la fe. A 
fin de evitar este escollo idearon los teologos protestantes la doctrina de la 
eficoi'ia de la Sagrada Escritura, de la " mystica Verhi cum Spiritu sancto unio 
intima et individua,, (Hollaz II. 455) “etiam extra usiun,,, dirigida principal- 
mente contra Eathmann ( El reino de la gracia, 1021), contra los schwenk- 
feldianos, los weigelianos y los calvinistas, que no atribuian tal virtud a la 
palabra en si misma, sino solamente para los prede.stinados. Esta union inti¬ 
ma consiste “ actu piimo, quae accedente usu lectionis, auditus aut medita- 
tionis actu secundo sese exserit, ita ut effectus illi gratiae supernaturales 
prout a Deo, tanquam causa 25rincipali, sic ab ipsa ScrijAura taiiquam a causa 
efficiente instrumentali simul et junctim uno indiviso influxu producantur,, 
Baier. Compend. tbeol. Do med. sol. Hollaz, 1. c. Spiritus ... perpetuo cum 
verbo unitus est. Am Lutero liabia dicho (Catech. maj. ed. Has. jo. 429); Ne- 
que enim verba sunt jjutritla aut emortua . . . sed plane viva et effic.acia. Eero 
desde luego se descubro la inconsi.stencia de e.sta bibliolatria, que, al atribuir 
una virtud sobrenatural a la letra muerta, asimila a esta la virtud y la eficacia 
del Espiritn Santo, y se declara a la vez impotente jjara resolver esta cues- 
tion: f;Debe entenderse esta union del Espiritn Santo solo con la palabra del 
Texto primitivo, 6 tambien con la palabra traducida ? Si se admite lo ultimo, 
re.sulta que su eficacia no depende ya de la palabra, toda vez que la traducida 
no es palabra suya, a no ser que se quiera sujjoner que tambien la traduccion 
es inspirada, en cuyo caso surge la dificultad de saber a que traduccion debe 
atribuirse este privilegio. Ya en el siglo xviii se abandono esta teoria de la 
eticacia de la palabra, analoga a la del Sacramento, joara atribnirla tan s61o 
una eficacia logico-raoral (Schubert, Teoria de la eficacia de la palabra, 1753; 
Spalding, Del valor de los sentimientos en el cristianismo, 1761), haciendo 
resaltar unos el principio subjetivo-espiritualista y otros el racionalista. 

6 . Sin embargo, aun en esta aplicacion exagerada del principio biblico 
hay ciertos elementos de verda-d. Es cierto que ningun ser creado, no ya una 
letra muerta, pero ni el hombre, puede producir por si la fe sobrenatural y 
con ella el principio de la nueva vida, a no ser por la virtud del Espiritn 
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Santo. Por consecuencia. el error del sistema prote.stante no consiste eii que 
exige la union mistica de Cristo y de su espiritu con suorgano, la criatiira, 
toda vez que, coino es notorio, .su saiita humanidad no llego a ser dispensa- 
dora de la gracia sino por y cm virtud de .su union hipostatica con la persona 
del Yerbo Divino (Thom. III. qu. 8. a. 1 ); lo fahso y lo arbitrario de su liipo- 
tesis consiste en que establece e.sta union misteriosa con la letra muerta de la 
Escritura, en vez de establecerla con la Iglesia, a la que el mismo Apostol 
llama cuer])o de Cristo y osposa suya (Eph. 5, ‘25 ), y con el cueiqjo docente 
de la misma, al que Je.suc.risto encomeiidb la ])redicacion de su doctrina y en 
el que A’inculo la proniesa de su gracia. Ireneo, 1. c. III. 1: Non enim per 
alios dispositionem salutis nostrae cognovimu.s, quamper eon, per quos evan- 
gelium pervenit ad nos: (pied quidoin tunc praeconaverunt, postea vero per 
Dei voluntateni in scrip)turis nobis tradiderunt fundamentum et columnam 
iidei nostrae futurum: of. III. 24, 1: I'lu euiin Ecclesia, ibi et S])iritus Dei et 
omnis gratia. 

n'. Los iiiisnios aro'uinentos que iio.s lian .sen ido para reconocereii 
la reg'la de fe catolica la eausa conservadora y creadora de la Iglesia. 
con la totalidad de .su.s notas 6 sigiios di.stiiitivos en general, y el de 
la fe catolica en particular, deniuestraii la iniposibilidad de llegar a 
obtener la uiiidad y uiiivensalidad de la fe proinetida por Jesucristo 
sujetAndo.se a la regia de fe ])rotestaiite. 

1. Vincent. Lirin. /. c.: Cum sit jierfectus scripturarum canon sibique ad 
omnia satis superque .suftie'ens, quid opu.s ost, ut ei eccle.siasticae intelligen- 
tiae jungatur aiictoritas? Quia videlicet Scripturain pro ipsa sua altitudine non 
uiio eodemque .sensu universi accipiunt, sed ejnsdein eloqnia c/i/er atc^iie aliter 
alius atque alius interpretauir, ur paeuo, quot homines sunt, tot iUinc sententiae 
end posse viileantur .. . Alqne idcirco necesse est proptei' tnntos tarn varii erro- 
ris anfractus , ut ])i'oplieticae et apostolicae iuter])retationis linea secundum 
ecclesiastic! ei cailiolici S('nsus normam dirigatur. Iren. III. 4; Quid enim-' 
Si de aliepta modica quaesiione disceptatio e.sso.t, nonne oporteret in antiquis- 
simos recurrere Eeclesias, in quibus Apostoli conversati sunt, et ab eis de 
piiaosonti quaesiione snme:-e, quod certuni et re liquidnm est? Thom. II. II. 
q. 1. a, 10: C)ia fide.s debet esse totius Eccle.siae seoiindiim illnd I Cor. 1, 10. 
Idi])snm dicati.s oinnes. et non .sint in t'obis sebismata: quod seiu'ari non 
posset, id,si qnaostio fldei exorta determinetui- per eum, qni toti Ecclesiae 
praeest. ut sic ejus sentenda a tola Ecclesia teneatur, Decir que la Sagrada 
Escritura se interjireta a si misma, es simplemente pronunciar una frase f'alta 
de sentido ('Gerhard, Loc. theol. I. 118: S. Scriptura est sui ipsius legiti- 
mus interpres). Es evidente que tina gran comunidad religiosa viviente, 
como la cristiana, solo pusdelevantarse sobre la solida base de una autoridad 
infalilile viviente, que es tambien jerincipio de su conservacion, j-a que la 
“ investigacion libre,, tiene que estar atenida a la posibilidad de que surja 
“ un conocimiento mejor cpie el sut’o ,, en cualquiei- ptuito de su ti’abajo. 
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2. Esta es la razon por qiie los Santos Padres liaii reconocido en el sub- 
jetivismo de la exposicioii biblica el principio de todas las herejias. Vincent. 
Lir. 1. c. Augustin, in Joan. Tr. XVIII. 1: Neque enim natag.sunt haerese.s 
et quaedam dogmata pei-A-ersitatis illaqueantia animas, et in profundum prae- 
cipitantia, nisi dum Scriptiu-ae bonae intelligantur non bene; et quod in eis 
non bene intelligitur, etiam temere et audacter asseritur. Itaque valde caute 
haec audire debemus, ad quae capienda parvuli .sumus; et corde pio et cum 
tremore, sicut scriptum est, banc tenentes I’egulam sanitatis, ut quod secim- 
dum fidem, qua iwMtti sumus, intelligere valuerimus, tanquam de cibo gaudea- 
mus; quod autem .secundum sanam fidei regulam intelligere nondum potuerimus. 
dubitationem auferamu.s, intelligentiam differamus; hoc est, ut etiam si quid 
aut nescimus, honmn tamen et verum esse minime dubitemi;s. Id Senn. VII. 3: 
Non tamen hoc sentire debemus (inquirentes Scripturas), quod abhorret a 
regula fidei, a regula veritati.s. Id. De di%^ quaest. Qn. LXIV. 1. In omnibus 
Scripturis summa Augilantia custodire oportet, ut secundum fidem sit sacra- 
menti divini expositio. Id De Civ. Dei XVI. 26: Et si quid melius, 
fidem Civitatis hujus (es decir de la Iglesia) intelligi et dici potest. Hoc etiam 
de ceteris, quae hie exponenda sunt, dixerim, quia etsi non imo disseruntur 
modo, ad uncm tamen Catholicae fidei concordiani revocanda sunt. Ademas im- 
pugnan la regia de fe protestante todos aquellos Padres que han defendido 
expresamente los puntos siguientes; 

a) Que la unidad de la Iglesia consiste, ante todo j esencialmente, en la 
unidad de la fe (p. 71); 

h ) Que toda separacion de la Iglesia implica necesariamente la separacion 
de Cristo y de su verdad (p. 40): 

c ) Que la obediencia absolute al magisterio de la Iglesia es el camino tra- 
zado por Jesucristo para llegar a la fe y a la salvacion (p. 45. 139): 

d) Que el magisterio de la Iglesia posee el don de su infalibilidad ( pa- 
gina 122 ). 

SECCION SEGUNDA. 

De la regia de fe mediata. 

El magisterio de la Iglesia, que de una manera autentica, infalible y auto- 
ritativa nos presenta 3 ' comunica la palabra de Dios revelada (principium 
directivum), saca la suma de sus ensenanzas de estas dos unicas fuentes de 
la Eevelacion: la Sagrada Escritura y la Tradicion oral (principia consti- 
tutiva). 

Cone. Trident. Sess. 13". Deor. De can. Script.: Saorosanota oecumenica et generalis 
Tridentina Synodus in Spiritu sanoto legitime congregata ... hoc sibi perpetuo ante 
ooulos proponens, ut sublatis erroribus, puritas ipsa Evangelii in Ecelesia conserve- 
tur; quod promissuni ante per prophetas in Scripturis sanctis Dominus noster .Jesus 
Christus, Deifilius, proprio ore primum promulgavit; deinde per suos Apostolos, 
tanquam fontem omnis et salutaris veritatis et morum disciplinae, omni creaturae 
praedioari jussit: porspiciensque, hanc veritatem et disciplinam coiitineri in 
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acriptis et sine scripto Iradilimiilus, quae ipsius Christa ore ah Apostolis acoeptae, 
aut ipsis Apostolis, Spiritu saiicto dictante, quasi per maims traditae, ad iios usque 
pervenerunt, orthodoxorum Patrum exempla seeuta, omncs libi’os tam V. quaiii Novi 
Testamenti, cum utriusque unus Deus sit auctor, nec non traditiones ipsas, turn ad 
fidem turn ad mores pertinentes tanquam vet oretenus a Christo, vel a Spii'itu sanoto 
dictatas , et oontinua successions in Ecclesia catholica consei’vatas , pari pietatis 
effeetu ac reverentia suscipit et veneratur. Cone. Vatic. De fid. cath. o. 2: Haec porro 
supernatui’alis rcvelatio, secundum universalis Ecclcsiae fidem a sancta Tridentina 
Synodo declaratain, continetur in libris sci-iptis et sine sci-ipto traditionibus, quae 
ipsius Christi ore ab Ajiostolis acceptae, aut ab ipsis Apostolis Spiritu sancto dictan- 
te quasi per manus traditae. ad nos usque iiervenerunt. 

Por cuya razon la Iglesia mira con igual vcneracioii y respeto las dos 
fuentes de la Revelacion, de l is cuale.s .saca el tesoro de la fe para trasmitir- 
le a los fieles, pero .sin considerarla.s como enteramente identicas. La Sagra- 
da Escritura expresa la verdad do la Revelacion divina por la palabra de 
Dios mismo, que es su anctor primarin.s y se sirve del liombre inspirado que 
la redacta como de instrumento li drgano: por el contrario, la revelacion de- 
positada en la tradicion se nos coinnnica por la voz liumana, que contiene, 
e.s verdad, la palabra de Dios, pero que no es la palabra de Dios mismo; alii 
tenemos la palabra de Dios en el propio y estricto sentido de la cxpresion: 
aqui la palabra de Dios en el sentido iinpropio y lato. II Tim. 2, Iti, Por eso 
esta la Sagrada Escritura, corio el dociimento de nuestra fe redactado por el 
mismo Espiritu divino, muy por encima de todas las demas exposiciones de 
la religion, porqiie ella ha estampado de una nianera permanente y para 
todos los tiempaos la palabra t iva de Jesuoristo y de sus Apostoles, por lo 
cual posee una sublimidad, iina santidad, una dignidad y una virtud exclu- 
siva de ella y caracteristica. Hebr. 2, 12. Por ser la Sagrada Escritura la 
palabra de Dios mismo es el j:rototipo inimitable y permanente para la e.xpo- 
sicion de la iloctrinade la Igle.-iia, }• tiene por eso tambien una inqaortancia capi¬ 
tal para todo el desenvolvimicnto de la misina Iglesia. II Tim. 3, 16. En ella se 
nos ofrece el tipo mas perfecto de la doctrina y de la vida de Jesucristo y de 
sus disclpulos, tipo el mas ajustado a la verdad. como que se halla plena- 
mente garantizado por el mismo Dios; de donde resulta que la Escritura nos 
suininistra la mas sublime enseuanza I'elativa a nuestra fe, comunicada por 
Dios mismo, y en ella eucontiamos la regia mas acabada y el tipo mas per¬ 
fecto de la vida cristiana, a Is. vez sencillo y a toalos asequible. Of. Hieronym. 
ad Eustoch. La Sagrada Escritura constituye, en manos de la Iglesia, un 
baluarte ine.xpugnable do la fe cristiana enfrente de los judios (Augustin. 
De fid. c. 4') y de los herejes, que rechazaii la Tradicion de la misina Iglesia, 
y cuyos errores se poneu de inanifiesto con solo acudir al Sagrado Libro. Por 
ultimo, debemos tambien hacer notar que unicamente la religion que posee 
tales documentos sagrados se halla en condiciones de poder cumplir nna gran 
mision civilizadora en el mnndo. 

Por el contrario, la Tradicion es la primitiva forma instituida por Jesu¬ 
cristo y practicada por los Apostoles piara anunciar la Revelacion divina, y 
por consiguiente, es tambien el metodo ordinario practicado por el magisterio 
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de la Iglesia en el trascurso de los siglos. I Tim. 1, 18: 6, 20. II Tim. 1, 
13. For cuya razon, asi como la Sagrada Escritura, de conformidad con su 
origen y con su objeto, ni contiene todas las verdades del Credo cristiano, ni 
aun las que se hallan contenidas en ella estaii enunciadas siempre de una 
manera olara y expHcita, la Tradicion. al contrario, comprende el tesoro 
integro de la fe y reune todas las condiciones y todos los medios necesarios 
para explicar la palabra de Dios. Y como quiera que los documentos tradi- 
cionales en que se lialla depositado el tesoro de la fe son por su forma inme- 
diata de un orden humano, la exposicion es en ellos mas conforme al total 
desenvolvimiento de la vida de la Iglesia, y, ajustaiidose mejor al caracter de 
los siglos, se preseiita con mas claridad y precision; de lo ciial resulta que, 
sin haber la menor modificacion esencial en la doctrina, esta se ofrece a nues- 
tra conciencia con mayor riqueza de formas, aumentando asi el vigor de 
nuestras annas para combatir y rechazar el error. Vincent. Lirin. 1. c. c. 32. 
38. Augustin, in Ps. LIV. 22: Mnlta latebant in scripturis et cum praecisi 
essent haeretici . . . asserta sunt, quae latebant. Id. c. Crescon. I. 32. 


DISERTACION PRIMERA. 

DE LA SAGRADA ESCRITURA. 

Veaso la litoratura en : Kaulcn , Introduecion si los escritos sagrados del Antiguo y 
Kuevo Testamento. Frib. 1876, p. 6 j-.sig. Bellarm. i. r. De Verb. Dei L. I —III. M. 
Canus J. C: L. II. E. Sitnoii, La inspiracion do los libros sagrados, 1699. Bonfrere, 
Praeloquia in totam Scripturam sacram, .Antwer]). 160-5. Calmet, Dissertatio de divi- 
norum libroruni iiispiratione, I.ucc. 1729. Kilber. Principia theolog. Disp. I. Franzeliii, 
De S. Scriptura et Traditione, ]). 2.S9 .sq. Marcliiui, De divinitate et oanonioitate. sa- 
crorum Bibliorum. Aug. Tanriu. 1770. Adomas, las Introduecione.s al Antiguo y Kue¬ 
vo Te.stamento de Hug. 4." ed., 1847; Foilmoser, 2.“ ed.. 1880. Herbst, piiblioada por 
Welte, 1840 — 44. Haneborg, 3." ed., 186:4, Eeitbniayr, Eati.sb. 1852, Aberle, 1877. Kau- 
len, Historia de la Vulgata. Maguncia, 1868. 

§ 26 . KXISTENCI.A DE L.A .SAGRADA ESCRITURA. 

I. La Sagrada E.scritura es la palabra de Dios inspirada por el Es- 
piritu Santo. que se halla coiiteiiida en los libros de la Biblia. redacta- 
dos por los escritores santos. 

Seguri esta definicion. distinguese la Sagrada Escritura de la Tradicion y 
de las deci.siones doctrinales de la Iglesia en que estas, si bien ban sido re- 
dactadas con asistencia del Espiritu Santo y .son por esa razon infalibles, no 
ban sido inspiradas por Dio.s. Cone. Elorent. Deer, pro Jacob.: Eodem Spiri- 
tu sancto inspirante Utrinsque Testament! .Sancti locuti .sunt. Trident. 1. c.: 
Omnes libros tam Veteris quam Novi Testamenti, cum utriusque (Testamenti) 
unus Deus sit auctor . . . nec non traditiones ipsas vel oreteiius a Christo vel 
a Spirit!! sancto dictatas .. . veneratur. Cone. Vatic. 1. c. Quae quidem Veteris 
et Novi Testamenti libri integri cum omnibus suis partibus, prout in ejus- 
dem Concilii decreto recensentur, pro sacris et canonicis suscipiendi sunt. 
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Eos vero Ecclesia pro sacris et canonicis habet, non ideo, quod sola humana 
industria concimiati, sua delude auctoritate sint approbati; nec ideo dumtaxat, 
quod revelationem sine errore contineat ; sed propterea, quod Spiritu sancto 
inspirante conscripti Deum ha,bent anctorem, atque ut tales ipsi Ecclesiae 
traditi sunt. Las decisiones ar,tei’ioi’e,s de la Iglesia, vease en Denz. n. 121. 
2!.)(1. 367. 386. Con esto queda refutada la opinion de aquellos que, despo- 
jando a la Sagrada Escritura de su caracter de palabra de Dios en el verda- 
dero .sentido de la expresion, la rebajan a la categoria de una obra humana, 
que el magisterio de la Iglesia no ha hecho mas que declarar exenta de todo 
eiTor, asi coino tambien aquella otra de que se ban hecho eco algunos cato- 
licos, pero divulgada particularmente entre los modemos protestantes, segun 
la cual la Sagrada Escritura i,o es la palabra de Dios, .sino que unicamente 
contiene la palabra de Dios. Vease Holden, Analj-s. lid. Par. 1782. Chris- 
mann , Regula hdei cathol. I. 2. Hofmann , Demostracion de la Sagrada Es¬ 
critura, II. p. 98 y sig. 

2. Los concilios de Trento y del Maticano dan a los Libros Sagrados el 
nombre de canonicos, es decir, que pertenecen al Canon de las Sagradas Es- 
crituras, para distinguirlas de los apocrifos; xx/cbv t/,; i'Affidoc, tTiC Trio-Tiw;, 
Tf,: r/.xA'qTiac. = regula fidei, regula ecclesiastica, la norma de la fe deposi- 
tada en el magisterio de la Iglesia. Tertull. Praescript. e. 37; Iren. IV. 35, 
no .sin especilicar la li.sta de los Liltros Sagrados. Augustin, c. Crescon. II. 
31: Canon ecclesiasticus constitutus est, ad quern certi prophetaruin et 
Apostolorum libri pertineant. De donde se sigue que de hecho coincide el 
cbucepto de Libro Santo inspirado con el de libro canonico. Los libros del 
Antiguo Testamento se dividen en: protocanonieos y deuterocanonicos, com- 
prendiendosc en el ju’imer grupo todos los que contiene la Biblia hebrea, re- 
conocidos tambien por los protestantes y considerandose como deuterocano¬ 
nicos aquellos cuya canonicidad no ha sido siempre reeonocida por todos; 
tales son: Baruch, Tobias, Judith, I y II Macabeos, Eclesiastico, Sabidu- 
ria y los trozos de Daniel y de Ester, quo solo sc han conscrvado en griego. 

II. La o.\i.steiit:ici de tiiia Kscritura SagTada, e.s decir, de una colec- 
cion de Libros Santo.s tl los que se atriluiia e.special ititoridad, es un 
lieclio que ban reconocido todas las sectas del judaismo. El mismo Je- 
sucri.sto y lo.s Apostoles no solaniente la recoiiocen. sino qne confirman 
e.xplicitamente la autoridad de la Sag’rada Escritura. 

1. Veanse on Joseph, c. Apion. 1. S, lii.s pruehas Je la crcencia en el oi-igen diTino 
lie la Sagrada Escritura del Antiguo Testamouto: Ou -/ip pupia&^r pt^Atwv siiri trap 
■riiJLlv i!j'jrj.ctbv(ov xai pa/o;j.£'/ojv ojo oi ;;.6vx “por -rote Vx-C': too -xvrop- v/mi'X 

■/povo'j tt;/ i-ovpacpv^v ta C’.xodotr OiTx “STUj-fju.iva... ofp.ov o’Htiv qs'pu, “toe Tctr 

YpaaijLTO'. trsTrta'ct'jzxp.Ev, ■zoao'j-zo'j yip aioivoif tIot, 7rc<p(pyT|XOTOi^, o-jtt “porOsTvod zir, 
oil's iesAsTv xj-aov , oilts ps'StOsTva; tstoAu.TjXSV. llSo-t ok 3'jij.'.f.uTOV £u6ir sx T:ptb':r|(Y 
•isvE j-dic ’lo'joxloir TO wtX'Zti'/ Tjzi Osoo iiyixx-.x , xoil zryjzo’.r suusvs;'/ xa't orkp aoTtuv, si 
Sso!, 6vT,crxE!v fiOhor. Philo de Monarch. I. p. 222; ’.\AAd( ztr eTt’.cpavsIr slocTrivaliop-trpo- 
<iTiZT,c 0EO!ibpT|Tor Otj-iEt xz'i TpoqTTapast, Ae-'tov ;j.Ev oIxeTov oocev oCioe yip si Ae'i-ei, ouva- 
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■la; y.aTaXxSeTv o-|'s yaTe'/o|X£vo^ o'/'ZUk^ yai svOoudtwV osa o’evTiyet'ca: oisXsuJE'a! -a0a~ep 
•Xzo^iAAovTo^ STspou. ’EpjiTjvETr -/tip simv ot upoipfiTa: Gsou, •/.aTa'/pwpivou toT?- iyeiviov 
'ipYcivo'C oiiXtoutv oiv av Efk),rjTr,. Of. Eccl. Prol. Ya se ve aqui la division de los 
libros on tres clases: ley (“Tin), profetas (D'N'a:) y liagiografos 
todos los cuales se designan con el nombre comun de a! '/otsiI xy.oci Bom. 1,2, lEpa 
Ypippyca II Tim. 3,15. ~i td ii^rx I llaoc. 12, 9, 6 simplemente de ai ’H 

YpatoT, Matth. 21, 42. Act. 8, 32. Los Santos Padres los llaman: yP^'^C (.Clem. Eom. 

Ep. I. ad Cor. n. 45), o! ).6''o'. OtTo: (Justin. Dial. c. Trypli. n. 29. 33), doininicae scii- 
pturae (Iren. c. Haeres. V. 20), literae sanctae (Tertullian. Apol. o. 22), Yp!t’p*C 
I Clem. Alex. Strom. II. 2, Origen. Pi'ino. lY. 1, Euseb. H. E. Y. 281, zi (Origen. 

Princ. IV. 1. C. Cels. Y. GO), divinae literae (Lactant. Inst. div. V. 2. VI. 21. VII. I), 
soriptnrae sanctae (Augustin. E]). CXLVII. 6), divini codices (Id. Serm. CXCIX. 5), 
Spii'itns sancti eloquia (Hioronym. Ei>. ad Sunn, ot Pretel.l. in.strunientum ^Tertull. 
adv. Marc. IV. 1. Augustin. Civ. Dei XX. 1), llibliotlieca divina (Hieronjun. Catalog, 
n. 75), lEpxr Sjj/r/jr iOrigen. P. c. IV, G', SeI'x Aoy'.x (Basil, in Ps. LIX. 2), scriptu- 
rao divinae (Hilarius in Ps. 118 n. VII. 1). XoYor (JeToc (Severian. Gabalen. De Sigill. 
Serm. I. ll, (Chiysost. Horn, in Ep. ad Col. IX. 1. — El nombre Antiguo 

Testamento 6 la Antigua Aliaiiza, r, -%).%'.% o^aGrp/.T, = p'“*2 se aplica principal- 
mente a la ley mosiiica (CTeno.s. 8, 17; 17, 2. Deuteron. IV. 31; 9, 9. Jerem. 83, 20), pero 
tambien se usa para designar el orden divino del Xuevo Testamento r, v.t.y'c, Z'.xHry.ti 
(Euseb. H. E. III. 251. Los escritos del Xuevo Testamento se dividen en: vo EoaYY^X'.ov 
y TO a-oT-EoX'.yov scl. rjvTaYpy; d bien: libri hrstorici, didactic! y liber proplieticus, 
i. e. Apocalj'psis. En oposicion al Xuevo Testamento y al Evangelic se da tambien al 
Antiguo Testamento el nombre de Ic.v. derivado do su principal contenido. 

2. Jesucristo y los Apostoles no solamente reconocen el carActer divino 
de las Sagrada.s Escritnras del Antiguo Te.stamento, sino ([ue le ennfinnan, 
unas veces e.xplicitamente, otras buscando en ellas las prnebas de su mision 
y de su doctrina. Matth. 5, 19: Donee transeat coelum er, terra, jota unuin 
ant imus apex non praeteribit a lege, donee omnia iiant. 26, .54. Qnomodo 
ergo implebuntnr scripturae, quia sic oportet fieri? Luc. 18,31; 24, 25 sq. 
Joan. 13, 18. Matth. 22, 43. Quomodo ergo David in Spiritu vocat enm dorai- 
num? Marc. 12, 36. II Tim. 3, 15. Omnis scriptura divinitus inspirata (ttaya 
t'pas’G ils&nvt'js'Tc;), (donde Gtorrvfjvtroc ea probableniente el predicado del 
sujeto YpaepT,, annqne. .segmi la Vulgata, debe tomarse como calificativo de 
scriptura) utilis est ad docendum, ad arguenduin, ad corripiendum, ad eru- 
diendum in justitia. II Petr. 1, 19. Xoii enim voluntate huinana allata est 
aliqnando prophetia, ,sed Spiritu sancto inspirati loenti snnt sancti Dei homi¬ 
nes. Pero la Iglesia ha considorado siempre A la Sagrada Escritura { \ Y?^-r’G 
.Joan. 3, 22; 7, 38; 19, 28; A ypa-pai Matth. 21, 42; 26, 54; 5, 39; Joan. 7, 54; 
Ypa'pai. ay'-at Rom. 1, 2; Upa ypaap.a'ra II Tim. 3, 15) como nn conjunto, nna 
totalidad completa, por cuvm razon el Apostol, siguiendo el ejemplode Jesn- 
cristo, bnsca sus argnmentos en la Esci'itura Act. 1, 16; 3, 18; 8, 32; 15, 15; 
17. 2; 18, 21; Eom. 1, 2; 3, 10; 4, 23; 9, 17. 


http://www.obrascatolicas.com 



240 


PARTE SEGINOA. I.;P,1!0 SIJGLNDO. SECCION SEGL'NDA. 


g 21 . INSPIKAClOxN DK LA SAGRADA ESCRITURA. 

En el trasourso de su polemica contra la Iglesia ha ido desarrollando el protestan- 
tismo su teoria de la inspiracion de los Libros Sagrados sobre los principios tornados 
de la Iglesia catolica. Daso a los escritores sagrados los nombres de “ Dei amanuen¬ 
ses, Christi manus, Spiritus sancti tabelliones seu notarii et actuariiiQuenstedt. I. 
p. 55). Por cuya razon se hao(! extcnsiva la inspiracion a todo cuanto hay en la Biblia, 
no tan solo al “ impulsus ad scribendum , a la “ suggestio rerum „ ( Quenstedt. I. 
67), sino tambien a la verborum;,, ~ ipaamet ivn-Z/n et vitces onines et sinijnlax 

indivirhiatifer Spirifue sanetnn sacris scriptovihns suppeititavit, inspirarAi el didaiAt^ 
(Quenstedt I. 73; a los cscritores sagrados “ i))sa (juoque verba in calamnm dictantur. 
et nihil praeter externum scribendi sett titeras pinyeivli laborem conferunt, (l.r.) 
Para explicar la diferencia d? cstilo se supone que el Esjiiritu Santo se aoomodo al 
caraoter 6 al genio de eada eseritor: uti in loquerido ita in seribendo pro sua liborri- 
raa voluntate suo cujusque ingenio et generi dioendi con.sueto se acoommodavit ct 
attemperavit, ut ita velut cx sua cujusque naturali mdole cum sermo turn scriptura 
eorum flueret (Quenstedt I. 70. Calov. Sy.st. I. }i. 574i. A esta inspiracion se atribuye 
la pureza de Icnjuaje que se observa en el Nuevo Testainonto: “ Stylus Novi Testa- 
nienti ab oinni barbarismorum et soloecismorum labe immuiiis e.st _ i Quenstedt/. r.j 
La admision de barbarismos “ es mia gran blasfeinia contra Dios „. (Quen.st. I. 84): 
“ Aliud est alind [dxpSoip'.^t'.v et illnd de Novo 'I'estamento affir- 

niamus, hoc negamas ... Ad regulas grammaticorum cxera)jla bonorum auctorum, et 
cum primis Oso-vE'jjTcuv, non aunt oxigenda, sed potius ox exem])lis sacri.s ac profa- 
nis ampliandas et periiciendas esse statuiinus I Quonst. I. 82. 84;. 'I'ambien se ha crei- 
do inspirada la vocalizacion del texto del Antiguo Testamento iDannhauer, Hodo- 
sophia I. 58), atribuyendose a las vocalcs hebreas la misma antigtiedad que a la.s con- 
sonantes, creencias qtie se hallan e.xpresadas en el .simbolo mas moderno de los refor- 
mistas. Norm, consens. Helvet. Can. II.; Ilebraicus Veteris Testaznenti codex, tun; 
quoad consonas, turn quoad vocalia sive punota ipsa sive punctorum saltern potes- 
tatem OEOTtveuavoc. Can. III.: Eorum proinde sententiam probare neuticquam possu- 
mus, qui lectioneiu, quam hebraicus textns e.xhibet, humano tantum arbitrio oonsti- 
tutam esse defiiiiunt. eamque ex LXX seniorum aliorumque Ami'sionibus graecis. 
codice samaritano, Targumim chaldaicis, iiiio quandoziue ex sola ratione emendare 
religioni ne uticjuani ducunt, atque ita fidei nosirae ptAncipixm cjusque auctoritatem 
sacrosanetam anceps in disorimen adducvint. 

Admitida la .Sagrada Escritura como unica norma de fe, .se croyu quo la Providen- 
cia divina no podia consentir quo se qazrdieso un libro in.sqiirado (I Cor. 5. 6. Col. 10, 
16), i)or cuj-a razon no cabo suponer que se haya jzerdido el original hebreo del Evan- 
gelio de San Mateo (Quenst. I. 180, 21.51. No fiieron menores las dificultades en que se 
vieron envzielto.s los protestantes al (querer explicar las variante.s de los diferentes 
codice.s; “Distingue inter lecticnis varietatem et diversitatera et textus originalis 
falsitatem univer.salem. DiversE.s et variantes diversarum editionum lectioues in 
plusculis locis fontium dari concedimiis, non tantum quoad dictionos, sed etiam 
quoad integras sententias sive omissas sive iminutata.s, sive transpositas. Ast inde 
perperam qiapicolae universitlem codicum falsationem ot zieqzriivationem int'erunt, 
cum inter variantes illas lectiof.es etiam verae et rjenvinae asserventur. Contra esta 
teoria dice Ricardo Simon (!. c. 1): “ Los catolioos , persuadidos de que su religion 
no dopende exclusivamente del texto de la Escritura, sino que sirve tambien de nor¬ 
ma la tradicion de la Iglesia, no se escandalizan de ver quo la inclemencia de lo.s 
tiempos, juntamonte con ol desouido de los oopistas, hayan introducido en los Libros 
Sagrados cambios analogos a los que se ban deslizado en los ela-sicos profanos. Uni- 
camente los protestantes preocupados 6 ignorantes se escandalizan de un hecho tan 
natural como sencillo. „ Ya Calixto y Pfaff liraitaron la inspiracion simplomcnte A 
las verdades necesarias para la salud etema, y los arrainianos declararon que la 
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inspiracion era de todo punto inutil en los puntos de caracter histdrioo. Por lo demas, 
despues de conocidas las tendencias de la critica y de la exegesis racionalista, se did 
nna solucion definitiva al dogma de la inspiracion. Vease Kahnis, Teologia dogmati- 
ca luterana, I. p. 659. Denzinger, 1. c. II. p. 187 y sig. 

I. De tres maneras distintas podemos figurarnos la influencia ejer~ 
cida por Dios sobre un bombre, autor de un Libro Sagrado. La prin^e- 
ra como una asistencia especial divina, en virtud de la cual el autor 
ni de iutento ni inadvertidamente puede apartarse de la verdad en la 
exposicion del asunto; la segunda como una inspiracion divina que, 
ademas de la especial asistencia de Dios, supone un impulse sobrena- 
tural interno, al que el autor obedece para escribir su obra; la tercera 
como Revelacion que supone, ademas de la inspiracion, la comunica- 
cion de una verdad anteriormente desconocida. El primer modo no 
abraza en toda propiedad la inspiracion, y esta a su vez puede existir 
sin la tercera. 

El concepto de “inspiration se deduce de II Petr. 1,20; Spiritu sancto inspirati 
(uTtd TtveuiAatof ijio'J ipepop-evot) locuti sunt sancti Dei homines. En primer t^rmino, 
“ inspirare „ quiere decir “ inhalar, eohar el aliento „ (Columella IV. 17), inspirar (Id. 
ni. 10): Vidimus hominibus inspiratam, velut aurigam rectricemque membrorum 
animam. San Agustin le usa para designar la eficacia interna e inmediata de la gra- 
cia; inspiratio charitatis (Ep. 147), inspiratio dilectionis (ad Bonifac. IV. 5). De la 
misma manera se expresa el Con. Trident. Sess. VI. Cap. V. Can. III. Sacramentar. 
Leon. (Opp. Leon. ed. Ballerin. II. praef. p. 12). CoUecta VI. pro Mense Majo. 

1. Del primer modo entendio la inspiracion Jahn (Introduccion I. § 19), 
con el que casi concuerda Bonfrere (Praeloq. c. 8. Sect. 1 — 4) al definir, en 
oposicion 4 la “ inspiratio antecedens „, la “ inspiratio concomitans „, me- 
diante la cual el escritor sagrado no escribe mas que lo que el Espiritu San¬ 
to le sugi ere. “Itaei (Spiritus sanctus) adstat, ut sicubi videret eum erra- 
turum, inspiratione sua illi esset adfuturus. „ Sin embargo, luego anade 
(c. 6); Non deesse tamen scriptori initio inspirationem quandam generalem 
scribendi talem historiam. La falsedad de esta apreciacion salta a la vista. 
Aqui desaparece ademas la distincion entre el libro inspirado y libro infali- 
ble. Y sin embargo, por mas que la infalibilidad y la inspiracion procedan 
de la eficacia del mismo Espiritu Santo, difieren en el modo de proce- 
der y en el efecto. Los libros inspirados son, con toda propiedad y en pri¬ 
mer termino, obra del Espiritu Santo, y su verdadero autor es Dios; las de- 
claraciones del magisterio de la Iglesia, por el contrario, son obra humana- 
en el sentido estricto de la palabra, aunque ban sido redactadas con asisten, 
cia del Espiritu Santo. De donde se infiere que en los libros inspirados la 
influencia del Espiritu Santo es positiva, mientras que en las declaraciones 
del magisterio de la Iglesia es negativa y tiene por objeto alejar todo error en 
cuestiones relativas a la fe y a las costumbres. Por consecuencia, los libros 
inspirados son la palabra de Dios, mientras que las declaraciones del magis¬ 
terio de la Iglesia solo contienen y anuncian la palabra de Dios. 

TOMO II. 16 
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2. Aim menos se ajiista la inspiratio subsequens, al concepto de la inspi- 

racion sentado por la Iglesia ( Bonfrere, 1. c. Sect. 7). Consequenter se babe- 
re posset (segim esto, solo sostiene la posibilidad absoluta) Spiritiis sanctus, 
si quid humano Spiritu absque: Spiritus sancti ope, directione, assistentia a 
quopiam scriptore esset conscriptum, postea tamen Spiritus sanctus testare- 
tur, omnia, quae in eo scripta essent, vera esse; certum enim est, turn totum 
hoc scriptuin fore Dei verbum, et eandem infallibilem veritatem habiturum, 
quam liabent caetera, quae inspirations vel directione ejusdem Spiritus san¬ 
cti conscripta essent. Confrontese la tercera tdsis de Less y Du Hamel (Hist, 
de Auxil. I. 7 p. 17; cf. I. 9) : Liber aliquis, qualis forte est secundus Ma- 
chabaeorum, humana industria sine assistentia Spiritus sancti scriptus, si 
Spiritus sanctus postea (per aiiquem prophetam vel aliter) testetur, nihilibi 
esse falsum, efficitur Scriptura sacra. Sin embargo, en su Apolog. Z. c. dicen: 
Tertia propositio, semota parenthesi, videtur mihi esse omnino certa, nisi sit 
quaestio de nomine. Ponamus enim aliquam piam bistoriam ab aliquo pio 
viro, qui earn optime novit, ex instinctii sancti scribi... non video, 

cur tabs liber non sit habituri’.s auctoritatem sacrae scripturae. En analogo 
sentido se expresa Haneberg (Historia de la Revelacion biblica, 3.*^ ed. 1863, 
pagina817): “ Si por su admision en el Canon fuese declarada palabra de 
Dios. „ Cp. R. Simon, Histor. critica, p. 279. Welte, Tubing. O.-Schrift, 1855, 
58. La “inspiratio consequens „ envuelve basta una contradictio in adjecto, 
ya que el concepto de inspiracion iinplica una accion inmediata y directa del 
Esplritu divino sobre el del hombre, tocante a la produccion de la palabra y 
de la Escritura, y una explicacsion dada con posterioridad no puede comuni- 
car al acto puramente humano que antecede el caracter de una accion divina. 
La aprobacion subsiguiente del. Esplritu Santo solo puede procurarnos com- 
pleta certeza de que el contenido del libro es verdadero. 

3. El concepto de la inspiracion no exige que el contenido material del 
liliro inspirado sea tambien revelado, toda vez que aquella no excluye la acti- 
\ddad indi-vidual del escritor; antes bien este, 6 puede haber sido testigo ocu¬ 
lar de lo que escribe mediante la sugestion del Esplritu Santo, 6 haberlo 
oido a testigos de esa especie, 6 tambien puede utilizar documentos dignos 
de credito; Luc. 1, 1. II Maccab. 2, 24. Thom. II. II. q. 174. a. 2: Si vero 
lumen intellectuale alicui divinitus infundatur, non ad cognoscendum aliqua 
swpernatvTalia, sed ad judicandum secundum certitudinem veritatis divinae ea, 
quae humana ratione cognosci possunt, sic tabs projihetia est infra illam, 
quae est cum imaginaria visione ducente in supernaturalem veritatem; cujus- 
modi prophetiam habebant omnes illi, qui numerantur in ordine prophetarum; 
qui etiam ex hoc specialiter dicuntur prophetae ... unde ex persona Domini 
loquebantur... quod non faciebant illi, qui hagiographa conscripserunt; 
quorum plures loquebantur frequentius de his, quae humana ratione cognosci 
possunt, non quasi ex persona Dei, sed ex persona propria, cum adjutorio 
tamen divini luminis. Cf. a. 3. Con esto no se pretends negar que una gran 
parte de los libros inspirados, especialmente de los Profetas, se hayan 
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redactado a consecuencia de una revelacion divina inmediata. Thom. 1. c. 
Jerem. 36, 18. Ex ore suo loquebatur quasi legens ad me omnes sermones 
istos; et ego scribebam in volumine atramento. Luc. 1, 70. Act. 1, 16; 3, 18, 
Hebr. 1 , 1 . 

II. Descartados los dos extremos , uno demasiado amplio y otro 
demasiado estrecho, dentro de los cuales esta comprendido el concepto 
de la in.'^piracioii, sentaremos este diciendo que debe abrazar todos 
aquellos momeiitos que sean necesarios para que el escrito iiispirado 
sea obra del Espiritu Santo, en el genuino y verdadero sentido de la 
palabra. 

1. En mas amplio sentido jmede llamarse diviuo un libro, por razon de su 
contenido, cuando contiene verdades tomadas de la Revelacion, aunque se 
ballen expuestas bajo una forma puramente humana, como el catecismo, 6 
cuando se ba redactado mediante una asistencia de Dios puramente negativa 
para precaver todo error, como las resoluciones de los Concilios, 6 cuando 
se ba redactado mediante un impulse especial de la Gracia, sin que por eso 
deje de aparecer el autor como causa princeps de la obra; tal es el Libro de 
la imitacion de Cristo. Todas estas maneras de redaccion pueden encontrarse 
en un libro inspirado; mas lo que particularmente le caracteriza e.s la misma 

- causaliciad divina que bace del escrito una obra del Espiritu Santo en el ge- 
nuino sentido de la expresion (Deus auctor V. et N. T. Deer, pro Jacob. 
Cone. Trid. 1. c. Cone. Vatic. 1. c.). Tal es la interjn-etacion que ba dado la 
Iglesia al concepto de libro inspirado, siguiendo la doctrina ensenada por 
Jesucristo y los Apostoles, que no hicieron a su vez masque confirmar la 
creencia de lo.s judios. Asi se dice: Dios ha hablado por boca de los Pro- 
fetas; los Profetas ban hablado segun el espiritu de Dios. Mattb. 22, 43. 
Marc. 12,36. Mattb. 1,22; 2, 15; 22,31. Act. 1,16; 1,25. Rom. 1,24. 
Hebr. 4, 7; 8 , 8 . La palabra de la Sagrada Escritura es la palabra de Dios. 
Mich. 3, 8 . Zach. 7, 12. II Esr. 9, 30; por consiguiente, el Senor es quien la 
ha revelado; II Tim. 3, 16; y no trae .su origen de la voluntad de los hom- 
bres; II Petr. 1, 21. Por donde se ve que Dios es el auctor princeps, el 
escritor Sagrado es el instrumento consciente y libre, y el Libro Sagrado es 
el jrroducto de la inspiracion. 

2. Tul es el sentido en que explican la inspiracion los Santos Padres, 

como antes lo hicieron los escritores bebreos con resj)ecto al Antiguo Testa- 
mento. Philo (De monarch. I. p. 633): Epu'/iVtl; yap slaiv ol ttpoar.ra'. ilsod, 
zaraypcjaivou to'.; szsivwv opyavov; tipo; ofy.wT’.v, tov p.kv (Quis div. 

rer. haer. jo. 404): npoar'i-rr,; yap '.oiwv usv ouosv aTto'pQs'y/tra'., a).).d-p',a S's 
T.xnn. 'j—r.yo'jvroc STspou . . . Opyavov 8to’j stt'.v fiyodv xpo'jdasvov xal 7:).T~d- 
|jLiVGV aoparw; ur’ auro'J. Cf. Joseph. Antiqu. IV. 6. C. Apion. I. 1. San Cle¬ 
mente romano llama los Libros Santos (I Cor. n. 45); ra^ dVf, 8 s'.; p'/iTj'.; 
TtvsyuaTor rod aylo'j; en sentir de San Justino M., no ban expuesto los escri¬ 
tores sagrados su doctrina con ayuda de las fuerzas humanas solamente, sino 
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(Cohort, ad Gent. c. 8, 13. 35. Apol. I. 31. Dial. c. Tryph. c. 7): avtokv 

E 7 :l Tou? ivio'ji; avSpa? T-fiVixot'jTa xa':£)v9o'ja";^ , oT? O'J Idywv eSrr.Te Tiy'v/,?, 

Hla xaQapo'Js lauTOO? toj Siioj T:v£U[i.aTO? -apaTyslv r/spyela, "v’ au-rd to 
OeTov odoavou xariov 7:Ar,xTpov, WT-sp dpydvq> x>.9apa?’ Tivdc r, Xdpa; toT? 
Suaiot,? avSpaTt, ypioptivov, tTjV tuv 9evwv t,u.'.v airoxa^.UTtTi^ yvwTw; cf. Apol. 
V. 36: K’-vo'Jvto; a'jTO'j: Oslou ),dyo'j. Atenagoras compara 4 los Profetas con 
clarines de que el Espiritu Santo se vale (Leg. c. 9): ol xav’ IxTvaT'.v twv ev 
aiiToT; Xoy.Tuwv x’.v/iTavToc ayvoy; Toy Hdo'J 7r/£y[j.aTo^, a EvrpyoyvTO £;£cptdvT,a'av, 
( 7 yyypTi(Ta!A£'A)y Toy 7:v£yy.aT0^ ote'. ay).r|T/|C ayXov EpiTtvsyTa; — pero la compa- 
racion no es apropiada ni expresa siqniera aproximadamente la relacion que 
existe entre Dios y el hombre inspirado, ya que este coopera a la redaccion 
de la obra como instrumento vivo, consciente y libre. Thom. II. II. q. 173. 
a. 4 ad 3: Spiritus prophetarmn dicuntur esse suhjecti prophetis, quantum 
ad propheticam enuntiationem .. . quia scl. ex 2)roprio sensu loquuntur ea, 
qirae viderunt, non mente perturbata, sicut arreptitii (Montanismo, Tertull. 
ad Marc. IV. 12); sed in ipsa prophetica revelatione ipsi subjiciuntur spiri- 
tui prophetiae, i. e. dono prophetico. Hieronym. in Jes. praef.: Neque enim 
vero, ut Montanus cum insanis feminis somniat, prophetae in ecstasi sunt 
locuti, utnescirent, quid loquerentur, et quum alios erudirent, ipsi ignora- 
rent, quid dicerent. 

Para Teofilo son los Profetas dpyava IeoJ, 'jt:’ aoToy Toy (lEoy 
(ad Autolyc. II. q. I. 14), y los Evangelistas TEVsyaaTO-idpo!. (II. 22), San 
Epifanio (Haeres. 51): oy ydp ry ayTwv (twv EyayyEAi.s-Twv) to ()EAY,p.a, aAAa 
EX TTVEuyaTo; ayiO'J r, o',oaa7:aA(a xal 'q axoAoyO'la. San Ireneo opina que en 
cuestiones de importancia especial se extiende la inspiracion a las palabras 
que emplea el esciitor sagrado (III. 16): Praevidens Spiritus sanctus de- 
pravatores et praemuniens contra fraudulentiam eorum per Matthaeum ait 
etc. Segun la expresion de Tertuliano, las Sagradas Escrituras (Apol. c. 18) 
estan Spiritu divino inundati (L c. 20) y son divinae voces. San Clemente 
Alejandrino (Protr. n. 9) hace notar que las promesas 6 sentencias de la Sa- 
grada Escritura deben cumplirse necesariamente por ser obra del Espiritu 
Santo. San Agustin (De consens. Evangel. I. 54) explica de esta manera 
la participacion instrumental de los autores sagrados y su relacion con el 
auctor princeps: Cum isti scripserunt, quae ille ostendit ac dixit, nequaquam 
dicendum est, quod ipse- non scripserit; quandoquidem membra ejus id operata 
sunt, quod dictante capite cognove runt. Quidquid enim ille de suis factis 
et dictis nos legere voluit, hoc scribendum illis tanquam suis manibus im- 
peravit. Hoc unitatis consortium quisquis intellexerit, non aliter accipiet, 
quod narrantibus discipulis Christi in Evangelic legerit, quam si ipsam 
manum Dei, quam in proprio corpore gestabat, scribentem conspexerit. 

III. La expresion « Deus est auctor libroruin sacrorum » usada por 
la Iglesia, debe entenderse en el sentido de que esta primaria causali- 
dad divina se extiende a todos los bechos y sentencias 6 declaraciones 
( res et sententias ) que contiene el Libro Sagrado, de tal suerte que 
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no hay en 61 mds que la palabra de Dios, estampada por el escritor, 
que es su 6rgano. 

1. Los hechos y sentencias que contiene un escrito forman la parte esen- 
cial de la obra, la substantia libri, y la forma, segun la expresion de las es- 
cuelas, por el contrario, el mode con que se describe un hecho 6 se enuncia 
un pensamiento es accidental, accidentals seu materiale. De donde se infiere 
que el concepto de que la Escritura no es palabra humana sino de Dios 
I Thess. 2, 13 “a Spiritu sancto dictata,, Cone. Trident. 1. c., es una verdad 
que s61o puede entenderse en el sentido arriba indicado. Resulta, pues, que 
estamos obligados & creer fide divina todo cuanto se halla expresado en la 
Sagrada Escritura, por ser la palabra de Dios; cosa que solo puede tener lu- 
gar en el supuesto de existir verdadera inspiracion, la cual debe extenderse, 
por lo nienos, a todos los hechos y sentencias alH enunciados. 

2. La opinion contraria ha sido en todo tiempo considerada como heretica; 
asi lo declara San Ireneo (III. 1) refiriendose a los gnosticos; las homilias 
Clementinas (III. 14) ensenaron que tambien el Profeta verdadero “ ou ndev- 
TOTS, a/vX’ sv'loTi . . . OTCOTS ayvOil „. Lo mismo asegura San Epifanio de Aecio 
(Haer. 56); por el contrario, en sentir de Atenagoras, decir que los Profetas 
han expresado opiniones humanas es aXoyo^ (Leg. VII). Hippolyt. De Chr. 
et Antichr. n. 2: oux s; tola? Ouvap-sw; etpQsyyovto [xr, nXavw, ouSk aTtep aurol 
s^SouXovTO, TxoTa £X-/,p’jr:ov. Euseb. in Ps. 54, 3: bpyavov -qv r^ 'itpo®T,'rixYi 
yXuyo-a kxlpoo too ypwasvo'. aorr, ayioo TVEOjAaTOC, otteo b ypaupiaTEU?, to ypa- 
(pelov xal xiAapto? ETuyyavsv Tj twv 7 :po'pT,Tuv yXwTTa. Otros Santos Padres 
hacen notar que todos los Salmos estan escritos “ ex tt,? too 6eoo Tr./Eup.aTO^ 
EVEpysia? „. Theodoret. in Ps. praef. Por cuya razon es evidente que no hay 
en la Sagrada Escritura una sola palabra que no tenga un sentido profundo y 
significativo. Greg. Naz. Orat. II. De fug. 105: IIiaeI; Se ol xal p-sypi tt,? 
ToyooTT,; xEpala; xal ypapipiTjC too Tr.iEuaaTOi; tt,v axpljls'.av eXxovte?. En opinion 
de San Basilio (in Hexaem. Horn. X.) no hay nada iniitil en la Sagrada Es¬ 
critura, pues singuli sermones, syllabae, apices, puncta in divinis Scripturis 
plena sunt sensibus. Hieronym. in Eph. 3, 7. Del mismo parecer son: San 
Juan Crisostomo (Horn. 21 in Genes.: eeoXov syooT'.v syxEXpoaaEvov 8r,(7aopbv), 
Eusebio (Praep. Evang. IX. 7). Hieronym. Ep. 57 ad Marcell.: Non adeo me 
kebetis fiiisse cordis et tarn crassae rusticitatis, ut aliquid de dominicis verbis 
aut corrigendum putaverim aut non divinitus inspiratum Ep. 57: Evangelis¬ 
tas arguere falsitatis, impiorum est Celsi, Porphyrii et Juliani. Augustin. 
Ep. 56: Admisso in tantum auctoritatis fastigium officioso aliquo mendacio, 
nulla illorum librorum particula remanebit, quae non utcumque videbitur vel 
ad mores difficilis vel ad fidem incredibilis. Ep. 82: Ego eis solis scriptura- 
nim libris, quijam canonic! appellantur, didici hnne timorem honoremque 
deferre, ut nullum eorum auctorem scribendo aliquid errasse firmissime cre- 
dam, ac si aliquid in eis offendero libris, quod videatur contrarium veritati, 
nihil aliud quam vel mendosum esse codicem, vel interpretem non assecutum 
esse quod dictum est, vel me minime intellexisse non ambigam, cf. Contr. 
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Taust, II. 5. Gregor. Hyss. ir Eunom. VI (Tom. II. p. 743); oVa I, fieia 
ypaor; Asysi, tog TCVJ'JiJLaTo; sit', tog iyloG awva'l. Iren. II. 47. Scripturae per- 
fectae sunt, quippe a Verbo Dei et Spiritu ejus dictae. Greg. M. in Job praef. 
Ipse (Spiritns sanctus) haec scripsit, qui scribenda dictavit. Augustin, in 
Ps. XC. Serm. 2: De ilia eivita.te, unde peregrinamur, literae nobis venerunt, 
et ipsae sunt scripturae. Ambros. Ep. 8: “Non secundum artem scripserunti 
sed secundum gratiam, quae super omnem artem est; scripserunt enim, quae 
Spiritus illis loqui dabat. Santo Tomiis expone la o))inion de otros teologos 
mas moderno.s II. II. q. 1. a. 1. Ea, quae pertinent ad humanitatem Christi 
et ad Sacramenta Ecclesiae vel ad quascumque creaturas cadunt sub fide, in 
quantum per hoc ordinamur ad Deum et eis etiam assentimur propter divinam 
veritatem; similiter dicendum de omnibus, quae in S. Scriifiura traduntur. 
Suarez, 1. c. V. sect. 3. Sensus est, an haec Scriptura .sit tails regula, ut quid- 
quid in ea continetur tanquain de fide divinum certe recipiendum sit. El fun- 
damento biblico en que se apoyaesta doctrina es el pasaje Rom. 15. 14: Quae- 
cumque scripta sunt, ad no.stram doctrinam scripta sunt, y II Tim. 3, 15 —17. 
La decision definitiva la ha dado el concilio de Trento, 1. c. Si quis aiitem 
libros ipsos integros cum omnibus suis partihus . . . pro sacris et canonicis non 
susceperit, a. s., y ha sido confirmada por el del Vaticano. De fid. oath. II 
Can. IV. Por la cual fue, con ;oerfecta razon, condenada la tesis II de Less y 
Du Hamel: Non est necessarium, ut singulae veritates et seiitentiao sint 
immediate a Spiritu sancto ijisi scriptori insjiiratae. Lo que se dice de la Sa- 
grada Escritura en general, tiene aplicacion a todo su conteuido: de donde 
resulta que toda ella y en todas sus partes es fuente y norma de la fe ciis- 
tiana. Eateamur potius, singvda quaeque, sive magna sive jtarva, a Sacris 
auctoribus Spiritu sancto dictante esse edita. Id a Patribus accepimus, id 
fidelium animis inditum et quasi insculptum est; id itaque et nos Ecclesia 
praesertim magistra et duce retinere debemus. Melch. Canus 1. c. XVIII. 17. 

H. Holden (Analysis Sd. I. 5) fu6 el primero quo sostuvo la peligro.sa doctTina de 
que “auxilium speciale hagiogr.apliis praebitum ad ea sohiramo’lo se porrigere, quae 
snnt pure doctrinalia, vcd proxiirum aliquem aut necessarium habent ad doetrinalia 
respectum; in ii.s vero, quae non sunt do institute scriptoris vel ad alia referuntur, 
eo tantum subsidio illi adfuisse, quod pii.ssimis ceteris auctoribus comm\me sit. Sin 
embargo, aiiadeluego: quamvis falsitatis arguore non licet quidquid liabetur in sacro 
codice, verumtamon quae ad religionem non spectant, catholioae iidei articulos nul- 
latenus astruunt. D’Argentre (Disput. theolog. p. 221), por el contrario, deolara: Cons¬ 
tat, Deum esse praccipunm auctorom sacrae scripturae, ita ut, quidquid in Scriptura 
continetur, sit projirio Dei vex-bum... ergo cum in rebus historicis plerunique versetur, 
maxima Scripturae pars non erit. verbum Dei... praesertim cum Holdenius ipsa Christi 
gesta in Evangelic relata pro veritatibus catholicis, quae tamen minime sint de fide 
divina, eo quod scl. non Deo revelante scripta sint, traduoat. De un modo analogo se 
expresa Chrismann (Kegula fid. cath. I. 2): Facta, quae nec antea nec in actuali scriptio- 
no revolantur, fide divina proprie non sunt credenda. Quarc tantum abest a dogmate 
fidei,utne quidem certum et necessarium sit, ut singulae veritates et sententiae 
immediate a Spiritu sancto sacris scrii)toribus suggerantur ant inspireutnr. Sufficit 
ea iiispiratio, qua Spiritus sanctus auctores saeros inter scribendum direxit, ne 
ei-rarent. Omnia, quae in Scripturisreferuntur, vera et certissima sunt. Sin embar¬ 
go, por la ultima deolaracion se apartan uno y otro de la teoria racionalista, que 
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considera la Escritura„ como una coleceion de obras de caracter pnramente humane, 
“cuyo contenido forma la historia del origen de la Heligion cristiana, asl como tam- 
bien se apartan del supranaturalismo. segun el cual “ no tiene fundamento alguno la 
opinion que declara libre de todo error la palabra de la Sagrada Escritura„. Philippi, 
Teologia dogmatica cristiana, I. p. 208. Dieckhoff, Eevista eclesiastica de Kliefoth 
y Meyer, 1858, p. 757. 

IV. La proposicion definida por la Iglesia, segun la cual Dios es el 
autor de la Sagrada Escritura, no supone en modo alguno que la ins- 
piracion se extienda a todas las palabras y giros de expresion 6 frases 
empleadas por los escritores sagrados, jmes «el Evangelio no consiste 
en el sonido literal, .sino cn su significado». 

1 . Hierou 3 ’m. in Gal. 1, 11: Xec putemus in verbis Scripturarnm esse 
Evangelium, sed in sensu, non in superficie, sed in medulla, non in sermo- 
num foliis, sed in radios rationis. Asi lo demiiestra, en primer lugar, el co- 
mun sentir de los Santos Padres. Milciade.s (En.seb. H. E. V. 17): 7t^ol rod a-q 
Oilv Ttpocp'qT'qv Iv sxTras’i'. AaAslv), San Clemente romano (Strom. VI. 605), 
Origenes, San Epifanio, San Basilio, San Crisostomo y San Jeronimo, con- 
denan explicitamente la doctriiia montanista que considera la inspiracion 
como un delirio extatico que trasporta al escritor, dando asi a entender que 
defienden la actividad libre del hombre aun ballandose bajo la influencia de 
la inspiracion. Xo solamente Origenes (Euseb. H. E. VI. 18), si que tambien 
los Padres que gozan de ma 3 'or aiitoridad en la Iglesia, declaran que las dife- 
rencias del lenguaje provienen del caracter 6 circunstancias particulares de 
cada escritor. Augustin. De eonsens. Evang. II. 27. 28: Vf enim qidsque memi- 
nerat, et ut cuique cordi erat, vel brevius vel prolixins eandem tamen expli- 
care sententiam , ita eos explicasse manifestnra e.st.. . non tarn verhorum 
quam rerum quaerendam vel amplectendain esse veritatem. IV. 66: Xe pute¬ 
mus, quasi consecratis sonis ita muniri veritatem, tanquam Deus nobis 
quemadmodwn ipsam rem, ita verba commendet. ,, Hieronym. Ep. ad Pam- 
macb. LVII. 6: Alii sylldbas aucupentur, tu quaere sententias ...; obtrectato- 
res mei quaerant et intelligant, non verba in Scripturis consideranda, sed 
sensus. Id. praef. in Jes.: De Jesaia sciendum, quod in sermone suo disertus 
est, quippe ut vir nobilis et urbanae eloquentiae, nec habens quidquam in 
eloquio rusticitatis admistum. Id. praef. in Jer.: Jeremias quidem sermons.., 
videtur esse rusticior, sed sensibus par, quippe qui eodem Spiritu proplieta- 
verit. Porro simplicitas eloquii a loco ei, in quo natns est, acoidit. Euit enim 
Anathotites, qui est usque hodie viculus. Arnob. (adv. nation. I. 58): tri- 
vialis et sordidus sermo. En el primer periodo de la Edad Media, Agobardo 
de Lyon opuso al abad Eredegiso segun el cual (turpe est credere, Spiri- 
tum sanctum .. . rusticitatem potius per eos quam nobilitatem uniuscujusque 
linguae locutum esse), esta oportuna respuesta (0pp. Par. p. 157): Laus 
divinae sapientiae in sacris mysteriis et in doctrina spiritus invenitur, non 
in inventionibus verborum. Por cuya razon tambien Haberto (in Theolog. 
Prolegomena) considera nuestra opinion como la sententia probabilior et 
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communior. Suarez declara, 1. c. Sect. 3: Non videtur necessarium, ... ut sem¬ 
per dictentur verba hoc peculiar! modo , sed ... satis videtur, quod Spiritus 
ilium... custodiat ah omni errore et falsitate et ab omnibus verbis, quae 
non expediunt... permittendo ut scriptor sua diligentia utatur in scribendo, 
con cuya declaracion esta conforms Valencia, 1. c. T. EH. Disp. I. de fid. q. 1. 
Para comprender aquellos pasajes de los Santos Padres que en apariencia 
defienden la inspiracion textual es precise atenerse al contexto y al objeto 
de sus escritos, que en los pasajes mencionados no es otro que probar la im- 
portancia de la misma expresion en la Sagrada Esciitura, toda vez que mu- 
chas cosas estan inspiradas textualmente, y que no hay en ella nada inutil y 
que no tenga una significacion profunda. 

2. Pero tambien hay motives internes en pro de la tesis que sustentamos. 
“ Todo idioma posee un caracter, un colorido especial que se llama genio de 
la lengua, y este unicamente puede comprenderle y dominarle aquel que se 
halla en plena posesion del idioma pero en ningun caso es posible trasladar- 
le con exactitud a otra lengua. Por consecuencia, si la Biblia hubiera side 
inspirada textualmente por D. os, no podria adquirir perfect© conocimiento 
de ella una gran parte de la humanidad. „ Kaulen, 1. c. p. 48. Goldhagen 
(Introduct. in Script. 5. p. 1). No obstante la Iglesia ha declarado que la 
version de la Vulgata es autentica, es decir, fiel, completa y exacta en la re- 
produccion del Sagrado Texto. Asi vemos que en el Nuevo Testament© se 
citan k menudo pasajes del Ar.tiguo, unas veces reproduciendo la version de 
los Setenta, otras en libre parafrasis. Act. 2, 17; 15, 16. Hebr. 10, 37. La di- 
versidad de estilo de cada uno de los escritores sagrados demuestra asimis- 
mo la verdad de nuestra tesis, que se halla explicitamente confirmada por el 
autor del libro El de los Macabeos 15, 39; cf. 2, 17; Si quidem bene et uthis- 
toriae competit, hoc et ipse velim; sin autem minus digne, concedendum est 
mihi. Lo mismo se lee en Luc. 1,3. De esta manera se explican tambien las 
aparentes contradicciones en c(ue incurren los Evangelistas; asi, para indicar 
que el Senor les mando que en sus viajes evangelicos llevasen consigo los 
menos objetos posibles, San Mateo (10, 10) dice: “neque virgam,,, y San 
Marcos (6, 8): “ne quid tollerent, nisi virgam,,; la misma pequena diferencia 
se observe en la exposicion de los preparatives para la Cena: San Mateo, 26, 
28; San Marcos, 14, 24; San Imoas, 22, 20. I Cor. 11,25, sobre lo oual hace 
notar San Agustin (De consens. evang. II. 27. 28): Non tarn verborum, sed 
rerum quaerendam vel amplectendam esse veritatem, quando eos, qui non 
eadem locutione utuntur, cum rebus sententiisque non discrepant, in eadem 
veritate constitisse approbamus. Y no solo el caracter lingiiistico y nacional, 
sino tambien el personal, tiene su expresion en la Sagrada Escritura; esto es 
precisamente lo poco que hay d e humane en la obra divina del Sagrado Libro, 
que por esa razon es mas de Dios que del hombre; como que todo se halla 
informado por el espiritu diviuo y se ha hecho para su servicio. Thom. Q. 
disp. 9 — 12 de proph. 7 ad 5. 

3. No queremos decir con esto que en algunos no exista una verdadera 
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inspiracion literal, como sucede en citas textuales de la palabra de Dios co- 
municada a los Profetas (Ex. 5, 1), con el vocablo cttI en las palabras sa- 
cramentales y con los nombres de Dios y del Mesias (Ex. 3, 14. Jes. 7, 14). 

V. Si resumimos todos los momentos esenciales contenidos necesa- 
riamente en la inspiracion, veinos que comprende: 

a) Un impulso sobrenatural para redactar la obra en cuestion; 
6] una iluminacion sobrenatural del entendimiento acompanada de 
excitacion de la voluntad; c) efecto de lo cual el escritor sagrado escribe 
aquello que el Espiritu Santo quiere y de la manera que quiere; de 
suerte que, d) el autor del libro estd exeiito de todo error. 

1. Bellarm. I, c. I. 15: Respondeo, Deum quidem esse auctorem omnium 
divinarum scripturarum, sed aliter adesse prophetis, aliter aliis, praesertim 
historicis. NampropAefe's revelahat futura, et simul assistehat, ne aliquid falsi 
admiscerent in scribendo; aliis autem Scriptoribus Deus non semper revela- 
bat ea, quae scripturi erant, sed excitabat, ut scriberent ea, quae vel viderant 
vel audierant vel quorum recordabantur, et simul assistehat, ne falsi aliquid 
scriberent; quae assistentia non faciebat, ne laborarent in cogitando vel 
quaerendo, quid et quomodo scripturi essent. Perrone (Loci theol. P. II. 
n. 102, segun Marcbini): Inspiratio dicenda est ea Spiritus sancti ad scri- 
bendum impulsio, directio ac praesentia mentem animumque scriptoris guber- 
nans, quae eum non sinit errare, efficitque ut scribat, quae velit Deus. 

2. Si el texto de la Sagrada Escritura pudiese contener errores aun en 
las cosas mas insignificantes, se abriria de par en par la puerta a la duda res- 
pecto del Libro Sagrado, ya que ni es posible fijar el limite de las cuestiones 
principales y de las secundarias, ni la relacion que puede existir entre la cre- 
dibilidad de las unas y de las otras. Tampoco ha sido posible demostrar que 
los escritores se hayan equivocado en la exposicion de cuestiones de orden 
natural; por consecuencia, es muyjusta la frase de San Agustin (C. Faust. 
1.5); Ibi, si quid absurdum moverit, non licet dicere: auctor hujus libri 
non tenuit veritatem; sed aut codex mendosus, aut interpres erravit, aut tu 
non intelligis. Ya San Jeronimo hizo notar que los autores sagrados se ajus- 
taron en la redaccion de sus escritos a las opiniones corrientes en su tiempo 
(inJerem. 28, 10): Multa in Scripturis sanctis dicuntur juxta opinionem 
illius temporis. Cf. Thom. I. q. 69. a. 2; Moyses ea tantum proposuit, quae 
in manifesto apparent. Vease Kaulen, 1. c. p. 40. 

§ 28. C.ANON DE LA SAORADA ESCRITURA. 

Vincenzi, Sessio IV. Cone. Trident, vindicate. Eom. 1842. Welte, Sobre la importan- 
cia que tienen los libros deuteroeanonioos en la Iglesia. Eev. trim, de Tubinga, 1839, 
pig. 224 y sig. 

I. Canon es la lista de todos los escritos inspirados. Dividese en: 
Canon del Antiguo Testamento y Canon del Nuevo. 
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Opuestos a los eanonicos son los libros apocrifos ’ATToy-p'j'ia ("rlJ de los rabinos; 
vease Buxtorf, Lex. i. h. 1.), es deoir, aquellos libros que en un prinoipio se mantuvie- 
ron ooultos, a los que so aplica se.eundariamcnte el coiicepto de her^ticos. Despues de 
los libros y.avovt^oatva, por consiguiente antes que los £v5id6r,ya y aTOV-putsa, estan los 
ivaYivtoeryopiva, libri ecclesiastici, que se leen en la Iglesia, pero .sin ocupar un lugar 
tan preeminente coiuo los libros eanonicos. Eusebio (H. E. III. 24) y Origenes (in 
Joan. 4, 22), liaciaii otra division en o|roXGYf/)|j.:va, avTiXtYoueva y voOx. Cf. Augu.stin. 
Civ. Dei XVIII. 38. 

II. La autoridad infalible de la Igdesia, fundada en la Tradicion 
uiianime y constante, as la que nos da certeza acerca del caracter ca- 
ndnico de un Libro Sagrac.o, lo mismo que de su inspiracion. 

1. Por el Nuevo Testameiito no es jjosible adquirir conocimiento del Ca¬ 
non del Antigiio, pnesto quo no se halla en el una lista completa de los libros 
eanonicos. El Canon de los j udi'os de Palestina 6 que usaban el idioma liebreo 
(Joseph, c. Ajiion. I. 8), solo comprende lo.s libros redactados en hebreo y 
arameo, que son veinticuatro; mientras que los helenistas ailaden a estos los 
llamados deuterocanonicos, 6 sea Barueb, Tobias, Libro de la Sabiduria, 
Jesiis Sirach (Eclesiastico i, los dos Libros de los Macabeos y la parte de 
Daniel y de Ester escrita en griego. Sin embargo, no puede asegurarse que 
los judlos de Palestina reebazasen absolutamente los libros deuterocanonicos, 
como tampoco esta demostrado “que Ezras (II Maccab. 2, 13) liaya cerrado el 
Canon,, (Kabnis, 1. c. III. p. 124), toda vez que las antiguas listas de los 
libros reconocidos por todos los judios ofrecen algunas diferencias, y en elks 
aparecen algunos de los deuterocanonicos (Hieronym. praef. in Judith, in 
Tobiam, Junil. De partib, dlv. legis c. 3 ). De varias citas y alusiones que 
ocurren en el Nuevo Te.stamento, se deduce que los Apostoles reconocian la 
legitimidad de estos libros (Luc. 1,42 cf. Judith 13, 23. Luc. 6, 13 cf. Tob. 
4, 16.1 Cor. 10, 9. 10 cf. Judith 8, 24, 25. Apoc. 21, 18 cf. Tob. 13, 21. 22. 
Korn. 1, 20 cf. Sap. 13, 1 sq. Rom. 13, 1. 2 cf. Sap. 6, 4. 5. Rom. 9, 21. Matth. 
13, 4. 43 cf. Sap. 3, 7. I C.or. 6, 12 cf. Sap. 3, 8. Hebr. 11,34 cf. I Macc. 2) 
39. Jac. 1, 11 cf. Eccli. 14, 18. Eph. 6, 17 cf. Sap. 5, 19. Hebr. 9, 5 cf. Sap. 
4, 10. Hebr. 1, 3 cf. Sap. 7, 26. Joan. 14, 23 cf. Eccli. 2, 18. Luc. 12, 19 cf. 
Eccli. 11, 18. I Tim. 6, 9 cf. Eccli. 11, 10 cf. (cf. Vincenzi 1. c. I. 13). Josefo 
bace notar que no todos reconocian la legitimidad de los libros deuterocano¬ 
nicos ( c. Apion. I, 8): “ O'.a to jj.!, -■v/Wh:, twv Tipo'yqvcov axpqQT, ow&oyqv,,, 
y que en su tiempo no estaba aiin cerrado el Canon; sin embargo, el se funda 
en la autoridad de varies escritos deuterocanonicos y los reconoce como sa- 
grados. Aunque San Jeronimo (Prolog, gal.), Melito de Sardes (ap. Euseb. 
H. E. IV. 36) y Origenes (in Ps. 1 Com. Euseb. H. E. VI. 25) aceptan el 
Canon de los judios de Palestina, declaran al propio tiempo que quieren dar 
a conocer el de los judios bebraizantes: al Tiaoa te TouSaloK x.al -s-i- 
TTE'Jjji.iva!. Sslat vpacpal. Pero admitidos los libros deuterocanonicos en la ver¬ 
sion griega de los Setenta y latina Italica, vemos que todos los Santos Padres 
y escritores eclesiasticos de los tres primeros siglos citan con igual respeto 
y con fines identicos los libros deuterocanonicos que los protocanonicos 
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(Vincenz. 1. c. I. 70 sq.), muy particularmente San Clemente romano (I Cor. 
3, 27. 55), San Policarpo (Ep. c. 10), Bernabe (Ep. c. 19), Atenagoras 
(Leg. c. 6), San Ireneo (1. c. IV. 5; V. 35), San Hipolito (c. Jud. n. 9), San 
Dionisio de Alejandria (De mart. c. 2), Tertuliano (Praescript. c. G), Orige- 
nes, especialmente en su escrito a Africano (0pp. I. 12), Eusebio, que si 
bien tiene conocimiento de los veintidos libros admitidos por los judios 
{ol £X 7:cp’.7o;j.vii;), cita de igual manera los deuterocanonicos, Metodio (Con- 
viv. II. II. 3 ), sin contar San Cipriano, San Ambrosio, San Hilario y San 
OptatodeM., de lo que podemos convencernos con solo ecbar una ojeada 
sobre el indice de los textos biblicos que citan. San Agustin admire el Canon 
tal cual fue despues reeonocido y aprobado por el concilio de Trento (totus 
canon Scripturarum). Por otra parte, las formulas: f, yfacpr, /iyst, c;r,iTi, 
e'.pTita’., y£-/pa7f:a'. yap ■/.. t. A., demuestran que no solamente citaban los sa- 
grados textos como argumentos cientificos 6 historicos, sino tambien bajo el 
punto de vista dogmatico. 

2. Cuando algunos Santos Padres, especialmente San Jeronimo (Prol. gal.), 
San Atanasio (Ep. fest.), San Cirilo de Jerusalen (Catecb. IV. 331, San 
Gregorio Nacianceno (Carm. I. 1) San Rufino (Symb. c. 37, 38 ) designan 
los libros protocanonicos con el nombre de xavovt^dusva, canonicae scripturae, 
en oposicion a los ava'''.vto3'xd|Jieva, ecclesiastic! libri, lo bacen unicamente 
para dar a entender que los primero.s eran admitidos y reconocidos por los 
judios de todas las escuelas sin excepcion, por cuya razon Servian “ad au- 
ctoritatem fidei confirmandam „ (Ruf. 1. c. Hieron. 1. c.), sin que hubiese atm 
pronunciado la Iglesia un fallo decisive sobre el asunto; pero esc no es obs- 
t4culo para que citen asimismo pasajes de los libros deuterocanonicos. Las 
primeras declaraciones sobre este particular son las de los concilios de Hipo- 
na, c. 27 (a. 393) y de Cartago IV. c. 47 (a. 397 ) y la de Inocencio a Exsu- 
perio (a. 405 ap. Const. Ep. 17. n. 7). De epoca algo posterior es el Decretum 
Gelasii, del ano 496, que se atribuye tambien al papa Hormisdas, en cuyo 
caso corresponde su redaccion al ano 514 (vease Hefele, Hist, de los Cone. 
II. 597). La Iglesia oriental y todas las sectas que se ban separado de su 
seno estan unanimes en admitir y reconocer los libros deuterocanonicos. La 
confesion luterana los une al Antiguo Testamento, pero como “ libros apocri- 
fos que, si bien no deben equipararse a la Sagrada Escritura, sou, sin embar¬ 
go, utiles y merecen leerse „, mientras que los reformistas los ban excluido 
del Canon. La controversia sostenida por los protestantes acerca de su impor- 
tancia, vease en Reuscb, 1. c. p. 1G7. 

3. De lo que bemos expuesto se desprende que la diferencia entre los li¬ 
bros proto y deuterocanonicos no es esencial, ni interna, ni afecta al conteni- 
do, ala doctrina, sino puramente casual, externa e bistorica. Sobre esta 
diferencia casual dice Sixtus Senens. Bibl. Sanct. I. 1: Libri canonic! primi 
ordinis, quos protocanonicos appellere libet, sunt indubitatae fidei libri, b. e. 
de quorum auctoritate nulla unquam in Ecclesia catbolica fuit dubitatio ... 
Canonic! secundi ordinis, qui olim ecclesiastic! vocabantur, et nunc a nobis 
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deuterocanonici dicuntur, illi sunt, de quibus ... inter Catholicos fuit ali- 
quando sententia anceps. 

III. Para hacer desaparecer toda duda la Iglesia lia declarado li- 
bros canonicos del Antiguo Testamento todos los que se hallan en la 
Vulgata, sin establecer diferencia alguna caracteristica entre libros 
proto y deuterocanduicos. 

1. Cone. Trid. Sess. IV.; Sa(;rorum autem librorum indicem huic decreto adscri- 
bendum censuit (ss. Synodus), ne cui dubitatio suboriri possit, quinam sint, qui ab 
ipsa Synodo suscipiantur. Sunt autem infrascripti: 

Testament! veteris quinquo Sloysis, i. e. Genesis, Exodus, Leviticus, Numeri, Deu- 
teronomium; Josue, Judioum. Ruth; quatuor Eegum; duo Paralipomenon; Esdrae 
primus et seoundus, qui dicitur Nehemias; Tobias, Judith, Esther, Job, Psalterium 
Davidioum centum quinquaginta Psalmorum, Parabolae, Ecclesiastes, Canticum 
Canticorum, Sapientia, Ecclesiisticus, Isaias, Jeremias cum Baruch, Ezechiel, Daniel; 
duodeoim prophetae minoros, :i. e. Osea, Joel, Amos, Abdias, Jonas, Michaeas, Nahum, 
Habacuc, Sophonias, Aggaeus, Zacharias, Malachias; duo Machabaeorum, primus et 
seoundus. 

2. Sixto de Sena (Bibl. s. I. 3 y VIII. ed. 1566) coloca todavia los ooho liltimos ca- 
pitulos de Ester entre los esoritos apoorifos, error que se corrigio en las edioiones 
posteriores de su obra. Tambien Lamy (App. Bibl. II. 5) afirma de los libros deutero- 
canonicos que son “non ejusdem auctoritatis„, opinion que sustenta asimismo Jahn 
en su Introduccion a los libros del Antiguo Testamento, V. 5. Vease II. pAr. 216 de 
dicha obra. Pallavicini, por el contrario, sostiene que tal hipotesis carece de funda- 
monto serio en que apoyarse (Storia del Cone, di Trento, VI. 11): El tercer punto, sus- 
citado por Bertano y Serbando, fue quo si se sirvieso el Conoilio dividir los libros sa- 
grados en dos olases. una destinada exclusivamonte a la edificaoion del pueblo, sien- 
do reconooidos y aoeptados como buenos unicamente en este sentido... Otra que 
tuviese por principal objeto el mantenimiento de la doctrina. Pero semejante division, 
aunque tenia en su favor algunos escritores y ahora la defendio Serbando en un es- 
crito lleno de erudicion,... ao exi.stiendo razon alguna en que apoyarla, no llego 
siquiera a fljar la atencion de los Padres, por lo cual tampooo nosotros hablaremos 
mas de ella. C. 14: No se creyo, pues, oportuno cambiar el decreto, ya que exigia mo¬ 
tives muy graves el establecimiento de un articulo sobre el que descansa toda la fe. 
Tambien Sarpi (II. p. 157. 159) entiende y expone el decreto en el sentido de que los 
Padres del Concilio atribuyeron igual valor canonico a todos los libros de la Sagrada 
Escritura. 

3. Stapleton hace notar muy oportunamente ( 1. c. IX. p. 340): De tali auctoritate et 
judicio Ecclesiae hie disputatur, ut ilia est testis divina et certissima custos et ma- 
gistra totius veritatis. Ya Sin Agustin trato esta cuestion contra los maniqueos que 
rechazaban algunos do los libros sagrados (c. Faust. XI. 2): Vides in hac re quid 
Ecclesiae catholioae valeat auctoritas, quae ab ipsis fundatissimis sedibus Apostolo- 
rum usque ad hodiernum diem succedentium sibimet episooporum serie et tot popu- 
lorum consensione firmatur (C. Ep. Fund. Cap. 5); Si ergo inveneris aliquem, qui Evan- 
gelio nondum credit, quid faceres dicentitibi, non credo? Ego vero Evangelic non 
crederem, nisi me catholicae Ecclesiae commoveret auctoritas. Quibus ergo obtem- 
peravi dicentibus, erode Evangelic. In locum traditoris Christ! quis suecesserit, in 
actibus Apostolorum legimus; cui libro necesse est me credere, si credo Evangelic, 
quoniarti ntraniqne Scripturani similiter mihi catkolica commen lat auctoritas (C. Faust. 
X JII . 5): Nostrorum porro Librorum auctoritas, tot gentium consensione, per suc- 
oessiones Apostolorum, episooporum, eonciliorumque robtrata, vobis ad versa est 
(XXXIII. 19 ): Cur non potius evangelicae auctoritati, tarn fundatae, tarn stabilitae. 
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tanta gloria diffamatae, atque ab Apostolorum temporibus usc[ue ad nostra terapora 
per successiones certissimas commendatae non te subdis ? (c. 6.) De quo libro certum 
exit, cujus sit, si literae quas Apostolorum dicit et tenet Ecelesia ab ipsis Apostolis 
propagate et per omnes gentes tanta eminentia declarata utrum Apostolorum sint, 
incertum est? (XXVIII. 3): Cui nos (librorum) censes fidem aceommodare debere? Eine 
quern ilia Ecelesia ab ipso Christo inchoate et per Apostolos provecta certa successio- 
num serie usque ad haectempora, toto terrarum orbe dilatata, ab initio traditum 
atque oonservatum agnoscit atque approbat: an ei, quern eadem Ecelesia ineognitum 
reprobat! (XXX. 9): Quapropter... breviter vos admoneo... ut si auctoritatem Scri- 
pturarum omnibus praeferendam sequivultis, earn sequamini, quae ab ipsius prae- 
sentiae Christi temporibus per dispensationes Apostolorum et certas ab eorum sedi- 
bus successiones episcoporum usque ad haec tempora toto orbe terrarum custodita, 
eommendata, clarifioata, pervenit. T San Agustin desarrolla en estos pasajes un pen- 
samiento enunciado ya por Tertuliano (Adv. Marc. IV. 5); Etsi Apocalypsin ejus 
Maroion respuit, ordo tamen Episcoporum ad originem recensus in Joannem stabit 
auctorem ... Eadem auctoritas Apostolicarum Ecclesiarum ceteris quoque patroci- 
nabitur Evangeliis, quae proinde per illas et secundum illas habemus... His fere 
compendiis utimur, cum de Evangeliis adversus haeretioos expedimur; defendenti- 
bus et temporis ordinem posteritati falsariorum praescribentem et auctoritatem 
Ecclesiarum traditioni Apostolorum patrocinantem. Cf. Iren. 1. c. IV. G3. 

IV. A1 finar el siglo segundo estaba ya determinado el Canon de 
los libros del Nuevo Testamento; con la linica excepcion, a lo sumo, 
de los que aiin pone Eusebio en el niimero de los dudosos (av-r'.Asyofjisva); 
mas aun estos se hallaban universalmente reconocidos cuando los con- 
cilios de Hipona y de Cartago fijaron el Canon aprobado mds tarde por 
el concilio de Trento. 

Cone. Trid. 7. c.; Testament! Novi: quatuor Evangelia, secundum Matthaeum, Mar¬ 
cum, Lucam et Joannem; actus Apostolorum a Euca Evangelista conscript!; quatuor- 
deoim Epistolae Pauli Apostoli, scl. ad Romanos, duae ad Corinthios, ad Galatas, ad 
Ephesios, ad Philippenses, ad Colossenses, duao ad Thessalonicenses, duae ad Timo- 
theum, ad Titum, ad Philemonem, ad Hebraeos; Petri Apostoli duae; Joamiis Apos¬ 
toli tres; Jacobi Apostoli una; Judae Apostoli una; et Apocalypsis Joannis Apostoli. 

Eusebio (III. 25) trato de exponer la opinion predominante en su tiempo, 
sobre la cual no habia recaido aiin el fallo de la Iglesia, y pone entre los 
0 [Ao).oyo'j;jiEva todos los libros del Canon tridentino, a excepcion de la Carta 
de Santiago (II Petr., Jud., II y III Joan.), que coloca entre los avv'.A£yd|A£va. 
Sobre el Apocalipsis hace notar que algunos le colocan entre los vdGa, otros 
entre los dp.oAoyod|J.£va (sVipot Sk gyxplvouo’t vol? daoAoyo'jirsvo!.?). Mientras que 
la version Italica del segundo siglo contiene ya complete el Canon tridentino, 
reconocido y usado tambien por On'genes (Horn. VII. 1. in Jos.), la version 
Peschito del mismo siglo excluye los libros Jud., II Petr., II y III Joan, y 
el Apocalipsis; por el contrario, en el fragmento de Muratori solo se eeban 
de menos la Carta a los hebreos, las dos de San Pedro y la de Santiago. No 
obstante, la aceptacion de los avv!.).£yd[ji.£va crecia de un ano para otro, excep- 
to en cuanto al Apocalipsis, a cuya admision opuso resistencia la Iglesia de 
Oriente, hasta que los dos Sinodos mencionados fijaron el Canon en la forma 
que hoy tiene. Entre los -Padres orientales rehusaron admitir el Apocalipsis: 
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San Gregorio Xacianceno (Carm. XXIII) y San Cirilo de Jerusalen (Catech. 
IV. 20); por el contrario, reconocen su canonicidad: San Atanasio (Ep. fest. 
39) y San Epifanio (Haer. 76.) La razon de no reconoeer alguno.s la canonici- 
dad de la Carta a los liebreos era el abuse que de ella se bacia para fomentar 
la herejia de los montanistas y uovacianos (Hebr. 6,4. 5. cf. Epiplian. Haer. 
LIX. 2. Hieronyin. c. Jo\in. II. 3. Theodor, i. h. 1. Tertiill. De pudic. c. 20. 
Euseb. H. E. VI. 20). Por re])aros dogmaticos se opusieron algunos a reconc- 
cer el Apocalipsis, como San Dioni.sio Alejandrino contra el giliasta Xepote 
(Euseb. H. E. VII. 24); mas tanto la Carta a los hebreos como el Apocalip¬ 
sis gozaron de general aceptacion en lo.s primeros tieinpos de la Iglesia, se- 
gim lo lia demostrado San Jeronimo (ad Dardau. Ep. CXXIX. S); Quodsi 
earn (la Carta a los hebreos), Latinorum consuetudo non recijjit inter Scri- 
pturas canoiiicas nec Graecorum quidem eccle.siae apocalypsin Joannis eadem 
libertate suscipiunt, et tamen non utramque suscipimus, nequaquam liujus tem- 
poris consuetudinem, sed veterum scriptorum auctoritatem sequentes. 

La Beforma .se adliirio a la Tradicion de la Iglesia catolica, por mas que Lutero 
opu.so reparos a la admision de la Carta a los hebreos, la de Santiago j el Apocalipsis, 
no tanto por motives historicos como por razones doginaticas; asi llama a la primera 
(Brol. al lyuovo Testainento, l;i24), por la supucsta contradiccion entre los pasajes 6. 
4 y sig.: 12. 17 y sig., la Carta do Santiago y la dootrina de San Pablo relativa a la 
justificacion “una carta verdaderamente de paja„, es decir, sin fnndamonto: y en su 
Prologo del Apocalipsis dice: “Mi espiritu no puode amoldai-se a oste libro., Por esta 
causa pretenden algunos protestantes modernos que deben considerarso estos libros 
como deuterocanonioos. (Philippi, 1. c. I. p. IIS y sig.; Kaliuis./. c. I. p. 54-5 j'sig. 
661 y sig.) 


§ 29. LA EXI’LICACIOX DE LA SAGRADA ESCRITUUA. 

(Exegesis biblica.) 

Stapleton, ?. c- Lib. IX. Patrizi, De interpretatione Scripturarnm sacrarum Libri 
duo. Bom. 1844. Beithmayr, Manual de herraeneutica, 1874. 

I. Asi como el magisterio de la Iglesia nos sumiiii.stra certeza infa- 
lible de que la Sagrada Escritiira es la palabra de Dios, de la niisma 
manera es el I'lnico que tiene aiitoridad jiara daruo.s a conocer los dog’- 
mas que alii se luillan coutenidos. De aqui se deduce el derecho que 
asiste a la Iglesia para resolver infalible y autoritativameiite acerca 
del sentido del Sagrado Texto y obligar a los fieles a acatar sus deei- 
sioiies. 

1. Cone. Trid .!. r.: Ad coorcenda petulantia ingenia deconiit (S. Kynodus'i. ut nemo 
suae prudentiao innixu.s in rebus fidei et morum, ad aedificationem doctrinae cliris- 
tianae pcrtiiientium, sacrain Scripturam ad suos sensus detorquens; contra earn sen,' 
sum, quern lenuit ac tenet sancta mater Eedesia, cujus estjwHcarc <le vero sensu et inter- 
■pretatione Scripturarum sar,ctarum, aut etiain contra unaniraem consensum Patrum, 
ipsam Scripturam sacram intorpretari audeat: etiamsi hujusmodi interpretationes 
millo unquam tempore in lueem edendae forent. Cone. Vatic. I. r.; Quoniam vero, 
quae Sanota Tridentina Synodus de interpretatione divinae Scripturae ad coercenda 
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petulantia ingenia salubriter decrevit a quibusdam hominibus prave exponuntur, 
Nos, idem decretum renovantes, hanc illius menlem esse deolaramus, nt in rebus 
jidei et morum ad aeiificationem fidei Christianae pertinentium, is pro vero sensu sa- 
crae Scripturae habendus sit, quern tenuit ac tenet sanota mater Ecolesia, cnjns est 
judicare de vero sensu et interpretatione Scripturarum sanotarnm; atque ideo nemini 
licere contra hunc sensnm, ant etiam contra unanimem consensum Patrum ipsam 
Scripturam sacram interpretari. 

Siguese de esto: «) Que, en cnestiones relativas a la fe y a las buenas 
costumbres, la Iglesia es la que declara el verdadero sentido de la Sagrada 
Escritura. h) La explicacion que da la Iglesia del sentido de la Escritura, 
segun esta exjiresado tambien, independientemente de diclia explicita decla- 
racion, en el unanimis consensus Patrum, es la regia y norma a que deben 
ajustar los fieles la inteligencia de la Escritura Sagrada. Algunos considera- 
ban antes este Decreto como de caracter meramente disciplinal, y, dandole un 
sentido puramente negativo, contrario a la declaracion positiva de la Profess, 
fid. Trid., sostenian que bastaba a los fieles, al cxponer la Sagrada Biblia, 
no negar un dogma de la Iglesia, sin estar obligados 4 admitir la exposicion 
de la misma (Jalm, 1. c.), distincion arbitraria que coiitradice abiertamente 
la decision del concilio del Yaticano y ba dejado, por consecuencia, de ser 
una oqiiHion libre: Prof. Eidei Catliol. a Pio IV. ed.: Sacram Scripturam juxta 
eum sensum, quern tenuit et tenet sancta mater Ecclesia, cujus est judicare 
de vero sensu et interpretatione SS. Scripturarum, admitto; nec earn unquam 
nisi juxta unanimem consensum Patrum accipiam et interpretabor. Desde el 
momento que dicbo Decreto ba entrado a formar parte de la profesion de fe 
catolica, no cabe atribuirle un sentido puramente disciplinal, maxime cuando 
el mismo concilio de Trento no le incluyo eutre los decretos reformistas, y 
cuando, por otra parte, su significacion dogmatica esta bien determinada 
por su relacion intima con la doctrina revelada. r) La decision del Concilio 
Tridentino solo versa sobre asuntos relatives a la fe y 4 las costumbres (in 
rebus fidei et morum, in rebus ad aedificationem doctrinae cbristianae perti- 
nentium), no sobre cuestiones que se refieren al terreno puramente cientifico, 
a las cuales consagro tambien especialisimo cuidado el Concilio, establecien- 
do catedras de exegesis biblica. (Sess. V. De Eeform. Deer. c. 1.) 

2. Stapleton, ^ c. X. praef.: Observandum est, agi bic de interpretatione Soriptu- 
rarum non quacunque, sed de ea, quae ad fidem vel ingenerandam vel conservandam 
necessario pertinet. Etenim ilia Scripturarum expositio, quae vel ad exhortandum et 
formandum in melius mores vel ad siibtilia investiganda (do quibus salva fidei regu- 
la aliter sentire licet) adhibetur, hoc in loco in quaestioiiem non vocatur. Eursum 
agitur de ilia interpretatione etiam eorum, quae sunt fidei, non qua fidem ipsam 
quam firmiter jam quis habet, legendo et exponendo sibi soli nutriat atque confirmet, 
sed qua aut fidem de novo inquirimus aut etiam jam aeeoptara alios docere contendi- 
mus. Denique de hujusmodi omnino interpretatione Scripturarum hie disputatur, 
quae adhibita auctoritatem habet, et quae pro oerto et germano Scripturae sensu 
necessario tenenda est. 

II. Este dereclio inmaneiite al magisterio de la Iglesia es, ante 
todo, una consecuencia inmediata y necesaria de su mision y de las 
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prerrogativas con que la dot6 su divino Fundador. Porque habidndose 
encomendado a su custodia (d deposito de la fe, cuya fuente divina est4, 
ademas de la Tradicion, en la Sagrada Escritura; habiendo recibido el 
encargo de anunciar el Evangelio a todos los pueblos y de conservarle 
intacto, hasta la consumacion de los siglos, mediante el don de infali- 
bilidad que posee, siguese evidenteniente que nadie mds que la Iglesia, 
por su magisterio, es capaz de dar la iuterpretacion autentica de la Sa¬ 
grada Escritura en todas las cuestiones que bacen relacion a la fe. Se 
halla confirmada esta tesis jior el proceder constante de la misma Igle- 
sia al explicar los textos sagrados, contra la opinion de los herejes que 
ban dado falsas interpretaciones. 

Augustin, in Joan. Tract. XYIII. 1: Neque natae sunt baereses, . . . nisi 
dum scripturae bonae intelligantur non bene, et quod in eis non bene intelli- 
gitur, etiam temere et audacter asseritur. Itaque carissimi .. . banc tenentes 
regulam sanitatis, ut quod secundum fidem, qua imbuti sumus, intelligere va- 
luerimus, tanquam de cibo gaudeamus. Vincent. Lir. 1. c. 1. 2: Propter diffi- 
cultates et vanas, quibus Scripturae dicantur, interpretationes multumnecesse 
est... ut propbeticae et apostolicae interpretationis linea secundum ecclesia- 
slid et catholici sensus normam dirigatur. 

III. Siendo un derecbo inmanente al magisterio de la Iglesia el 
dar la iuterpretacion autentica de la Sagrada Escritura en todos los 
asuntos relativos a la fe y a las costumbres, siguese que los fieles tie- 
nen el deber de reconocer la iuterpretacion dada por la Iglesia. como la 
unica que contiene el verdadero sentido del Sagrado Texto. 

Iren. 1. c. III. 4; Oportet, (juae sunt Ecclesiae, cum summa diligentia di- 
ligere et apprebendero veritatis traditionem. Quid enim! Et si de aliqua mo- 
dica quaestione disceptatio esset, nonne oporteret ordinem sequi traditionis, 
quam tradiderunt iis quibus commiserunt Ecclesias? IV. 26: Ubi igitur cha¬ 
rismata Domini posita sunt, bi discere oportet veritatem, apud quos est ea, 
quae est ab Apostolis Ecclesiae successio... Hi enim et fidem nostram cus- 
todiunt,... et Scripturas sine pericido exponunt. Vease muy particularmente 
k San Clemente Alejandrino (Strom. VI. VII); los herejes que no se ballan 
en posesion del y.avwv 'rq; tticttsioc, carecen de la verdadera Have para pene- 
trar en el sentido de la Sagrada Biblia, al que tampoco pueden llegar por las 
puertas de la Tradicion, que ellos mismos se ban tapiado; mientras que el 
verdadero gnostico, que ha envejecido en la lectura del Sagrado Libro, 

“ exxATiO-'.aTTixqv dpOoTop.'lav -rwv oOYp.aTWV,, (VII. 16). De la misma 

manera se expresa Origenes (Princ. IV. 9): xavojv rq? ’IqffoiJ Xpiffiod xatot 
Z'.asjO’fry 'zZyc A'xos-'roAwv odpav.o'J sxxbqT'la; (InPs. XXXVI. Horn. IV. 1): 
Cum (baeretici) Scripturas earnaliter, non spiritualiter intelligant, decli- 
nant in sinistram. Si vero spiritualiter intelligant, in ipso autem spirituali 
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intellectu Apostolicam non teneant regulam veritatis, decidunt nihilominus et 
ipsi ad dexteram diabolo (ut ita dixerim) gressus eorum non dirigente, sed 
detorquendo a via recta. Tertull. De Praescr. c. 19: Ubi enim apparuerit esse 
veritatem disciplinae et fidei christianae, illic erit veritas Scripturarum et 
expositionum et omnium traditionum christianarum. Id. De Praescr. c. 14: 
Pides, inquit (Christus), tua salvum te fecit, non exercitatio scripturarum. 
Fides in regula posita est; habet legem et salutem de observations legis, exer¬ 
citatio autem in curiositate consistit, liabens gloriam solam de peritiae studio. 

IV. Lo misiiio que en las explicaciones y declaraciones expresas del 
niagisterio eclesiastico, se manifiesta el juicio de la Iglesia, sobre la 
significacion dogmatica del Texto Sagrado, en la exposicion iinanime 
de los Santos Padres. 

1. Si consideramos a los Santos Padres como Obiapos y sucesores de los 
Apostoles, su conformidad en la exposicion de la Santa Biblia tiene toda 
la fuerza de una declaracion unanime hecha por los guardianes y jueces 
de la fe de la Iglesia, que concuerda con la misma fe, tal como existia en su 
tiempo; si les consideramos como simples testigos y maestros de la doctri- 
na de la Iglesia, su extraordinaria conformidad constituye un testimonio 
irrefutable en favor de las ensenanzas trasmitidas por la Tradicion; de suerte 
que en uno y otro caso deben los fieles seguir su unanime interpretacion 
como norma para la inteligencia del Sagrado Texto. 

2. Por Padres de la Iglesia, en el genuine sentido de la palabra, se en- 
tiende aquellos varones eminentes por su sabiduria y santidad que ban coo- 
perado, con su palabra 6 con sus escritos, a la propagacion y confirmacion de 
la doctrina de la Iglesia en los primeros siglos, fortaleciendo a los demas 
en la fe y mostrandoles los medios de ajustar mejor a la misma los actos de 
la vida, y cuya autoridad ha sido reconocida, tacita 6 expresamente, por la 
misma Iglesia. San Gregorio el Magno es el ultimo de los Padres latinos, y 
San Juan Damasceno lo es de los griegos. Aquellos que ademas se ban sena- 
lado de un modo especial por su saber, se llaman doctores de la Iglesia. 
Ya se deja sentir su autoridad en el concilio de Nicea, que, fundado en sus 
ensenanzas, llama al bijo daooo'T'.ov to) rravp'., aunque esta expresion no ocurre 
en la Sagrada Escritura (' Atbanas. ad Afr. n. 6 b El sinodo de Constantinopla 
apela al testimonio de los Padres contra los rnacedonios i Socrat. et Sozom. 
H. E. ad a. 381), y el de Efeso pide que se presenten los testimonies de los-- 
Santos Padre.s ( Mans. IV. 1183 sq.), que considera como decisivos. El sino¬ 
do de Calcedonia (" Mans. VI. 654, 971) declara que cree lo que ban creido 
los Santos Padres, e igual declaracion bacen el segundo y tercero de Cons¬ 
tantinopla (Mans. IX. 201 sq. XI. 632. 636), con lo cual esta conforme el 
concilio de Trento, que considera el unanimis consensus Patrum como genui- 
na expresion de la doctrina de la Iglesia (Sess. V. praef. VI. Cap. 11. XIV. 
8). Asl dice refiriendose k ellos San Agustin (C. Jul. II. 34): Quod invene- 
runt in Ecclesia , tenuerunt; quod didicerunt, docuerunt ; quod a Patribus 
acceperunt, tradiderunt. Talibus post Apostolos plantatoribus, rigatoribus, 
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aedificatoribus, pastoribus crevit etc. Qui vero ab unanimi Patrum consensu 
discedit, ab universa Ecclesia recedit ib. n. 37. Vdase Melch. Canus 1. c. L. 
VII. Natal. Alex. H. E. saec. 11. dis. 16. Kilber, 1. c. n. 207. Perrone, Loc. 
theol. P. I. Lect. II. §. 6. 

3. Veamos de que manera explica San Vicente de Lerin la expresion 
“ unanimis consensus „ (1. c. 39 ): Quidqnid vel omnes vel plures iino eodem 
se7isu manifeste, frequenter, perseveranter vel quodain consentiente sibi raagi- 
strorum consilio accipiendo, tenendo, tradendo firmaverint, id pro indubita- 
to, certo ratoque habeatur. Aun con mas precision se expresa Duperron 
(Respons. ad Reg. Brit.): Tunc unanimis concensus Patrum cumulate pro- 
batus aestimari debet, cum singularum nationum eminentissimi in alicujus 
rei assertione conveniunt, ita ut inter illos nemo, qui semper orthodoxus 
semperque orthodoxis adhaesit, dissentiat. 

Pallavioini, por el contrario, dice lo siguiente (1. c. VI. 18): “£s precise determinar 
cuando los Santos Padres exponen el sentido de la Sagrada Escritiira como cosa 
cierta; porque 4un estando acordes outre si respecto do la interpretaoion de un pasaje 
de la misma, si la exponen en i'orma de opinion es evidente que dan a entender a los 
domas, con su propio ojemplo, que puede discutirse y aun ponerse en duda tal inter- 
pretacion; por con.siguiente, ebraria, si, con temeridad el que, sin aducir nuevas y 
graves razones, sostuviese la opinion contraria, mas no seria por eso, cn manera al- 
guna, hereje.n 

4. Ejemplos de explicacion autentica de la Escritura dada por la Iglesia 
nos ofrecen Innoc. I Ep. 6. ad Exsuper. (Jacob. 5, 14); Cone. Milev. Can. II. 
('Rom. 5, 12), y especialmente Cone. Trid. Can. II. De Baptim. Joan. 3, 5; 
Can. III. De Poenit. Joan. 20, 23. Can. I. IV. De extr. unct. Jacob. 1. c. De 
sacrif. Miss. Can. II. Mattb. Luc. 22, 19. Deer. De pecc. orig. Rom. 5, 12. 
Gal. 3, 27. Ya Pallavicini hizo notar (1. c. VI. 18) que la decisioti del conci- 
lio Tridentino se funda en la esencia misma del magisterio de la Iglesia, j>or 
cuya razon no puede atribuirsela caracter puramente disciplinar, ni ser con- 
siderada como una innovacion: “El Concilio no prescribio ni determine con 
leyes nuevas la manera de entender la palabra de Dios, sino que declard 
ilicito y lieretico lo que ya lo era por su naturaleza, y como tal lo habian te- 
nido y declarado los Santos Padres, los Pontifices y los Concilios.„ 

^ 6. Segun el sentir unani:ne de los teologo.s, solo es admisible y digna de 
.rMito la explicacion de un pasaje de la Sagrada Escritnra cuando tiene en 
su favor el testimonio expreso del magisterio de la Iglesia (dejjositivum arres- 
ti seu content! in capite aut canone), lo cual no debe entenderse de aquellos 
pasajes citados tan solo de paso 6 como argumentos de una demostracion por 
dicho magisterio (Veronius Reg. fid. § 4. n. 5. Melch. Canus 1. c. V. 5). Pero 
esto solo tiene aplicacion cuando la interpretacion que se ha dado, indepen- 
dientemente de los canones, no es el fundamento de la misma decision dog- 
inatica; porque en este ultimo caso queda explicado autenticamente el Sa- 
grado Texto, a lo menos imjdicite, y la demostracion (motivum arrest!) per- 
tenece tambien al tesoro de la fe, toda vez que, no siendo asi, el objeto de la 
decision no se ajustaria a los principios de la logica. 
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V. De lo que hemos expuesto se desprende que la critica y heme- 
neutica de la Sagrada Escritura, fundadas en argumentos cientificos, 
como en general toda ciencia que tenga por objeto ayudar al recto 
conocimiento de la verdad revelada, no puede obrar con tal libertad e 
independencia que llegue a desconocer la analogla de la fe catblica, 
la autoridad de los Santos Padres y la del magisterio eclesiastico. 

Cone. Vatic. De fid. cath. Cap. 3; Ecclesia, quae una cum apostolico mu- 
nere docendi mandatum accepit fidei depositum custodiendi, jus etiam et 
officium divinitus habet falsi nominis scientiam proscribendi, ne quis deci- 
piatur per pbilosopbiam et inanem fallaciani (Col. 2, 8). Quapropter omnes 
ebristiani fideles bujusmodi opiniones, quae fidei doctrinae contrariae esse 
cognoscuntur, maxime si ab Ecclesia reprobatae fuerint, non solum probiben- 
tur tanquam legitimas scientiae conclusiones defendere, sed pro erroribus 
potius, qui fallacem veritatis speciem prae se ferant, babere tenentur omnino. 
Cf. Cap. IV. Can. 3. San Agustin llama la analogfa de la fe “ regulam fidei, 
quam de Scripturarum planioribus locis et Ecclesia auctoritate percepit,, 
(Doctr. cbr. III. 1). El mismo nos presenta ejemplos de esta exposicion del 
Sagrado Texto segun la analogfa de la fe (De Bapt. II. 4): Nec nos ipsi tale 
aliquid (la validez del bautismo de los berejes) auderemus asserere, nisi 
xiniversae Ecclesiae auctoritate firmati. (Gen. ad lit. I. 21); Cum divinos 
libros legimus, in tanta multitudine verorum intellectuum, qui de paucis 
verbis eruuntur et sanitate catbolicae fidei muniuntur, id potissimum deliga- 
mus, quod certum apparuerit eum sensisse, quern legimus; si autem boc 
latet, id certe quod circumstantia Scripturae non impedit et cum Sana fide 
concordat; si autem et Scripturae circumstantia pertractari ac discuti non 
potest, saltern id solum, quod fides sana praescribit. Aliud est enim, quid 
potissimum scriptor senserit, non dignoscere; aliud autem a regula pietatis 
errare. (Civ. Dei XI. 33); Etsi voluntatem auctoris hujus libri indagare ne- 
quivimus, a regula tamen fidei non aberravimus. (Tract. XVIII. 5. in Joan.): 
Ad banc regulam saiiam Catbolicam, quam praecipue nosse debetis,. .. diri- 
gamus ea, quae intelligimus, et quae forte non intelligimus dirigenda ad 
banc regulam, quandoque differamus, cum idonei fuerimus. Cf. 1. c. VII. 2, 
9. De doctr. ebrist. III. 3. Civ. Dei. XIX. 9. Veanse mas detalles en Staple- 
ton, 1. c, XI. 3 — 5. 

VI. Este deber y este derecho, inmanentes al magisterio de la Igle- 
sia, de dar la exposicion autentica de la Biblia, son de tal naturaleza 
(jue necesariamente favorecen el progreso cientifico de la exdgesis M- 
blica, ya que la preservan de toda interpretacion errdnea, y, dirigidn- 
dola con la luminosa antorclia de la fe, hacen mas copiosos y durade- 
ros sus resultados. 

Estando eontenidos en esta tesis y en la anterior los principios a que debe ajustarse 
la relaoion practiea entre la ciencia y la fe, dejamos su demostracion para mas tarde. 
Cone. Vatic. 1. c.: Neque solum tides et ratio inter se dissidere nunquam possunt, sed 
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opera sibi rmituam ferunt, cum j'ecta ratio fidei fundameiita demonstret ejusque lu- 
mine illustrata rerum divinarum soientiam excolat; fidem verorationem ab erroribus 
liberet ac tueatur eamque multiplici cogiiitione instruat. Quapropter tantum abest, 
ut Ecclesia humanarum artium et discipUnarura culturae obsistat, ut hanc multis 
modis juvet atquo promoveat. Kon enim commoda ab eis ad hominum%utamdima- 
nantia aut ignorat aut despicit, fatotur immo, eas, quemadmodum a Deo, scientia- 
rum Domino, profectae sunt, ita, si rite portractentur, ad Deum, juvante ejus gratia, 
pcrducere. Nec sane ipsa vetat, no hujusmodi disciplinae in suo quaeque ambitu 
propriis utantur prinoipiis et propria metliodo; sed justam banc libertatcm agnoscens, 
id sedulo cavet, ne divinae doefcrinae ropugnando errores in se suscipiant, aut fines 
proprios transgressao, ca, quae sunt fidei, occupent et perturbent. 

Of. Cone. Trident. Sess. V. Deer, do Reform, c. 1; Ne coelestis ille SS. Librorum 
thesaurus, quem Spiritus sanctus summa liberalitate hominibus tradidit, neglectms 
jaceat (statuit S. Synodus), ut constituerentur ubique locorum, qui idonei essent ad 
S. Soripturae expositionem et interprotationem populo faoiendam, et in gymnasiis 
cathedrae de Scriptura S. erigerentur. 

§ 30. Al.TENTICIDAD DE LA VULGATA. 

Branca, De vulgat. lat. editionis auctoritate. Mediol. 1791. S. Mariana, Pro editione 
vulgat. Colon. 1(W9. Brunati, De nomine , aiictoro, emendatoribus et authentia vulgat. 
Vindob. 1827. Martianay, Prolog, in .S. Hieronjmr. Div. Biblioth. Vercellone, Disserta- 
zioni accademiche. Rom. 1864. Id. Variae Leotionis Tulg. 1. Rom, 1860. Kaulen, 1. c. 
donde se hallaran copiosos da;os bibliograficos. 

I. Teniendo ei magistorio de la Ig'lesia el dereclio imiianente de 
fijar el Canon de los Libi-os Sagrados y de dar la interpretacion auten- 
tica de los misnios, sig’ue.se quo la corre.sponde igualinente el dereclio 
de aprobar j autorizar nna tradnccion para el uso connin de los fieles 
con el caracter de autentica, puesto qiie toda ver.sion es la forma pri- 
niitiva y ina.s inmediata de la interpretacion: tal es la version latiiia 
que se usa exclusivame ite en la Iglesia catblico-roniana , la cual no 
admite mas Libros Sagrados qne los qne aqnella contiene. 

1. A1 formarse las primera.s coinunidades cristianas eii lo.s paises eii que 
se liablaba la lengua latiiia, Africa, Italia, Espana y las Galias, se dejo seu- 
tir miiy luego la nece.sida,i de uua version latina de la Biblia, tanto para los 
usos liturgicos, como pari la editioncion de los fieles, y eii tiempo de Tertu- 
liano babia ya una que comprendia todos los Libros Sagrado.s. San Agustiii 
cita asimismo diferentes rersione.s hechas eu los primeros siglos de la Iglesia 
(Doctr. Christ. IT. 11 ): Ut enim cuique in manus venit (primis fidei tempo- 
ribus) codex graecus . .. ausus est interjiretari. Entre todas da la preferen- 
cia a la Ilamada Italica, porqne ‘‘et verborum tenacior cum perspicuitate 
sententiae,, (1. c. II. 15). refiriendose a una traduccion procedente de Italia, 
donde gozaba de general aceptaoion y que se conocia tambien con el nombre 
de vetus, antiqua (Hieronym. Ep. 49 ad Pammach.), u.sitata (Ep. 57 ad 
eund.), mlgata (Ep. lOd ad Sun. et Fret.). Mucho menos probable es la opi¬ 
nion de los que sostienen que no existia mas traduccion que la de San Je¬ 
ronimo, que con el trascurso del tiempo sufrio diferentes modilicaciones. 
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Kaulen, 1. c. 119. Otros pretenden que la antigua version latina se hizo en 
Africa. Vease Aberle, 1. c. p. 302. 

2. Por disposicion del papa San Damaso llevo a cabo San Jeronimo una completa 
revision de la traduoeion italica. El santo doctor sometio primeramente a un deteni- 
do examen la version latina del Antiguo Testamento, a excepcion de los libros den- 
terocanonicos, tomando por punto de partida el texto hexaplo de los Setenta; pero mas 
tarde tradujo el mismo del hebreo y del caldeo todos los libros protooandnioos, jun- 
tamente con Tobias y Judith; version que con el nombre de Vulgata goza,ha, ja, ie 
general aeeptacion en el siglo vii, habiendose inoluido en ella el Salterio de la Italica, 
nuevamente rovisado, y los libros deuterocanonicos. Para el Xuevo Testamento aeep- 
to San Jeronimo la misma version Italica, despues de introducir en ella algunas en- 
miendas; “graecorum codicum collatione, sed vcterum„ (Hieronym. Praef. in Ev.). 
Posteriormente revisarou de nuevo el texto, con prescnoia de los mojores manuscri- 
tos: Alouino en el siglo IX, Lanfrauco de Cantorbery en el Xi, el eardenal Nicolao y 
Esteban, abad de Citeaux, en el xii. A pesar de las “ Oorrectorias „ 6 ediciones de la 
Vulgata que publicaron acomi)ailadas de un aparato critico, la Facultad teologica de 
Paris en 1230, y la Orden de lo.s Dominicos en el mismo auo, ofrecia notables varian- 
tes el texto de la Vulgata al verificarse el descubrimiento de la imprcnta, cuyo nu- 
mero aumento con la aparicion de la Reforma do Lutero, por la potulancia con que 
los herejes introducian enmicndas que pretendian fundar en los textos origina- 
les, cuya tendoncia trataron do oontrarrestar los editores de la Biblia complutense 
de 1517, Rob. Esteban en 1540 y .Tuan Benedicto en 1541, ooleccionando de nuevo los 
manuscritos para restaurar el verdadero texto. Kaulcn, 1. c. p. 315. 

3. Para evitar los incouveniente.s de la falta de una version autentica, la 
Iglesia misma puso termino a esta confusion. Despues de un raaduro examen 
public4ronse los decretos de la 8ess. IV. Cone. Trident., el primero de los 
cuales ordena que se conserven los libros canonicos “prout in Ecclesia catbo- 
lica legi con.sueverunt, et in veteri vulgata latina editione habentur,,, mien- 
tras que el segundo, ya indirectamente contenido en el primero, declara 
autentica la misma traduccion, ordenando que no se haga uso de otra en los 
actos publicos. Insuper eadem sacra Synodus considerans, non parum utili- 
tatis accedere posse Ecclesiae Dei, si ex omnibus latinis editionibus, quae 
circumferuntur, SS. Librorum, quaenam pro authentica sit habenda, innotes- 
cat, statuit et declarat, ut haec ipsa vetus et vulgata editio, quae longo tot 
saeculorum usu in ipsa Ecclesia probata est, in publicis lectionibus, disputa- 
tionibus, praedicationibus et expositionibus pro authentica habeatur, et nemo 
illam rejicere quovis praetextu audeat vel praesumat. Siendo la conformidad 
de la version Vulgata con el texto original del divino libro, quo es fuente del 
Credo cristiano, asunto de la mas alta importancia dogmatica, siguese que 
e.ste segundo decreto tiene el mismo caracter preceptive. Vease Kilber, 1. c, 
n. 26. Sostiene la opinion contraria Kaulen , 1. c. p. 387. 

II. Si examinamos mAs de cerca la importancia y el sentido de este 
decreto, obtendremos el siguiente resultado: 

a) Que no contiene un simple juicio acerca del valor de los primiti- 
vos textos y de las ediciones a la sazon adinitidas, sino que unicamente 
se refiere a la eleccion que se hace de la Vulgata entre todas las edi¬ 
ciones latinas de la Biblia. d) Que no atribuye a dicha version una 
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confonnidad absoluta con lo& textos originales, sino solamente una 
conformidad relativa; es decir, en todo aquello que se refiere a la sus- 
tancia y a todo cuanto es esencial en la Sagrada Escritura, como son 
todos los puntos relatives k la fe y k las costumbres; de lo cual se in- 
fiere: c) Que por este decreto se designa formalmente la Vulgata como 
fuente verdadera de la Revelacion, despues de baberla usado como tal 
el magisterio de la Iglesia en ?1 trascurso de muchos sigios. d) Que el 
decreto no afirma que carezea de ciertos defectos no esenciales y, por 
consecuencia, supone que es susceptible de perfeccionamiento en esos 
detalles que no afectan a la esencia de la obra. 

1. El vocablo AuOsvTLa = aactoritas, expresa independencia, aiitoridad 
suprema, y wJizvvyAi significa legal, cosa que merece fe. Los juristas llaman 
authentica los documentos origii ales {Paul. Dig. L. XXII Tit. 4. 1. 2); y 
cuando no es posible presentar estos, se reconoce como mitentica la copia 
bajo las condiciones que la ley prescribe. Aplicando este concepto a la Sa¬ 
grada Escritura, resulta que es liber autbenticus un escrito verdaderamente 
inspirado, en oposicion ii los apocrifos, y en el lenguajc eclesiastico se desig¬ 
na como tal la coleccion biblica redactada on el idioma eclesiAstico; es decir, 
la Traduccion del Sagrado Texto reconocida como autentica por la misma 
Iglesia. Por consiguiente, el concepto de una editio authentica envuelve dos 
cosas; la conformidad efectiva con el original (authentia intrinseca) en el 
sentido indicado, y la declaracion oficial quo atestigiie este hecho (authentia 
extrinseca), la cual, a su vez, ])uede ser de dos maneras: explicita y oficial 
(explicita et judicialis) 6 tacita y confirmada por la experiencia (implicita et 
vulgaris). En este sentido, pues, declara el Concilio autentica la Vulgata; es 
decir, conforms con el texto original en cuanto se requiere para corroborar 
una demostracion dogmatica. Bellarm. De verb. Dei II. 11: Duo enim Tri- 
dentina Synodus effecit, dum T'ulgatam versionem prae reliquis, quae cir- 
cumferebantur, latinis editionibus authenticam statuit ac declaravit; nempe 
testata est ejus 'intrinsecam conJ'oiinHatem cum textu jirimitivo non solum in 
rebus fidei et morum, verum etiam in ceteris, saltern quoad substantiam; 
eique contnlit praeterea extrirmemn quandam auctorifafem, quani reliquis non 
contulit, imo nec contulit alicui textui originali, sive hebraioo sive graeco. 

2, Pero el texto mismo del Decrf to domuestra con perfecta evidencia que el Couci- 
lio no se propuso dar a la Vulgata la prefereiicia .sobre el original. Bellarm. I. c.: Nec 
enim Patres fontium ullani mentioncni feeeriuit, sed solum ox tot latinis versionibus, 
quae nunc oircumferuntur, unain delegerunt, qiiam ceteris anteponeront; et (quod 
Ecclesiae gravitatem et eonstantiom decebat'i antiquam novis. probatam longo iisu 
rocentibus adhne, ac ut .sic loqnar, cnulis, deniciue unam miiltis inter se dissidentibus 
atque pugnantibus praetiilerunt. Lo mismo aiinnan Pallavi(;ini (7. c. VI. 1.5,17) y los 
toologos Salmeron y Andrea Vega (Lib. XV. Do justif. e. 9), quo asistieron al Concilio, 
cl primero de los cuales dice (Prol 31: Ostendanius, non ita fuisse vulgatam Hiero- 
nymi editionem probatam, ut propverea rejecta sint intelligenda vel graeca xel he- 
braica volumina... Liberum reliqnit omnibus, qui Scriptural profun'Hvs meditantiir, 
fontes graeeos aut hebracos, quatenus opus sit, cousulere. Y el segundo declara quo: 
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Nec cohibuit neo oohibere voluit studiosorum linguarum industriam, qui aliquando 
docent, melius potuisse aliqua verti... sed... nt certo soirent fideles,... nullnm inde 
haberi posse pernioiosnm errorem, et tuto illam et oitra periculum posse legi, efc ad 
coercendam etiam confusionem. Por cuya razon subsisten en toda su fuerza lo mismo 
la frase de San Agustin (De Civ. Dei. XV. 13); Cum diversum aliquod in utrisque codi- 
cibus invenitur, quandoquidem ad fidem rerum gestarum utrumque esse non potest 
verum, ei linguae potius eredendum, unde est in aliam per interpretes facta translatio; 
que la de San Jeronimo (Ep. 135): Quia veritati studemus, si quid vel transferentis 
festinatione, scribentium vitio depravatum est, simpliciter confiteri et emendare de- 
bemus. De donde se infiore que la critica esta en su perfecto dereoho al ejercer aquel 
imperio, por mas que, dada la multitud de variantes que existen en los manuscritos 
del texto original, y por consiguiente la conveniencia de restablecerle en su primitiva 
pureza, es muy justa la observacion que apliea Tischendorf al Nuevo Testamento 
(Proleg. ad N. T. graeo. ex Cod. Sin.): Antiquissima textus saori historia et ipsumstu- 
dium restituendi antiquissimam ejus scripturam a nullis testimoniis magis pendet 
quam a veterrimo latino interprete- Asi vemos que los griegos y sirios usan sus edicio- 
nes especiales, que difieren en algunos puntos de la Vulgata. Vease sobre estoB. De 
Eubeis (Introduccion ala Sagrada Escritura, par. 74 — 75): “ Es evidente que aqui solo 
se trata de las versiones latinas ... y que se prefiere, como es justo, la mas antigua. No 
semenoionan para nada los textos original es, ni se comparan con las versiones, ni se 
posponen ni se exoluyen. „ Despues de oitar una serie de Padres del Concilio y de 
teologos que patrooinan osta opinion y practicamente la confirman, al comparar los 
textos original es con la Vulgata, prosigue: “ Dichos textos tienen siempre una superio- 
ridad absoluta y deoisiva, y preeminencia efectiva sobre todas las traduociones... Lejos 
de disminuirse la autoridad de las fuentes, resulta ovidentemente oonfirmada al ser 
declarada autentica y conforme a ellas, en la sustancia, esta version que se ha heoho 
de las mismas fuentes originales, a tenor de las reglas generales dictadas por San 
Jerdnimo y San Agustin, y adoptadas por la Iglesia para llevar a oabo la traduocion 
propuesta. „ 

3. La misma opinion sostieue Belarmino, (1. c.): Nemo ex Catholicis est, 
qui nunc inspirationein tueatur in latina vulgata adornanda ant qui adhuc 
existimet ita eandem vulgatam esse a quibtisvis librariis aut typograpMcis 
mendis immunem, ut nequeat ulteriori subjici emendationi, id quod auctor 
ipse praefationis ad lectorem in editione dementis VIII. fatetur. In eo tamen 
unanimi consensu catholici conveniunt omnes, nullum vulgata in editione erro¬ 
rem contineri in iis saltern, quae ad fidem moresque spectant, aut etiam quae 
alicujus momenti sunt in rebus atque sententiis. Quoad errores, qui rei sub- 
stantiam non attingunt, utrum reipsa nonnulli in vulgata editione reperiantur, 
afSrmant alii, alii autem negant. Las palabras mismas del Decreto corrobo- 
ran esta opinion, que, por otra parte, se ajusta perfectamente al concepto de 
autenticidad que beinos enunciado anteriormente. Es ademas evidente que la 
-Iglesia, al decretar que se hiciese esta version, no se aparto un dpice del de- 
reebo que tiene para dictar disposiciones “in rebus fidei et morum ad aedifi- 
cationem doctrinae ebristianae pertinentium,,. El objeto de tal medida fue 
poner termino a la confusion producida por el gran numero de ediciones y 
traducciones de la Biblia que a la sazon se disputaban la preeminencia, pre- 
servar a los fieles del contagio de aquellos que se ballaban contaminados del 
espiritu de la berejia, poniendo en sus manos una version de la Sagrada Es¬ 
critura que fuese verdadera y fiel reproduccion de la palabra de Dios. La 
tradicion a que bace referencia el Concilio no se extiende al dominio de la 
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critica, sino que se limita unicamente a las cuestiones que atafien a la fe y A 
las costumbres; por lo demas, la advertencia que acompana al Decreto “ut 
posthac Laec ipsa vetiis et vulgita editio quam emendatissime imprimeretur,, 
deja entrever la posibilidad de que haya en ella errores en cosas secundarias? 
que no ataiien a la fe ni a las costumbres. Vease Vercellone, Dissertat. 
Accad. p. 79 sq., Sarpi (1. c. II. 51), Dorn. Soto in Ep. ad Rom. Prol. III. 
Joan. Mariana (pro edit. vulg. c. 21 i. Didacus de Payva (Defensio vulg. L. 
IV). A. Vega (1. c. L. XV). P'igno de particular atencion es que el Decreto 
no excluye siquiera el uso de otras versiones siempre que obtengan la apro- 
bacion de los Obispos, aunque procedan de herejes, “modo hujusmodi ver- 
sionibus tanquam elucidationib ts vulgatae editionis ad intelligendam sacram 
Scripturam, non autem tanquam sacro textu utantur,,. Reg. III. Indie. Cf. 
Vercellone, Sobre la autenticidad de cada una de las partes de la Vulgata, 
segun el Decreto del concilio Tiidentino, Roma, 1866 y Prolegoiu. ad Var. 
lectiones vulgatae edit. Tom. II. Rom. 1860. Aunque nadie en particular 
tiene derecho, por su autoridad propia, para alterar el texto oficial de la Vul¬ 
gata, no obstante pueden y deben bacerse trabajos preliminares para resta- 
blecer el texto en su primitiva jrareza. "v es de desear.. . que venga un Pon- 
tifice que haga llevar a cabo una edicion nueva y mas correcta.„ (Bern, de 
Rubeis, 1. c. § 78.) 

4. “Es evidente que la Iglesia no podia declarar autenticas las demas 
ediciones 6 formas que a la sazon existian de los Sagrados Textos, como la 
antigua bebrea, la caldea, la griega, la siriaca 6 las que se habian heebo 
posteriormente. En primer lugar, porque no podia reconocer un beebo que 
realmente no existia, puesto que ninguna de las mencionadas ediciones tenia 
caracter de autentica en la Iglesia oriental; en segundo lugar, no podia de 
jure declarar autentico para el porvenir lo que antes no lo babia sido. Por 
otra parte, ninguna de estas ediciones tenia para la Iglesia universal la utili- 
dad que una traduccion latina de la Biblia ejecutada en las condiciones en 
que lo fu4 la Vulgata, y es muy digno de atencion ademas que, fuera de dicbo 
texto latino, ninguno gozaba de la autoridad y del prestigio universal nece- 
sarios para que pudiera ser dec.larado autentico lo mismo en Oriente que en 
Occidente. Es verdad que la perfecta integridad y pureza de los textos podia 
suplir la falta de tales testimonios; pero e.s el caso que tampoco exi.stian en- 
tbnees, como no existen abora ui existiran nunca, razones suficientes en que 
fundar la certeza de esa integridad absoliita.,, Kaulen, 1. c. p. 403. 

En 1546 dieron comienzo en Eonia los trabajo.s para llevar k cabo una edicion oor- 
reota de la Biblia, que se publico cn 1590 bajo el j)ontifieado de Sixto V; pero se retirb 
luego de la circulaoion porjuzgarla defectuosa. sustituyendola con otra que aparecio 
en 1592 bajo Clemente VIII y fue preparada por los liombres mas eruditos de aquel 
tiempo. Entbnees se prohibio a la iniciativa )>rivada introduoir alteraciones en esta 
edicion oficial; “cujus exemplaris forma... ne minima quidem particula de textu 
mutata, addita vel ab eo detracta, inviolabiliter observetur,. Clemente VIII, dia 9 de 
Noviembro do 1592. Sobre el merito literario - critico do la Vulgata, vease Welte, De- 
fensa de la Vulgata bajo el punto de vista de su autoridad en la Iglesia, Tub. O.-S. 
1844 y Kaulen, 1. c. p. 292. 
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§ 31. LA LECTURA DE LA SAGRADA BIBLIA, PRINCIPALMENTE EN 
LENGUA VULGAR. 

Malou, La lectura de la Santa BiLlia, Lovaina, 18'i6. Welte, La lectura de la Biblia 
en lengua vulgar, 1846, p. 1 y sig. Belarmino, I. c. De verb. Dei II. 16. 

I. Demostrada ya la falsedad del principio formal del protestantis- 
mo relativo a la .suficiencia de la Sagrada Escritura, cae tambien por 
tierra el precepto derivado del mismo principio, que ini pone a todos la 
obligacion de leer el Sagrado Libro. Si bien esto ba-jo detenninadas 
condiciones, y habida consideracion a las circunstancias de tiempo, de 
lugar y de la persona, no solameute esta pcrmitido, sino que es util y 
ealudable, no puede, en modo alguno, cousiderarse como un deber de 
precepto (necessitate praecepti). ni mucbo nienos como cosa en si mis- 
ma necesaria para la salvacion (necessitate medii). 

1. Hollaz !. e. p. 203: Saora Scriptura est principium fidei ot moruin, necessarium 
necessitate non absoluta, sed hypothetica. No hay mas que un inconveniente, yes 
que el individuo puede ser ciego 6 no saber leer. Necessaria est S. Scriptura necessi¬ 
tate non solum mandali, sed et medii (Joan. 20, 31), adeoque Scriptura tarn Veteris 
quam Novi Testamenti attente legenda est... omnibus hominibus aetornam vitam 
adepturis. El jansenismo siguio en esto las hiiellas de los Eeformadores. Cf. Consti- 
tut. UnigenUns (I)enz. 1294 sq.) pr. 79. Utile et neccssarjuni est omni tempore omni 
loco et omni personarum generi studere et cognoscere spiritum, pietatem, et mys- 
teria sacrae Scripturae. 80. Lectio sacrae Scripturae est pro omnibus. 81. Obscuritas 
sancti Verbi Dei non est laicis ratio disponsandi scpisos ab hujus lectiono. 82. Dies 
dominions a Christianis debet sanctificari lectionibus pietatis et super omnia san- 
ctarum Scripturarum. Damnosum est, velle Christianum ab hac lectione retrahere. 

83. Est illusio sibi persuadere, quod notio mysteriorum rcligionis non debeat com- 
munieari foeminis lectione sacrorum librorum. Non ex foeminarum simplicitate, sed 
ex superba virorum scientia ortus est Scripturarum abusus, et natao sunt haere.ses. 

84. Abripere e Cliristianorum manibus Novum Testamentum seu illis illud clausum 
tenere, auferendo eis modum istud intelligendi, e.st illis Cliristi os obturare. 86. 
Interdicere Christianis Lectionem sacrae Scripturae, praesertim Evangclii, est inter- 
dicere usum luminis filiis lucis et facere, ut patiantur S])eciem quandam excommu- 
nicationis. Cf. Const. “ Anclor Fid.„ (Denz. 1430i. Doctrina j)erhibens a lectione sacra- 
rum Scripturarum nonnisi veram impotentiam excusare; subjungens, ultro se pro- 
dere obscurationem, quae ox hujusce praecepti neglectu orta est super primarias ve- 
ritates religionis — falsa, temoraria, quietis animarum perturbativa. 

2. Las pruebas qiie contradicen esta opinion nos las ofrece; a) La his- 
toria de la predicacion y de la propagacioii de la fe cristiana en los primeros 
siglos de la Iglesia: Luc. 10, 16; Col. 1, 6. 23: Gal. 1, 6. 9; II Petr. 3, 16 ff. 
Iren. 1. c. III. 4: Cui ordinationi (traditionis) assentiunt multae gente.s bar- 
barorum eorum, qui in Christum credunt, sine charta et atramento scrijjtam 
habentes per Spiritum in cordibus suis salutem et veterem traditionem dili- 
genter custodientes, in unum Deum credentes .. . et propter fidem placent 
Deo. Tertull. De praescript. c. 14. Augustin. De doctr. Christian. I. 59: Homo 
fide, spe et caritate subnixus, eaque inconcusse retinens, non indiget scri- 
pturis, nisi ad alios instruendos ... itaque multi per haec tria in solitudine 
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sine codicibus vivunt. h) Asimismo aparece evidente el error de semejante 
opinion con solo examinarlo, a la luz del principio catolico relative a la fe, 
segun el cual nadie mas que la Iglesia tiene dereebo para explicar a los fieles 
el sentido de la Sagrada Escritura; de suerte que el individuo no puede in- 
terpretarle por si mismo, segun su propio criterio y sin sujetarse a las ense- 
iianzas del magisterio eclesiustico: Qui cum Episcopatus successione charis¬ 
ma veritatis certum secundum placitum Patris acceperunt... apiid eos (le- 
gendas esse Scriptures), qui in Ecclesia sunt presbyteri, apud quos est 
Apostolica doctrina... Hi enim Scripturam sine periculo nobis exponent. 
Iren. IV. 32. Augustin. Doct. Christ. Prol.: Caveamus tales cogitationes 
superbissimas, magisque cogitemus et ipsum Apostolum Paulum, licet divi- 
na coelesti voce prostratum et instructum, ad liominem tamen niissum esse, 
ut sacramentum acciperet et copularetur Ecclesiae; et centurionem Cornelium 
quamvis exauditas orationes ejus eleemosynaaqiie respectas ei Angelus nun- 
tiaverit, Petro tamen traditum imbueudum, por quern non solum Sacramenta 
perciperet, sed etiam quid credendum, quid sperandum, quid diligendum 
esse audiret. 

3. La lecture de la Sagi’ada Biblia no es tampoco una obligacion de pre- 
cepto. San Juan, 5, 39, solo se refiere al Antiguo Testaniento para hacer re- 
saltar el testimonio de los Profetas cn favor de Jesucristo; por consecuencia, 
no es una declaracion en sentido general, y, por otra parte, sabese que entre 
los antiguos liebreos iiiinca se leia el Texto Sagrado sin las explicaciones de 
la autoridad competente. Act. 13, 27; 15, 21; como que el medio ordinario 
para adquirir la instruccion religiosa era la ensehanza verbal, II Paralip. 17, 
19. IV. Reg. 22, 8; 23, 2. Por donde se vo que en todos los tiempos ha sido 
la Iglesia la que ha dirigidc la Jectura del Libro Sagrado. Lo.s Santos 
Padres se muestran siempre suinisos a este principio, recomendando la lec¬ 
ture de la Biblia con las limitaciones que ha determinado la Iglesia, es decir, 
a personas que reunan las dehidas condiciones de instruccion, recto criterio 
y Sana intencion. 

Eeunen estas condiciones aquellas personas cuyo espiritu no se halle do- 
minado por preocupaciones morales 6 religiosas, de suerte que tal lecture les 
sea efectivamente provechosa para la salvacion do su alma, ya que su objeto. 
si se hace con el proposito de fomentar la piedad, es fortalecer la fe y des- 
truir falsas ideas. Para eso es necesario que a ella preside el espiritu de hu- 
mildad y de obediencia a la Iglesia, pues de lo contrario la lecture de la Sa¬ 
grada Biblia mas bien despierta menosprecio que estimacion hacia el divino 
Libro, segun confesion de los mismo.s protestantes. Vease Apologia, Los 
dogmas del cristianismo, VI. T. Version Ayuso. 

II. Si dadas las circunstancias de tiempo, de liigar y de la persona 
no cabe esperar que la lectura incondicional de la Sag’rada Biblia sea 
verdaderamente provechosa jrara el bien de las almas, tiene la Igdesia 
el deber y cl derecho de establecer determinadas condiciones a las que 
deba ajustarse el permiso para leer el Sagrado Libro. 
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Reg. IV Indie.: Cum experimento manifestum sit, si SanctaBiblia vulgari 
lingua passim sine discrimine permittantur, plus inde ob hominum temeritatem 
detriment! quam utilitatis oriri, hac in parte judicio Episcopi aut Inquisito¬ 
ns stetur, ut cum consilio paroebi vel confessarii Bibliorum a catholicis au- 
ctoribus versorum lectionem in vulgar! lingua eis concedere possint, quos 
intellexerunt, non damnum, sed fidei et pietatis augmentum ex bujusmodi 
lectione capere posse, quam facultatem in scriptis babeant. Una comision de 
Padres nombrados por el concilio de Trento redacto estas reglas, que no ob- 
tuvieron la aprobacioii del mismo por baberse cerrado antes que pudieran 
ser discutidas. Cf. Cone. Trident. Sess. XXIV. de Reform, c. 21. No obstante, 
se publicaron el 24 de Marzo de 1564. 

Por lo mismo que la lectura de la Biblia no es obligatoi'ia a todos los fieles, 
es evidente que a nadie mas que a la Iglesia corresponde fijar las condicio- 
nes bajo las cuales ba de llevarse a cabo, y que estas pueden variar segun los 
tiempos y las circunstancias, como ban variado otros puntos de disciplina 
eclesiastica. Es bo}^ tan justa y verdadera como siempre la frase de San 
Agustin (Tract. XVIII. in Joan. 1): Neque enim natae sunt baereses .. . 
nisi dum Scripturae bonae intelliguntur non bene; et quod in eis non bene 
intelligitur, etiam temere et audacter asseritur; mas a pesar del peligro que 
ofrece esta lectura para los que la practican sin la debida preparacion, la 
Iglesia no ba creido oportuno decretar una probibicion general, como lo 
prueban las numerosas traducciones de la Biblia que existen en idiomas vul- 
gares con la aprobacion de los Ordinarios: quince nada menos se conocen en 
aleman alto y cinco en el bajo 6 vulgar. (Janssen, Historia del pueblo aleman, 
I. p. 42. Apologia, IV. 2. p. 480.) Mas tarde se probibio la lectura de traduc¬ 
ciones que no bubiesen obtenido la aprobacion eclesiastica, como lo bicieron 
Inocencio III (Ep. 141. 142) y el sinodo de Tolosa (1229) con motivo de 
los errores de los waldenses y albigenses, j el de Oxford (1408) contra los 
wicleffitas (Pallavic., /. c. VI. 12. Hurter, Inocencio III, II. p. 425. III. pa- 
gina 508); pero aun estas probibiciones solo alcanzaron a determinadas co- 
marcas. 

Por motives faciles de comprender redoblaron.se estas precauciones en 
tiempo de la Reforma, y, entre otras disposiciones, se publico la Reg. IV 
Indie., aprobada por Pio IV. No obstante, refiriendose a ella dice Lucio 
Ferraris (Bibliotb. T. VII. s. v. S.S.): Non ubique locorumusu recepta fuit, 
sicuti neque additiones, quibus rigor ejusdem vel augebatur vel moderabatur; 
vease lo que con respecto a Alemania dice Serarius, Bibl. c. 30. q. 3. prop. 3. 
Laymann, Compend. Tract. 1. c. 15. Sin embargo, los Sumos Pontifices ja¬ 
mas ban perinitido, y con justisima razon, que se publiquen traducciones de 
la Biblia sin notas. Como asunto de mera disciplina, sufrio esta cuestion di- 
ferentes alternativas; asi Clemente "^TII recomendo de nuevo la observancia 
de la mencionada regia del Indice, mientras que Benedicto XIV trato de 
dulcificarla (Deer. Congr. Ind. 13 Jun. 1767), permitiendo a todos la lectura 
de la Biblia siempre que la traduccion fuese acompanada de notas tomadas 
de los Santos Padres y teologos catolicos, y bubiese obtenido la aprobacion 
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eclesiastica. Vease Malou, 1. c. p. 62. Pero en medio de estas modificaciones 
que ha sufrido la cuestion, en lo que solo hace referenda a la disdplina ha 
estado sieinpre vigente la prohibicion de leer la Biblia en todos los cases en 
que tal lectura envuelva peligro para la fe y las buenas costmnbres; probi- 
bicion que se funda en un derecho natural a la vez que divino, reconocido 
basta por muebos protestantes. 

III. Dediicese de lo ariteriormente expuesto que, bajo la actual dis- 
ciplina de la Iglesia, esta permitida la lectura de la Sagrada Biblia en 
el texto original del Antigiio y Nuevo Testarnento, en la traduccion 
de los Setenta, en la Vulgata, en todas las traducciones orientales 
antiguas y en las versiones en idioma vulgar que, estando ilustradas 
con notas y aclaraciones, bayan obtenido la a])robacion de la autoridad 
eclesiastica. 

Vease Malou, 1. c. p. 60. Esta, por el contrario, probibida, segun la legis- 
lacion actual de la Iglesia, la lectura de la Biblia en traducciones protestan¬ 
tes, porque 6 contienen evidente.s falsificacioiies, 6 no merecen entera con- 
tianza (Of. Reg. Ind. III.); igualmente que toda.s las traducciones que ni 
estan ilustradas con notas ni ban obtenido la aprobaciou de la autoridad 
competente, aunque esten heebas por escritores catolico.s, siquiera esta 
iiltima prohibicion pueda ser levantada por el Obispo 6 el inquisidor. (Reg. 
Ind. IV.) 

IV. La obra de las sociedades biblica.s, por tener su origen y fun- 
damento en el i)rincii)io formal del protestantismo, es directamente 
opuesta a la regia de fe catolica y a la practica de la Iglesia. La supre- 
sion de los Libros deuterocanonicos en las Biblias de estas sociedades, 
sus traducciones adulteradas y la inanera irre.S])etuosa con que tratan 
el Sagrado Libro, son motivos que justilic.an basta la saciedad la con- 
denacion que contra ellas ha fulminado la Sede .-Vpostolica. 

La primera sociodad biblica se fuiido en Londros en 1804. Fueron coiidenadas en 
general por Pio VII el 29 do Enero de IHJG, por Loon XII en 3 de Mayo de 1824, por 
Pio VIII en 24 de Mayo do 1829, dregorio XVI el 15 do .Xgosto de 1840 y Pio IX el 9 
de Noviembre de 1846. 


DISERTACION SEGUNDA. 

De la tradicion. 

Fuera de las obras y Manuales do controversia ya citados, merecen especial nien- 
cion Stapleton, /. <■. L. VII. XII. Ganns, L. III. Bellarm. 1. r. L. TV. Franzelin, 
Tractatus de divina Traditione et Scriptnva. Eoiu. 1870. Tanner, Sobre el principio 
tradieional oatolico y el principio biblieo del protestantismo, Lueerna, 1862. 

A1 exponer la doctrina tie la I'cgla de fe mediata y primera, que es la 
Sagrada Escritura, liicimos ya mencion de la tradicion viviente y autorita- 
tiva, considerandola como institneion docente, 6 sea como ol medio ordinario 
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establecido por Jesucriato para anunciar su doctrina, cual quiso que se hiciera 
por el organo del magisterio eclesiastico. Tal institucion es, por consecuen- 
cia, anterior a la Biblia, a la cual presta autoridad y apoyo contra toda alte- 
racion por parte de las herejias, ilustrando ademas el sentido de sus ense- 
flanzas. Por cuya razon, despues de la redaccion definitiva de la Sagrada 
Escritura, oontimia siendo la forma ordinaria eii que se practica la ensefianza 
eclesiastica; de suerte que, en principio, el dogma catolico de la tradicion, 
como regia de fe independiente y mediata, subsists al mismo tiempo que la 
Sagrada Biblia. Precisamente en esta teoria se pretends fundar la creencia 
de que el dominio de las verdades contenidas en la tradicion, por ser esta la 
forma primera y ordinaria de anunciar la doctrina de Jesucristo, debe abra- 
zar mucbos puntos que no se hallan contenidos en la Sagrada Escritura; de 
suerte que sin ella no puede adquirirse conocimiento de todo el tesoro de la 
fe. Pero los reformadores rechazaron la tradicion en el sentido en que la 
explico el concilio de Trento, es decir, como fuente independiente de la fe, 
con la Sagrada Escritura. 

Segun ha liecho notar Perrone (I. c. n. 33()), la controversia entre catolicos y protes- 
tantes gira sohre un solo punto; la existenoia de tradiciones divinas y dogmaticas 
no contenidas en la Escritura. El protestantisino la niega, y solo reoonoce aquellas 
verdades que se hallan explicitamente contenidas en la Biblia. Conf. August, p. 19, 1: 
20,1; 23, 2; Ao, 5. Apol. p. 91.115.129. 133. 203. 223, con especial relacion a la Iglesia ca- 
tolica y aun a la Iglesia romana. Conf. Aug. p. 19.1. 20,1.15, 5. 

§ 32. CONCEPTO Y ESENCIA DE L.l TRADICION. 

I. En la cuestion relativa al concepto y esencia de la tradicion, hay 
que disting-uir entre tradicion considerada como actividad I traditio) y 
el contenido de la tradicion f traditum); la primera se realiza por la 
predicacion del mag’isterio eclesia.stico; el segundo no es otra cosa que 
la doctrina anunciada y conservada por dicho magisterio. 

1. En el sentido mas lato, se entiende por tradicion toda doctrina 6 ense- 
nanza que de alguna manera se trasmite a otros. II Thess. 2, 14: State et 
tenete traditiones ("ra^ TtapaodTS’.i;) quas didicistis sive per sermonem sive 
per epistolam nostram. En otro sentido no tan lato, es Tradicion una doctrina 
6 ensenanza quo se trasmite por la palabra como medio inmediato. Tertull. 
De coron. c. 4: Harnni disciplinarum, si legem expostules Scripturarum, 
nullam invenies; traditio tibi praetenditur auctrix. En el verdadero y genui- 
no sentido teologico, expresa una doctrina 6 ensenanza religiosa que, no ha- 
114ndose contenida, explicitamente al menos, en la Sagrada Escritura, se 
trasmitio en un principio por comunicacion verbal de unos a otros, aunque 
mas tarde se haya consignado por escrito. 

2. Vease como explican Mohler (1. c. § 33) y Franzelin (1. c. p. 11) la dis- 
tincion que acabamos de bacer entre Tradicion subjetiva (active) y objetiva- 
mente considerada, de las cuales la primera sirve de garantla a la segunda. 
Tertull. 1. c.: Traditio auctrix, consuetude confirmatrix, fides observatrix. 
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Moiiler, 1. c.: gQue es, pues, tradicion? El verdadero espiritu que impera en 
la Iglesia, principalmente en su magisterio, que se trasmite por medio de la 
enseflanza eclesiastica con el auxilio del Espiritu Santo, y que informa todas 
sus ensenanzas, es decir, sn contenido... “Por tradicion en el sentido objetivo, 
se entiende todo el tesoro de la fe trasmitido y conservado, a traves de los 
siglos, en documentos 6 testiinonios exteriores historicos, y en este concepto 
se dice que la tradicion es la regia de fe.„ Perrone (La regia de fe, IV. pa- 
gina 36): “ La tradicion es aquella doctrina que, por decirlo asi, se encarno 
en y con la Iglesia desde sus comienzos, la compenetro, crecio y se conservo 
en ella siempre llena de vida; de suerte que no solamente la conservo la 
Iglesia, sino que la propago a traves de los siglos.,, Staudenmaier (Teol. dog- 
matica, p. 20): “ Por tradicion se entiende la palabra viviente trasmitida en 
todos los tiempos, sin interrujocion, por la Iglesia, la conciencia siempi’e vigo- 
rosa de la misma Iglesia, que se manifiesta como realizada por virtud divina,,. 

3. MoMer (J. c.), Montesquieu (Esp. de las leyes XIX. 4) y Cousin (In- 
troduccion a la historia de la filosofia, X. Sect.) ban demostrado que la 
Tradicion es un derecho cuya aplicaoion se extiende a todos los ordenes de 
la vida humana, lo mismo a la sociedad en general que al Estado, a la ciencia 
que al arte. 

II. El orlgen y contenido, el siijeto, Ingar y tiempo, su fuerza 
obligativa, el procedimiento de trasmision y la relacion que guarda 
con la Sagrada Escritura. son tambien circunstancias que deben con- 
siderarse en la Tradicion. 

1. Por razon de su origen (rati one principii sen originis ) puede ser la 
Tradicion divina 6 liumana, segun que proceda inmediatamente de Dios 6 que 
venga de los bombres. Si lo.s que la anuncian son los bombres por inspiracion 
del Espiritu Santo (dictante Spiritu sancto. Cone. Trident. Sess. IV), la tra¬ 
dicion es entonces divino-bumana (tr. divino-bumana, divino-Apostolica); si 
])roviene de los Apostoles, (iUe la anuncian en su calidad de miembros de la 
Iglesia y no en el nombre do Dios y bajo la sugestion del Espiritu Santo, sino 
en su propio nombre y con a 3 utda del mismo divino Espiritu, toma el nom¬ 
bre de Apostolica (tr. Apos'olica); si proviene de los jefes de la Iglesia uni¬ 
versal 6 de los fieles, mediante la aprobacion de los priineros, se llama Tra¬ 
dicion eclesibstica (tr. ecclesia.stiea}. Asi, la institucion de los Sacramentos, 
en cuanto a la materia y la forma de los mismos, es una tradicion divina; la 
dispo.sicion dictada por el Apostol respocto al matrimonio con una mujer 
infiel (I Cor. 7, 10. 12) es tradicion bumano-apostolica, y la institucion de 
bestas y de ajutnos en la Iglesia pertenece a la tradicion eclesiiistica. Por 
donde se ve que la tradicion divina abraza dogmas de fe, mientras que la 
eclesiastica solo se refiere ,1 asuntos de disciplina; por consecuencia, la pri- 
mera es, por necesidad, universal, al par que la segunda puede ser temporal 
y local. He aqui como explica San Agustin la diferencia entre tradicion apos¬ 
tolica y eclesiastica (De baptism. IV. 24): Quod universa tenet Ecclesia, 
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nec Cmiciliis mstitutum, sed semper retentum est, nonnisi auctoritate Apos- 
tolica traditum rectissime creditur. '*' 

Los Santos Padres atribuyen con freoueneia 4 latra^eion apostdlica y eclesiastica 
el dictado de divina, porque tiene su raiz y fundamento en la autoridad de Dios, ya 
que los Apostoles y la Iglesia ejercen su magisterio con el auxilio del Espiritu Santo; 
viceversa, considerau tambieu la Tradicion divina como apostolica y eclesiastica, por 
ser los Apdstoles los que la ban promulgado en nombre y por orden de Jesucristo. 

2. Por razon de su contenido se divide la Tradicion en dogmatica y mo¬ 
ral; la primera es de fe, fidei, cuando se reiiere a un articulo de fe en el ge- 
nuino sentido de la expresion, y es traditio credulitatis cuando el pun to en 
cuestion no es todavia materia de fe ni eomo tal articulo se lia definido; a esta 
clase pertenece la doctrina de la Inmaculada Concepcion de la Santisima 
Yirgen antes de su definicion dogmatica. La Tradicion moral puede ser tr. 
morum, concerniente a las costumbres cristianas en el verdadero sentido, 6 
tr. disciplinae la que se reiiere al regimen exterior de la Iglesia y tr. rituum 
la que haee referenda a la liturgia. 

3. Por razon del sujeto bay que distinguir entre tr. universalis y particu- 
laris; la primera es patrimonio de toda la Iglesia, como el ayuno cuadragesi- 
mal; lasegunda lo es solaraente de una comarca especial. 

4. Con relacion al tiempo es Tradicion perpetua la que ha existido en 
todos los tiempos, como todas aquellas tradiciones que se refieren al tesoro 
de la fe cristiana, 6 temporal, tr. temporanea, como los agapes, la triple in- 
mersion en la ceremonia del bautismo y la comunion bajo las dos especies 
sacramentales. 

6. Por razon de los deberes que impone es: necesaria la que contiene pres- 
cripciones obligatorias para todos, ya sean doctrinas dogmaticas 6 morales, 
y lihre la que no implica obligacion alguna, como la senal de la cruz, el san- 
to Eosario, etc. 

6, Por la forma en que se trasmite se divide en escrita y hablada, la cual, 
a su vez, se subdivide en oral y practica. 

7. Atendiendo a su relacion con la Sagrada Escritura, se divide la Tradi¬ 
cion en; inbaesiva, declarativa y mere oralis. La primera contiene lo niismo 
que ya expresa con claridad la Santa Biblia; la segunda ensena cosas que la 
Escritura no hace mas que anunciar someramente, como el caracter sacra¬ 
mental del matrimonio (Ephes. 5, 32; Cf. Cone. Trid. Sess. XW init.); y la 
tercera ensena cosas que no se ballan contenidas explicitamente en la Sa¬ 
grada Escritura, como la inspiracion y canonicidad de los Libros Sagrados. 

III. Del concepto misino de tradicion que acabamos de exponer, se 
desprende que se debe a esta el mismo acatamiento que al principio de 
que proviene; asi, a la Tradicion divina le corresponde una autoridad 
tambien divina, comO a la Sagrada Escritura. 

Cone. Trident. 1. c.: Synodus ... omnes libros tam veteris quam novi Tes¬ 
tament! . .. nec non traditiones ipsas turn ad fidem turn ad mores pertinentes, 
tanquam vel oretenus a Christo vel a Spiritu sancto dictatas et continua 
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successione in Ecclesia cathclica conservatas, pari pietatis affectu et reveren- 
tia suscipit et veneratur... Si quis autem libros ipsos integros cum omnibus 
suis partibus pro sacris etcanonicis non susceperit, et traditiones praedictas 
sciens et prudens contempsei it, a. s. San Pablo pide que se guarde con igual 
respeto la doctrina recibida por medio de la predicacion que la trasmitida por 
sus escritos 6 cartas (II Thess. 2, 14. State et tenete traditiones, quas didi- 
cistis sive per sermonem sive per epistolam nostram. II Tim, 1, 13. Formam 
babe sanorum verborum, quae a me audisti in fide et dilectione in Christo 
Jesu. Aludiendo al primer pasaje y a I Cor. 11, 2, atribuye San Basilio la 
misma autoridad a la Tradicion que a la Sagrada Escritura. De Spir. st. c. 29): 
A7coo'ro)^txov os otuat xal to tcI; aypacpot^ Ttapaobo-ST'. Ttapaptsvs'.v. 

§ 33. EXISTENCIA DE LA TRADICION. 

Los puntos que vamos a considerar son; 

1. Existen tradiciones que no se hallan en la Sagrada Escritura (Cone. 
Trid. 1. c.); por consiguiente. no tiene razon Palmer al decir (1. c. II. p. 12) 
que si todo el tesoro de la fc cristiana esta contenido en la Tradicion, tam- 
bienlo esta integro en la Santa Biblia. 

2. Estas tradiciones ensehan doctrinas relativas a la fe y a las costum- 
bres (trad, divinae et dogmaticae). 

3. Esta suma de doctrina, conservada por la Tradicion y ensehada por la 
Iglesia, constituye, pues, una segunda regia de fe independiente y distinta 
de la Sagrada Escritura (en oposicion a la trad, inhaesiva y declarativa). 

I. Taiito el .sisteina de t nseiiaiiza nsado por Je.sucristo y los Ap6sto- 
les, como las declaracione.s explicitas de los seg-undos, las ensenanzas 
de los Santos Padres, la doctrina y el proceder de la Iglesia, prueban 
que la Tradicion constituye el fundainento y la forma del sistema de 
ensenanza seguido por la Iglesia. 

1. Vbase Tomo I. 258 y 11. 211,215 y 226. Habiendose servido Jesucris- 
to de la predicacion oral para antinciar su Et'angelio (Act. 1, 3; per dies 
quadraginta apparens eis, et ^oquens de regno Dei), y siendo su voluntad ex- 
presa que se coiiservasen hasta la consuinacion de los siglos todos sus dis- 
cursos relatives al rcino de Dios ( Joan. 14, 16. 17. 25. 26; 16, 7. 8. 12—14), 
por cuanto los Apostoles anunciaron tambien, por medio de la predicacion 
oral, la Revelacion que se les habia comunicado (Act. 20, 18), claro esta que 
incumbe al protestantismo demostrar que todas estas ensenanzas del Senor 
y de sus Apostoles se hallan contenidas en la Sagrada Escritura. Pero tal 
demostracion es de todo punto imposible, ya que el mismo Libro Sagrado no 
suministra el menor motive en que fundar semejante creencia; antes, por el 
contrario, el objeto y la causa de su redaccion, su caracter y metodo de ex- 
posicion (II Tim. 4, 12. 13. 20) dan claramente a entender que no se tuvo la 
intencion de dar en el una exposicion completa de la Revelacion cristiana. 
San Juan declara expresamente (21, 25) que hay otras muchas cosas que no 
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se liallan consignadas en su Evangelic, y ni lof-idemas Evangelistas ni los 
Apostoles dan a entender remotamente que en sus escritos se halle contenido 
todo el tesoro de la fe. Ann en los mismos Evangelios se eclian de menos 
algunas palabras y sentencias que pro nuncio Jesucristo (Beatius est magis 
dare quam rccipere Act. 20, 25. yivsTO? TpaT^s^l-ra'. odx!.|jLO'. Const. Ap. II. 36- 
Socr. H. E. 3, 16). Mnclio meno.s puede proLarse que los escritores sagrados, 
por disjjosicion divina, unas veces sin y otras conti’a la voluntad de ellos 
mismos, redactasen un cuadro comp)leto de tesoro de la Revelacion divina. 

2. Resulta, pue.s, quo los escritores sagrados declaran expresamente lo 
mismo que se pretende emplear como argumento contra la Tradicion; I Cor. 

11, 2. Laudo autem vos, fratres, quod j)er omnia mei memores estis; et sicut 
tradidi voids, praecepta mea tenetis (xallw; —apsoor/.a upilv "as —aoaoda-i^ 
xavsysTE )\ ibid. 32. Ego enim accepi a Domino, quod et tradidi vobis, quo- 
niam Dominus Jesus, qua nocte tradebatur, accepit paiiem etc. ( aqui se pone 
la sentencia tradicional dogmatica por la que se in.stituye la Sagrada Euca- 
ristia). II Tliess. 2, 15. Itaque fratre.s, state et tenete traditiones. quas didi- 
cistis, .sive per sermouem, sive per epistolam nostrain ('de dondc se infiere 
que la Tradicion esta en igual categoria que la Sagrada Escritura); ibid. 

3, 6. Ut subtrahatis vos ab omni fratre ambulante inordinate, et non secun- ' 

duin traditionem, quam accejjerimt a nobis. I Tim. 6, 20. 0 Timotliee, depo- 
situm -apaxa7a0r,x7,v) custodi, devitans profanas vocum novitates et 

oppositiones falsi nominis .scientiae, quam quidem promitteute.s cii’ca fidem ' 

e.xcideruiit. Cf. IT Tim. 2, 2. Quae audisti a me per multos testes, haec com- 
menda fidelibtis hominibus. II Tim. 1, 12 — 14: Formam ( 07 :o-:ot:(oti.v) habe 
sanorum verborum. quae a me audisti in tide et in dilectione in Jesu Christo. 

Bonum depositum custodi per Rpiritum sanctum ... Tu ergo ... confortare 
in gratia, quae est in Christo Jesu: et quae audisti a me per multos testes, 
haec commenda fidelibus hominibus, qui idonei erunt et alios docere. Vemos, 
pues, que la Tradicion es para Timoteo la forma por cuj-o medio recibio til la 
fe y de la que debia tambien servirse para trasmitirla a otros. Sin embargo, 
hay que advertir que San Pablo escrihio la segunda Epistola a Timoteo la 
segunda vez que estuvo ])reso eii Roma; es decir, en una epoca en que ya se 
habian redactado casi todos los libros y epistolas del Nuevo Testamento, a 
pesar de lo cual designa la Tradicion oral como el unico medio de anunciar 
la buena iiueva. Cf. II Joan. 12. Ill Joan. 13. non per atrameiitum et cala- 
mura, sed ... os ad os loquemiir. 

3. De todo esto se deduce la importancia que tiene la Tradicion en la 
economia de la salvacion. El Apostolado primero, \ luego el Episcopado que 
le sucede, es el dejjositario do la doetrina revelada por Jesucristo; asistido 

por el Espiritu Santo, coufiesa y ensefia esta doetrina, resuelve todas las ■ 

cuestiones relativas al dogma y a la moral, y conserva de esta manera el 
dep6.sito de la fe hasta la consumacion de los siglos. Cf. Iren. III. 3. 4: Tra¬ 
ditionem Apostolorum in toto mundo manifestatam in omni Eedesia adest res- 
picere . . . et habemus annumerare eos, qui ab Apostolis instituti sunt Episcopi 

TOMO II. 18 
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in Ecclesiis et successores eorum usque ad nos.. . Tantae ergo ostensiones 
quum sint, non oportet adhuo quaerere apud alios veritatem. quam facile est 
ab Ecclesia sum ere, cum Apostoli quasi in depositorium dives plenissime in 
earn contulerint omnia, quae sint veritatis. Vine. Lirin. c. 27: Quid est depo- 
situm? Id est, quod tibi credituin est, non quod a te inventum; quod acce- 
pisti; non quod excogitasti; rem non ingenii, sed doctrinae; non usurpationis 
privatae, sed jjuhlicae traditkmis; rein ad te perductam, non a te prolatam; in 
qua non auctor debes esse, sed custos: non institutor, sed sectator; non ducens, 
sed sequens. . . catliolicae fldei talentum inviolatum illibatumque conserva. 
Por donde se ve que la sun.a de doctriiia trasmitida por la ensenaiiza oral, 
juntamente con la forma y niodo de ser trasmitida 23or el magisterio de la 
Iglesia, con el auxilio del Espiritu Santo, constitm-e el concepto verdadero 
de Tradicion. Por cujm razon se la aplican los caliticativos de : Sensus 
Christi (I Cor. 2, IGi, '''■'wu-t, xal XpwTO'j (Ignat, ad Eph. c. 3), 
veritatis jiraedicatio (Iren. III. 3'i, regula veritatis immobilis (1. 9. III. 2), 
regula fidei (Tertull. De vel. virg. c. 1. C. Prax. c. 2. 3. Praescript. c. 37), 
xavwv TT;? exx/vYiTia; (Clem. Alex. Str. VI. 17. Origen. De Princ. IV. 9), fidei 
regula, regula sanitatis, juetatis (Augustin. Doctr. Clir. III. 2. In Joan. Tract. 
XVIII. 1. Gen. ad lit. I. 21), eccle.siastici et catliolici sensus norma (Vine. 
Lirin. Commonit. c. 2). 

4. San Policarpo es uuo do los Padres del jieriodo apostolico c^ue ban ex- 
plicado en el sentido indicado el iirinoipio tradioioual )Ad Philipp, c. 7): 
.\T:o)vi.7:dvT£; r/.v Toiv -o/./.wv xal ra; 'Ij'jdoo'.oaTxaXla; £7:1 tov £; 

apy?,? T,a'(v 7:apaoo(l£VTa I.d-pov iTT’.TTpi'ktio.iv. De la misma manera le expone 
San Ireneo (C. Haeres. III. 3): Mnltos haeretico.s convertit in Ecclesiam 
Dei, unam et solam banc veritatem annuntians ab Apostolis percepisse 
se. quam et Ecclesiae tradidit. Entre los Padres que coinbaten el sistema de 
los gnosticos, San Clemente .4.1ejandrino (Strom. VII. 17. 18) y San Ireneo 
toman de la Tradicion sus priucipales argunientos. 

Los partidarios de Valentino negabim todo valor a las pruebas toniadas de la Sa- 
grada Escritura y fuiidaban su doctrina en la Tradicion (111. 'li: Cum auteTii ad earn 
iterum traditioiiem, qirae est ab .Vjiostolis, quae per sucocssionos presbytororum in 
Ecclesiis cnstoditiir. provocamus eos. advcrsantxir traditioiii. dicentes, se non solum 
presbyteris. sed etiam Apostolis existentes sapientiores. sinceram invenisse verita¬ 
tem ... Evenit itaque, Scripturis jam, Traditioni cos eoiisentire (III. 3); 

Traditionem itaque Apostolorum in toto niundo manifestatam in omni Ecclesia adest 
respicere omnibus, qui vera veliir: videre, et habemus enurnerare eos. qui ab Aposto¬ 
lis instituti sunt Episoopi et successores eorum usque ad nos ... Sed quoniam valde 
longum est in hoc tali volumine omninin Eeclosiarum enurnerare successiones, maxi- 
mae et antiquissimae et omnibus (-.ognitae, a gloriosi.ssimis duobus Apostolis Petro et 
Paulo Eomae fundatae Ecclesiae earn, quam habet ab Apostolis traditionem et annun- 
tiatam hominibus fidem. per successiojies Epiiscoporum usque ad nos indicantes, con- 
fundimus oinnos eos, qui quoquo inodo ... colligunt... in qua semper ab his, qui sunt 
undique conservata est ea quae est ab Apostolis traditio ... Hac ordinatione et suc- 
cessione ea, quae est ab Apostolis :n Ecclesia traditio et veritatis praeconatio pervenit 
usque nos. 4. Tantae igitur ostensiones cum sint, non oportet adhuc quaerere apud 
alios veritatem quam facile est ab Ecclesia sumere, cum Apostoli, quasi in deposito¬ 
rium dives, plenissime in earn contulerint omnia, <juae sint veritatis, uti omnis qui 
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yelit, sumat ex ea potum vitae... Propter quod oportet devitare quidem illos; quae 
autem sunt Ecclesiae cum summa diligentia di(de)ligere et apprehendere veritatis 
traditionem. Quid enim? Et si de aliqua modica quaestione disceptatio esset, nornie 
oporteret in antiquissimas reourrere Eeclesias,... et at) eis de praesenti quaestione 
sumere, quod certum et re liquidum est? (III. 5): Traditions igitur... .sic se habente 
in Ecclesia et permanente apud no.s, revertamur ad earn, quae est in Soripturis osten- 
sionem ... ostendontes, etc. Luego hacen referenda a aquellos pueblos que sin papel 
ni tinta “veterem traditionem diligenter eustodientes„ eonservan la fe catolica. 

Deducese de esto; a') Que, eii sentir de San Ireneo, la Tradicion constituye 
una segunda Eegla cle fe, independiente y distinta de la Sagrada Escritura. 
h) Esta Regia de fe e.s el medio primero, univcu’sal y ordinario que se ha em- 
pleado siempi'o en la predicaidon de la fe. c) El encargado de anunciarla y 
conservarla es el magisterio de la Iglesia, representado en los Obispos. 
d ) Ella constitin-e el criterio jiara discernir la verdadera doctriua catolica. 

Tertuliano alude. en vario.s pasajes de su obra (De praescript. c. 15 sq.), k 
la Tradicion que condena las ensohanzas de lo.s herejes. y que nos da a cono- 
cer el Canon y la interpretaeion de la Sagrada Escritura. Coron. mil. c. 3: 
Quomodo usurpari quid potest, si traditum pr-ius non est? Etiam in traditio- 
nis obtentu exigenda est, inquis, auctoritas .scripta. Ergo qnaoramus, an et 
traditio nisi scripta|iion debeat recipi. A .seguida menciona varies puntos re¬ 
latives al dogma y a la disciplina que se fundaii en la Tradicion... Ter 
mergitamur . . . Oblationes pin defunctis, pro iiatalitiis annua die facimus . . . 
Harum et aliarum ejusmodi disciplinarum, si legem expostules scripturarum, 
nullam invenies: traditio tibi praetenditur auctrix, consuetudo confirmatrix et 
fides observatrix. Rationem traditioni et consuetudini et fidei patrocinaturam 
aut ipse perspieios aut ab aliqiio. qui persjiexit, disces. Interim nonnullam 
ease credes, cui debeatur obseqnium. 

Entre los Padre.s antimonarquicos descuella San Atanasio por la frecuen- 
da con que alude a la Tradicion. Los Canoiies y las decretales “ex twv Trav^pinv 
f,;jiwv xaAwc xal [3c,3atw? 7:aoEodOY,a-av„. Ency'cl. ad Episc. n. 1. De la misma 
manera se expresa Apol. c. Arian. n. 37: O'.oacrxaA'lav, -rry napa tiLv tiaTEpwv 
auTO'.c 7TapaSo()E'.7av. Ep. ad Ejnsc. Aeq. et Lib. c. 8. C. Arian. Orat. I. n. 8. 
Ep. I. ad Serap. Ep. ad Epict. n. 3. Otros hacen notar que es suficiente argu- 
mento contra lo.s herejes el poder decirles: oOoe Taova oi TratEpsc ecppovqo'av. 
Ep. ad Adelph. n. (1. Basil. Ep. CXL. 2: ocTzsp nxpa -uv TEatspiov SsoiSaypESa, 
Ta'jTa Tol? spwTcd'TLV f,|jLac oiav'dl.Aop.sv. Este Santo Padre asegiira explicita- 
raente que para el la Tradicion tiene la misma autoridad que la Sagrada Es¬ 
critura (De Sp. st. XXVII. GG): Tf,v xuzr;/ 'cryjv eysi 7:po? vf,-/ t'j'jifiv.T.v. En 
oonfirmaoion de su aserto cita varias practicas de la Iglesia pertenecientes a 
la disciplina y al dogma, y aduce como prueba del valor de la Tradi¬ 
cion la circunstancia de no haber sido comunicada a los paganos ni a los 
cateciimenos (1. c .). He aqui lo que dice San Gregorio de Nissa, c. Eunom. 
C. IV. p. 664 ed. Mign.: Apxel yap eU a~dS£'.;'.v voO f|;j.ETEpo'J Xdyou, to lyt'.'/ 
—aTpdSEV Y,xo'ja-av Tipd? Yipa; Try — apaooT'.v, oldv T'.va x^ppov oi’ axoXooCliac ex 
Ttov aTTOCToXtov S'.a Twv E©e?Y,i; ayiwv TtapaTtEjA^SEvra. Y San Epifanio, Haer. LXI. 
6: AeI Se xal napaodo-Ei XEypYja-Oai., ou yap TcdvTa ano ty,c Osia? ypaepp; SuvaTat 
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AajA^avsT^a!.' o'.a Ta jaev ev ysacpxi;, Ta os ev TiapaSdffE'. —apEOtoxav ol iy'.o'. xt. 6- 
Txo'ko’.. Haer. LXXV. 8: ’AvayxailwE r, £xx/,7,a-ia to'jto eti'.teAei, -apotSoaiv /a- 
pOGTa Ttapa w.TEpwv x. t. a. San Cirilo de Alejandria (Horn, pasch. VIII. 1) 
aconseja que se guarde ■‘'ey,; Ex.xAYiT'la; ~T;'/ -apaooTiv xaW-sp x£ipLY,A!.ov ev 
T oIi; xapo'lac; TaaiELO'.; EV-riOE'.;, y al combatir la doctriiia de Nestorio 
(c. Nest. II. 1 ) apela a “ tov tooteov ■ewv £xx).Y,(Tiac owaTxaAoJv,,, no sin hacer 
notar f Exp. LV. in S. Sj'mb. Z'e rect. fid. n. 17 ) que solo sigue “ rii TEapaod^-s'. 
Tuv aytwv aT:0'7':dA(i)v Y que tanto la divina raaternidad de Maria (Ep. I. 31 
como las disposiciones del Concilio niceno email an de la Tradicion de los 
Santos Padres (Ep. XVII. 9; XXXIX. 108). Segun la expresion de San Gre¬ 
gorio de Nissa, la Tradicion e.s 3aT'.A',y.Y, dod; {Or. XXXI. 12; XXXII. 27), y 
San Juan Criso.stomo dice (In II Tliess. Horn. IV. 2 ); 2 )or donde se ve que 
los Apostole.s no consignaron eii sus Cartas toda la doctrina, antes bien ense- 
naron verbalmento ( avoasto; ) muchas cosas que deben tambien creerse . . . 
“ TtaoaooT'g ETT'., UY.dEV TE/.EOv ., I in II Tim. Horn. III. 1 i: Ou d’.a voam- 
jActTiov [Aovov fi Ttpa/TEa u-EtdlEro tw 'xxht~'(\. a)./,’ y.oy xai otic pY,;j.iTWV T.rjtXx 
yap auToi xal aypayoit -apioojxav. San Agnstiu f Scrm. CLII n. 2 ) ve en los 
snfragios por lo.s dif'uiitn.s ima prueba mas de la iinportancia que tieiie la 
Tradicion: Hoc enim a |,)atiilms tradltum. universa ob.si'rvat Ecclesia. En la 
Tradicion tiene tambien .sn fundaniento la docri'ina relativa a la validez del 
bautismo de los liereje.s (De baptism. II. 12 i: Qiiani coiisuetndiiiem credo ex 
apostolica traditioiic venieutem: sicnt nvuJta, quae non im'cmmitur in Uteris 
eormn (Apostol.) neque in conciliis posterioriim, el, rtuuen, quiajieruniver- 
sam custodiuntur Ecclesiam, inn nisi ab ipsis tradita et comniendata dicun- 
tur. Cf. ib. IV. .30. Del misino jiarecer es San Jerbniino ( adv. Lucifer. Calarit. 
n. 3.): Quae, per traditionem i i Ecclesia ob.servantur, aiictoritateni scriptae 
legis iisurpant. No cs mdno.s explicito San Pedro Ori.sologo ( Serin. T.X ' ; Fi- 
dem, quam credimiis or docemns non atrainento, .-;ed spiritu, coniineiidamus 
pectori, non chartae. damns memoriae, non libro: of. Serin. I.XII. T.O.S San¬ 
tos Padres buscan en la Tradie-ion los liltimos y decisivos argnmentos para 
todas las cnestiones que hacen relacion al dogma 6 a la liturgia (Iren. III. 4. 
Basil. Sp. s. XXVII. lb. Tert. I. c.): es ed fundamento de la fe en Jesuc.risto 
(Basil. 1. c. X. 2b; XX\'II. b7 ) v en la Trinidad ( Id. /. c. adv. Eunom. I. 4. o. i 
San Greg. Naz. ( Orat. XXXI. 12 j da te.stimonio del Canon de la Sagrada Es- 
critura (Tertull. Praescr. c. 37. Euseb. H. E. III. 24. ilieronym. Ep. ad Dam. 
Aug. c. Famst. XXXIII. (I. 9; XXVIII. 2. Grig. ap. Eiisob.'c r. VI. 25 j. 

5. La Iglcsia ba obrudo siempre conforme a esta doctrina. Asi venios que 
la regia dada por el jiapa San Esteban en la cuestioii relativa al bautismo de 
los herejes para [irei-^nir interpretadones .subjetivas de la Sagrada E,scritu- 
ra, es la norma a que todos aiustaron despuos sirs aetos: Nihil iniiovetur. 
nisi quod traditnm est ( Cypr. .Ep. 75 ). Y los Concilios ban rechazado siem¬ 
pre las innovaciones apoyandose en la Tradicion reeihida de los Santos Pa¬ 
dres. Vine. Lir. ?. c. c. 23: Him inquam semper, nec quidqnam praeterea. 
haereticorum notdtatibus excitata, conciliorum suornm ilocrcti.s jierfecit Eccle¬ 
sia, nisi ut quod prius a majoribus sola traditione .susceperat, hoc. deinde 
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posteri.s etiam per Scripturae chirographum con.^^ignaret, magiiam rermn sum- 
mam pancis literis comprehendendo, et plerumque propter intelligentiae lucem, 
non novum fidei sensum novae appellationi.s proprietate signando. Segun la 
exph’cita declaracion de San Atanasio (ad Afr. n. fi. 9), Teodoretn (H. E. I. 
7) y San Cirilo (1. c.), el concilio de Nicea se fundo en la Tradicion para con- 
denar la doctrina arriana; el de Efeso tuvo tambieii en cuenta la Tradicion de 
los Sauto.s Padres, como se desprende de las Cartas de San Cirilo y de 
P. Celestino a Nestorio y de las mismas Actas (Mans. IV. 11. 38 sq. V. 315 
sq.). Vease Hefele, Hist, de los Con. 11. En la Carta del papa San Leon a 
Elaviano, que sirvid de prcliminar al concilio de Calcedonia, se e.xpone el 
dogma de la Encaniacion tomando por ba,se la doctrina do los Santos Padres, 
y el quinto Concilio funda sus decisiones en la Sagrada Eseritura y en el testi- 
monio de los Padres de la Iglesia. Por la misma razon el segimdo concilio de 
Nicea declara que es su volnntad conservai' integras todas las Tradiciones, lo 
mismo las escritas que las orales (Mans. XIII. 410). 

6. Tambien los lierejes reconocieron el principio de la Tradicion oral, 
unas veces jiresentando tradiciones desconocidas y falsas para apoyar sus 
doctrinas, c.omo los gnosticos, otras explicando segun su eriterio ]a.s admiti- 
das por la Iglesia, como los arrianos. 

Ya San Vicente de tjeiin e.xiiviso, con gran cojiia de datos, larelaoionentre la Tradi¬ 
cion y la Sagrada Eseritura y la de anibas con la Iglesia Goinniouitorium adv. hae- 
reses). En sii sentir, la fe puede fundarse, en contraposieion a la lierejia, on dos testi- 
moriios: !a atitoridad de la ley diviiia. 6 sea la Biblia, y la Tradicion de los Padres 
■'Praef. c. c, 1 1 : la ultima sirve para restablecor c. 2. 25) la “ecclesiastici et catholiei 
sensus norma„. particuJarmerite en los oasos en que la inteligencia del Sagrado Texto 
ofrece duda (c. 29), 6 en los que ha liabido abuso de la Sagrada .E.scritura por parte 
de los herejes. Pero no se crca que el meneionado escvitor aoejita como norma de fe 
cuabiuier Tradicion, asi como tamjioco admito cualquier libro apocrifo cuya redac- 
cion se atribuya a un Apostol, \"a que la Iglesia es tambien juez cn las euestione.s que 
hagan relacion a la Tradicion, como en las que emanan de la Sagrada Eseritura. 

II. La existencia de las tradiciones, 6 sea de dogmas j de princi- 
pios de disciplina con caracter dogmatico que se hallan admitidos en 
la Iglesia sin estar couteiiidos en la Sagrada E.scritnra, se demuestra 
por los hechos y testimonios signientes: 

a) La doctrina relatita a la inspiracion y al Canon de la Sagrada 
Biblia. 6) La doctrina .sobre la validez del bautisino de los herejes. 
c) La doctrina relativa 4 la legalidad y validez del bautisino de los 
niiios. d ) La doctrina de la formula con que se administra el bautisino 
legal, e ) La abrogacion de la ley relativa a la abstinencia de sangrey 
de came de animales nuiertos })or sofocacion (Act. lb, 29), y el pre- 
cepto que prescribe la celebracion del domingo en vez de la del s4ba- 
do, etc. 

1. Eusebio E. VI. 12 ), Origeues (1. c. 25), Sau Agustiii (C. ep. Eun- 
dam. c. o) y otros, no reconocen otra garantia del Canon de la Sagrada Escri- 
tura que la Tradicion de la Iglesia. Oigamos lo que dice San Agustin acerca 
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del bautismo de los herejes (De unit. Eccl. c. 14): Hie forte dicis, lege inilii, 
quemadmodum Christus suscijti jusserit eos, qui ab haereticis transire ad 
Ecclesiam volunt. Hoc aperte atqiie evidenter neque ego lego neque tu... Cum 
hoc nusquam legatur, credend'.mi est testimonio Ecclesiae, quam veracem esse 
Christus testatns est. (De Bapt. V. 2.3): Apostoli nihil qiiidem exinde prae- 
ceperunt (en la Sagrada Escritura); sed consuetudo ilia, quae opponeba- 
tur Cypriano, ab eorum traditione exordium simpsifise crederida est, sicut mid- 
ta, quae universa tenet Ecclesia, et oh hoc ab Apostolis praecepta bene creduntur, 
quamquam scripta no7i reperinntur. Cf. II. 7. I\^. 6. c. Crescou. I. 33. Hiero- 
nym. c. Luoif. 23. 26. Respe.cto al bautismo de los ninos, dice Origenes (in 
Rom. Y. 9 ): Ecolesia ab Aitostolis traditionem accepit, etiam parvulis baptis- 
mum dari. Cf. Horn. VIII. 3 in Lev. Horn. IX. 4 in Jos. Y S. Agustiii (De 
pecc. mer. et rem. I. 26): Parvulo.s baptizandos es.se concedunt (los pelagia- 
nos ), qui contra auctoritatem universae Ecclesiae prncul dubio per Dominmu 
et Apostolos traditam venire non possunt; cf. /. c. III. 2. Gen. ad lit. X. 23. 
Serin. CCXCIV. 14. CLXXYI. 2, y el iirincipio fundamental que desarrolla 
en su tratado De Baptism. IV. c. 24. Iren. c. Haer. II. 22. Veanse en Tertu- 
liano las pruebas de diferentes tradiciones dogmatico-di.sciplinales, conio las 
promesas del bautismo, la triple inmersion, la senal de la cruz, etc. (Cor, 
Mil. c. 3. 4), en San Basilio (De Sp. st. c. 27), las que se refieren a la for¬ 
mula de la consagracion, bendicion del agua bendita y del oleo santo, etc., y 
en la Apologia, los dogmas del cristianismo VI. version de Ayuso, te.stimo- 
nios de protestantes quo deli er den la nccesidad de la Tradicioii. 

2. Asi vemos que en la ecouomia del Nuevo Testamento, lo inismo que en 
la del Antiguo, la Tradicioii es el medio para llegar a la posesion de verda- 
des y practicas reveladas por Dios. En el Antiguo Testamento fue la Tradicioii, 
hasta Moises, la unica fuente de la fe, _y despues de Moises ella es la que ciis- 
todia la Biblia y guarda el senrido del Sagrado Texto, estando especialmente 
representada por los Profetas. Jos. Flav. c. Ap. I. 8: por I'liya razon tambieii 
los mismos judi'os adinitian anres de Je.sucristo, juntamente con la ley escrita 
(anaSiD ri-'n), ima ley oral (que no era licito siquiera con- 
signar por escrito. Halichoth Olain I. c. 1. De ella se origiiui mas rarde, al 
finar el segundo siglo, el Talmud. Waehner. .\ntiqq. Hebr. I. 253. Jesucristo 
(Matth. 15, 3. Marc. 7. 8) solo reehaza las falsa.s tradiciones hiimanas con 
que se pretendia alterar el e.spiritn de la ley, mas no la I’radicioii en general 
(Act. 6, 14. Gal. 1, 14). Ee])rob6 la perver.sidad do alguno.s individuos. y 
aun tal vez de o.scuelas enteras: pero esta i-eprobacion no alcanza en mode 
alguno a la totalidad de la doctrina dominante, que tuvo ))lena continnaoion 
en los discursos y parabolas do Jesucristo yen las ensenanzas de los Aposto- 
les. Las creencias relativas alt Rc.surreccion, el Paraiso y el Infierno ,se ha- 
bian conservado principalmente ])or tra.smisiou oral, a.si como gran parte do 
las tradiciones relativas a los t.ngele.s y a los espiritus que pro.varicaroii. Cf, 
Hebr. 9, 4. Gal. 4, 26. Hebr. 11, 10. II Cor. 2,3.11 Tim. 3, 8. 11 Petr. 2, 4. 
Jud. 6. 
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III. Auuque las tradiciones de la Iglesia no se escribieron, como 
las doctrinas contenidas en la Sagrada Escritura, bajo la inspiraciou 
del Espiritu Santo , no por eso esta mdnos probada su certeza y su in- 
tegridad menos garantida, como lo demuestran los siguientes hechos y 
argumentos : 

a ) El hallarse ya consignadas por escrito, desde los })rimeros siglos 
de la Iglesia, en las Actas de los Concilios y Sinodos, en las obras de 
los Santos Padres, en los libros liturgicos, etc., etc. b) El haberse 
fijado de esta manera tales tradiciones, precisainente para oponerlas 4 
las innovaciones de los lierejes, que reclainaban un e.xamen detenido 
de las tradiciones subsistentes en la Iglesia. c) La confesion publica y 
general de las doctrinas tradicionalcs y su no interrumpida observancia 
constituian una segura custodia y iina especie de censor constante que 
denunciaba toda innovacion introducida en ellas y la rechazaba sin 
demora. cl) El encargado de practicar esta vigilancia es y ha sido 
siempre el magisterio de la Iglesia, establecido por Jesucristo para 
guardar el deposito de la fe con el auxilio del Espiritu Santo; cuyo 
magisterio, formando un cuerpo perfectamente unido entre si bajo la 
dependencia de la Sede Romana, constituye la tradicion pura de la 
Iglesia, conservada .sin mezcla de error 4 traves de los siglos, como 
que est4 en un todo conforme con lo que ban ensenado los Santos Pa¬ 
dres. Asi como al magisterio de la Igdesia corresponde determinar con 
autoridad infalible el Canon y la ensenanza dogmatica de la Sagrada 
Escritura, de la misma manera es el unico que puede explicar el senti- 
do de la Tradicion y distinguir la que es de origen divino de la pura- 
mente humana. 

San Agustin describe con muclia exactitud el cuidado de la Iglesia en con- 
servar la pureza de sus tradiciones ( De baptism. V. 1). Claro estii que la 
confesion uiianinie de toda la Iglesia es mas digna de respeto que la opinion 
particular de San Cipriano y de sus acleptos, “cujus se illi membra esse 
gaiidebant et unde se neque ip.si praeciderimt neque diversa sentientes prae- 
eidi passi sunt, donee aliquaiido in Domini voluntate per plenarium Conci- 
lintn licet post multos annos quid esset rectius ducevet, non aliqua novitate 
instituta, sed antiquitate roborata. Iren. III. 3. 4. Nonne o])orteret in anti- 
quissimas recurrere Ecclesias ... et ab eis de praesenti quaestione sumere, 
quod certum et re liquidura est ? Cf. IV. '2t). Optat. Milev. De Schism. Donat. 
II. 3. August. Ep. IJIT. 2. Tertullian. Praescript. c. 21: Quid praedicaverint 
Apostoli; non aliter probari debere . . . nisi per easdem Ecclesias, quas ipsi 
Apostoli condiderunt. Los Obispos de estas Iglesias son (c. 32) apostolici se- 
minis traduces. Por consiguiente, a ellos corresponde conservar y trasmitir a 
los demas ( De came Chr. c. 2): Quod traditum erat, id erat verum, ut ab iis 
traditum. c^uorum fuit tradere. Vine. Common, c. 29 : Concilium Ephesinum, 
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cum de saiiciendis fidei regii is disceptaretur,. . . universis sacerdotibus, qui 
illo diicenti fere numero convoneriint. hoe catholicissimum, fidelissimum atque 
optimum factu visum est, ut in modiiim sanctorum patrum sententiae profer- 
rentur, quorum alios martj'rcs, alios confessores, omnes vero catliolicos sa- 
cerdotes fuisse et permansis.se constaret; ut scilicet rite atque solemniter ex 
eorum consensu atque decreto antiqui dogmatis religio confirmaretur et pro- 
fanae novitatis blasphemia condemnaretnr. 

§ 34. CRITERIOS QUi: EN.SENAX i. COXOCER LA VERDADERA 
TR.AUICION. 

Bcllarm. J. c. IV, 9, Cano I. Ill, i. Jvilbor A r. 71 sq. 

I. A1 inagisterio de la Iglesia corresponde decidir, en ultima y su- 
prema instancia. si es logilima niia Tradicioii acerca de im punto rela¬ 
tive d la fe 6 a las costumhre.s. y .si .sii contenido e.s verdadero. por ser 
depositario de la Tradicioii y su inter])rete infalible. qiie se halla asisti- 
do por el Espiritu Santo. 

1. Cf. I Tim. 2, 2. Quae audisti a me per multos feste-s, haeo commenda 
fidelibns homiriibus. Iren. 1. Tertnll. /. e. c. .82; Hoc enira inodo ecclesiae 
Apostolicae census suns def 'i'unt. .sicut Sim-ruaeorum ecclesia Polycarpum 
ab Joanne collocatmn refert, sicut Romanorum Clementem a Petro ordinatnm 
itidem. Perinde ttbiquo et ce erae oxhibent quos ab Apostolis in episcopatum 
constitutes apo.sTolici seminis traduces liabeant. De doinle se inflere qne el 
jefe de la Iglesia romana I c. 36 i es organo y juez de la Tradicioii on idtima 
instancia, a la vez qne prepi'sito de todas las Iglesias, en particular de las 
apostolicas, a quion correspoiide dar testimonio de la Tradicioii ( quorum fuit 
tradere i; y asi conio todas las igle.sias forman tin solo cuerpo indivisible 
(c. 20; una omnesj, asi tambii-n es una la 'L’radicion de las iglesias apostolicas, 
cf. Iren. III. 3, muy particulai'iiieiue la de la Iglesia romana, en la ciial los 
apbstoles Pedro y Pablo dervaraaron con sn sangre totain doctriuam f c. 36). 
El Espiritu .Santo os la ultima y suprcnia garantia do. la verdad. Tertull. 1. c. 
c, 28; Age nunc omnes iecch'siaei evraveriiir, deceptns sit et ,4po.stolns de 
testimonio reddendo; nullam ref<pexerit Spirifim xandns. ut earn in veritatem 
induoeret, ad hoc missus a C'hristo. nd lioc postulatus a Patre, ut esset do¬ 
ctor veritatis; neglexerit officium et villicus, Christi vicarius sinens Ecolesias 
aliter interim intelligere, aliter credere, quod ipse per Apostolos praedicabat. 
De esta manera la creencia universal de toda la Iglesia es un criterio de la 
verdadera Tradicioii. pero solo baj'o la dependencia del magisterio eelesias- 
tico y en union con el mismo, no jior si sola, bajo la forma de opinion piibli- 
ca, cieiicia, ni bajo nn concepto democr:ifico; ya que el magisterio ecle.sia.s- 
tico es (irgaiio de Cristo, no es organo y represeiitante de la comunidad. 

2. La misma autoridad q.ie nos sirve de I'lindamento para admitir el Ca¬ 
non de la Sagrada Escritnra y reohazar lo.s libros apocrifos, iios garantiza 
tambien la verdad de las demas tradicioiie.s de la Iglesia; jiero el magisterio 
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infalible que nos da certeza en uno y otro caso no exchn’e la investigacion y 
el examen racional del liombre. Augustin. 1. c. 

3. Por consiguiente, corresponde a la ciencia suministrar y restablecer 
las pruebas tradicionales, como tambien esta en su terreno al investigar el sig- 
nificado del Sagrado Texto, para dar razon de su contenido; pero no es ella 
la que saca de la Sagrada Escritura, con certeza infalible, el objeto de la fe; 
esto corresponde al magisterio de la Iglesia. Cf. Prop. damm. ab Alex. VIII. 
Prop. 30. Ubi quis invenerit doctrinam in Augustiiio dare fuudatam, illam 
absolute potest ten ere et docere, non re.spiciendo ad ullam Pontificis Bullam 
I Denz. 1187). Cf. Viva, damn. Th. p. 474. Pius IX. d. 28. Oct. 1870: Se 
ipsos singuli per suam fallibilem et fallaccm .scientiam independenter ab 
auctoritate, iraino etiani contra auctoritatcm bujns divinitus ordinati magis- 
terii constituunt judice.s dogmatum, quae in fonLibus rovelationis continean- 
tur . . . Quasi vero non is sit oiabi fidel a Redemjitore nostro in sna Ecclesia 
institutus, senipenpxe retennis, ut ipsa doginatis definitio baberi debeat per 
se sola sufficiens, ceitissnna et omnibus lidelibus accommodata demonstratio, 
doctrinam delinitain coiitineri in deposito revelationis scriptae vel traditae. 
Unde tales definitiones neces.sano sunt et quovis tempore fuerunt incommu- 
tabilis norma .sicnt pro fide ita otiam pro scientia oatholica, ad cujus munus 
nobilissiminn pertinet ostendere, quomodo doctrlua eo ipsa sensu, quo defimta 
est, in fontibus revelationis continealur. Dada la naturaleza y calidad de las 
f'uentes de que emana la Tradicion, es, en cierto modo, mas indispensable la 
explicacion legal de sii.s ensenanzas por el magisterio de la Igle.sia que la 
exposicion del Texto de, la .Sagrada Escritura, y eii este sentido e.s cierto que 
en la Tradicion se eucuentra la explicacion de laBiblir; pero a ..,u vez la Tra¬ 
dicion necesita ser ex])licada, j a que todas las Lerejias, basta la protestante 
y la jansenisra, se fundan en una Tradicion falsa 6 a lo menos mal explicada. 

II. He aqui las reg’las que pueden servir para exaininar las tradi- 
eiones y distinguir las verdaderas de las falsas. 

A. Respecto de la Tradicion dogmatica: 

a ) Es Tradicion verdadera toda doctrina qne cree como dogma de fe 
la Ig'lesia universal. h) Tambien es Tradicion verdadera aquella doc¬ 
trina que la Iglesia ha creido y enseuado en todo tiempo. c) Toda dis- 
ciplina dogmatica qne, no pudiendo ser iustituida sino por Dios, se ha 
practicado siempre en la Iglesia. proviene de Jesucristo y de los Ap6s- 
toles. d) Es Tradicion legitima y verdadera toda doctrina qne los 
Santos Padres y doctores de la Iglesia . fi lo menos en su mayor parte, 
designan como divina, a la vez que rechazan como herdtica la ense- 
nanza contraria. e] Es asimismo legitima y verdadera la Tradicion de 
una Iglesia particular, de fundacion apostdlica, como Roma, siempre 
que no se haya interrumpido la serie de sus Obispos desde el fundador 
hasta el presente. 

B. Respecto de la Tradicion apostdlica: 
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a ) Son instituciones apostolicas aquellas practicas que, si bieu ban 
podido ser introducidas po" los jefes de la Iglesia, no tienen orig-en co- 
nocido, y s6lo se sabe quo ban estado sienipre en uso en la Iglesia uni¬ 
versal. h) El testiinonio de los Santos Padres en favor del cardcter 
apostolico de una Tradicion. es tambien decisive y prueba su legiti- 
midad. 

C. Eespecto de la Tradicion pnraniente ecle.siastica: 

Deben considerarse como tales aquellas practicas cuya indole especial 
acusa un origen posterior al periodo apostolico, 6 cuyo principio en la 
Iglesia es conocido. 6 quo solo tienen aceptacion en nna Iglesia par¬ 
ticular. 

1. Bolarmino (1. c.) enumora ipiiiiqne via.s, quibus in cognitioiiem vera- 
rnni traditioimm jicrveninins. Qiiando Ecclesia universa aliquid tanquam bdei 
dogma amplectitur. Qmiudo universa Ecclesia aliquid servat, quod nemo can- 
stitiiere q)Otuit nisi Dens. lu quod in Ecclesia universa et omnibus retro tenipo- 
ribus servatum est meidto ab ApostoUs creditui' institutimi. (luin onmes docto- 
res Catholici cominuni con.seu.sn docent, aliquid ex Apostolica rraditione de.s- 
cendere. Id tandem sine dubio credendnm est, ex Apostolica traditione 
descendere, quod pro tali habetur in ilUs Eccte.ms, ubi est integra et conti- 
nuata ab ApostoUs snccessio. En lo esencial concuordan con estas las reglas 
que dan Melclior Cano y San Alfon.so M. de Ligorio. 

2. Sobre los jnintos A. a. vea.se Sun L'eneo, III. 2. Termliano, 1. c. c. 28. 
Augustin. De Baptism. II. 2. Hieronym. ad Vigil. Ep. 75. Vincent. Lir. /. c.: 
Sequemnr uiiiversiditateui... si banc fidem veraui esse fateamiir, qiiam tota 
in orbe terrarum contitetvir Ecclesia. b. Augustin, t. r. II. 7. Gen. ad lit. X. 
23. Vine. Lir. c. 2. r. Leo Ep. XIII. ad Ang. Hieronym. Ep. ad Pamma<'li. 
XLVIII. 15. d. Iren. HI, 3. n’ertnlliun. I. c. c. :Ui. 

Sobre 3. a. Consiiltesr- Augustin. De Baptism, III. 7. TV. 24. b. Tertuli;.- 
no, Coron. c. 3. t. S. Basil, de S]i. st, e. 27. 

Sobre C. San Vicente 'le Lerin, t. c. c. 20—-22. 28. 

§ .‘lb. FVKN' ES V TESTIMONIOS DE LA THADICION. 

I. Muchas y muy diversa.s son las fuentes })or las cuales se recouo- 
cc en todos los tiempos la Tradicion de la Iglesia. En jn-inier terinino 
debeniGS contar la ensenanzsi piiblic.a de la iiiisma Iglesia. que se halla 
expuesta: 

«) En las decisiones doginaticas de los Pontibces. 6 aea dejinidoms 
dogmaticae ex cathedra, b ) En las decisiones de los Concilios generales 
6 en las de los partieulares que ban obtenido la aprobacion de la Santa 
Sede. c) En las confesiones publicadas por los inismos y en los Cate- 
cisnios que ban obtenido tambien su aprobacion, d) En las liturgias. 
princi])alniente las de las Iglesias mas antiguas. e) En la practica de 
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la Iglesia, principalinente en la administracion piiblica de los Sacra- 
mentos y en el culto religiose. 

1. La enseilanza de la Iglesia no es otra cosa que la Tradicion, que en 
el]a se mantiene viva y esta identificada con ella. Tertull. Praescr. 18: Apo- 
stoli eandem doctrinam eju.sdem fidei nationibus promulgaverunt, ac proinde 
Ecclesias a])iid unam eandemque eivitatem condidevunt, a quibus traducem 
fidei et semina doctrinae caeterae exinde Ecclesiae niutnatae sunt et quotidie 
mutuantnr, ut Ecclesiae fiant. Por cuya razon es falso todo lo que contradice 
la doctrina de la Iglesia catolica. No solamente las verdaderas decisiones de 
los Papas ex cathedra, si que tainbien los demas escritos, actas y dispoisi- 
ciones de la Santa Sede. son otros tanto.s testiinonios que acreditan la doctri¬ 
na de la misma Iglesia. Asiniismo las decisione.s de las Congregaciones. 
como las del Santo Oficio y del Indice, aunque en si no tienen caracter de 
infalibles, por la autoridad doceute de que se Italian investidas dichas Con¬ 
gregaciones deben ser acatadas y recibidas con respeto. Pins IX. ad Archiej). 
Monach. d. 21. Dec. 1803; Opus esse, ut i viri catliolici ) .se .subjiciant deci- 
sionibus, quae ad doctrinam pertinentes a Pontificiis Congregationibus pro- 
feruntur. Tambien las decisiones de los Concilios particulares, aun cuando 
no hayan obteiiido la aprobacion explicita de la Santa Sede, tienen gran im- 
portancia, como testiinonios de la fe, en los paises y epocas en que se ban 
expedido. Si, por el eontrario, lian obtenido esa aprobacion, como las decisio¬ 
nes del segundo concilio de Orange, en 523, deben considerarse como la ex- 
presion infalible de la doctrina de la Iglesia. Kespecto del Concilio general, 
vea.se la Seccion tercera. 

2. Entre los Simbolos admitidos por la Iglesia universal figura en ])ri- 
mer termino, ademas de la formula del bantismo, el Simbolo de los Aposto- 
les bajo sus diferentes formas ( Denz. n. 1 sq.). el simbolo Niceuo-Con.stan- 
tinopolitano, el de San Atanasio y el de Trento de Pio IV. El Catecismo tri- 
dentino 6 roinano, de Pio V y Gregorio XIII, goza tambien de gran autoridad: 
pero no tiene la importancia de tin Simbolo, auiiqne bajo este concepto aven- 
taja a todos los demas Catecismos que estan en uso en los diferentes paises. 
San Agustin tomb por jmnto de jjartida la liturgia para combatir a los pela- 
gianos: De don. persev. c. 23. Ep. 217 ad Vital., por cuaiito “ lex supplicandi 
legem statuit crede.ndi .,. Zeccaria, De liturg. in rcb. tlieol. nsu. La misma 
argumentacion debe aplicarse a las liturgias de las sectas orientales mas an- 
tiguas, que sou otros tatitos testimoiiins de la fc recibida de la Iglesia matriz. 
Inutil es advertir que ni dichas Iglesias. ni sus liturgias eii particular, gozan 
de una autoridad absoluta. Las ceremonias ordinarias y ptiblicas del culto, 
principalinente la.s que .se practican en la administracion de los Sacramentos, 
asi como todas las manifestacioiies de la vida rcligiosa, la seiial de la cruz, 
las reliquias, el agua bendita, las imagenes de los Santos, nos retratan con 
fidelidad suma las creencias de nue.stros mayores. 

Los obras mas notables sobre Liturgia son; I. A. Assemaiii. Codex liturg. Eccles. 
univ. Rom. 1719. E. Martene, De antiquis Ecclesiae ritibus. Antwerp. 1703. Renaudot, 
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Liturg. oriental, collect. Par. 17::6. Bona , Reruni liturg. LL. duo. Aug. Taur. 1747. 5.5. 
Muratori, Litm-gia Komana ve;us. 2 Vol. Gerbert, Monum. vet. Liturg. alem. San- 
Blas. 1777 — 79. Daniel, Codex Idturg. Eccl. uuiv. in Epitom. i-edaot. 4 Vol. Mabillon, 
Liturg. gallic. Par. KlSo. Denziiiger, Eitus Orientalium in admini-strandis sacramen- 
tis. 2 Vol. Herbip. 1863 - (14, 

II. A1 lado de los documentor que de iiiia manera autentica y pu- 
blica expresan la creiuicia universal de la Ig’lesia, los escritos de los 
Santos Padres g-ozan de g-i-an autoridad en coucepto de testimonios de 
la Tradicion eclesiastica. ('onsiderados los Padres eomo norma y reg-la 
de las pruebas tradicionales, debe tenerse en euenta lo siguieiite: 

a ) No todos los Padres gozan de igual autoridad; pero aun el que 
bajo este concepto fig’ure a. la eabeza de todos. no es por si s61o infa- 
lible. /j) El testimonio de varios Padres, aunque se halle contradicho 
por otros, siemjire que (istos sean en inenor luimero, es de mayor peso 
([lie el de iino solo, pero i:.o infalible. c) El testimonio uuaniine de los 
Padres debe considerar.se oonio autoridad sujmuna en materia de fe y es 
infalible. 

1. Debemos considerar a los Padve.s de la Iglesia bajo uii dobE a.sjiecto: 
como varones emineiue.s eii erudii-iou y saber, y coiuo deiiositarios de la Tra- 
dicioii, ya al expoiier la doctrina de ia Sagrada Escritiiia, ya tambien en la 
ensefianza de los dogmas, de la moral y de la disciplina de la Iglesia. Atiui los 
eonsideraiuo.s niiicamente bajo e'l seguudo a.sjiec'to: |iero auu eii este seiitido debe 
establecevse la debida distinciou eiimj lo <pie enseiia e.xpb'citamoiite la Iglesia 
y aquellas cuestioues (pie. salva tide, admiteu cliversas inrerpretacioiios. La 
Iglesia de los priinoros sig]os reconocu’a ya la autoridad de los Santos Padve.s. 
Augustin. C. Jnl. II. 9: Quod invenerunt in Eecle''ia. TonneriinT; cpiod didice- 
rnnt, a Patribus acceperunt, hoc filii.s rvadidorurit. c. P'. Hos... ah Oriente et 
Occidente congregiitos vidcs. non in Incnm. rpio nnvigare cogantur honiiiies, 
sed in librnm, cpii navigarc jto.ssit iid homines. Quanto tihi esseu; isti jndices 
optabiliores. .si relieves cat!ioli<-ain fidcui. taiito tihi sunt tei'vibiliore.s, (piia 
oppugnas catholicain iidom. Vimreut. Lir. 1. <■. in tin.: Necesse est proimle 
omnibus deinceps catholic .s. ipii sese Ecclesiae niarris legirimo.s filios pro- 
bare student, ut sanctae SS. Palrum hdoi inhaereanr, adglutineiitur, irnmo- 
riantur; profanas vevo prof tvioi'um novitates detesrentur, liovrescant, insecten- 
tur. persequantur. Pero doude principsdniente se dostaca la auroriilad de los 
Pacli'es es en lo.s Concilios. niuy jiarticiilarmente en los de Efeso, Oalcedonia 
I Mans. VII. IK)) y segundo de Nh'ea. Vincent. Lir. Common, c. 29; Cum de .san- 
ciendis fidei regulis disceptaretur . . . universis Episcopis ibi congregatis hoc 
catholicissimum, tidelissimum atque oi)timiun factu visum est, ut in medium 
SS. Patrura sentenriae profeiTentur. . . ut scl. rite atque solemuiter ex eorum 
consensu atque decreto air iqui dogmatis religio eonfirmaretur. V(jase p. '277. 

2. Cuanto mas se distingue un Padre de la Iglesia por .su saiiiiilad y su 
.saber, mayor es su autoridad. Augustin. 1. c. p. '23: Absit, ut tu aliud sape- 
res (distinto de lo que en.sefia la Iglesia catolica), et in ea tarn praecipuus 


http://www.obrascatolicas.com 




§ 35. FUKNTES Y TESTIMONIOS DE LA TKADIOION. 


285 


emineres; gozan tambien de particular autoridad aquellos que ban vivido 
mas proximos al periodo apostolico 6 que mantuvieron mas activa correspoii- 
dencia con los Obispos de su tiempo. (Augustin. 1. c. I. 5). En igual catego- 
ria se encuentran Ins que ban defendido especialniente un dogma del Credo 
cat61ico, como San Atanasio, San Cirilo de Alejandria, San Basilio y San 
Agustin; los inmediatos sucesores de los Apostoles en las Sillas que estos 
fundaron. como San Clemente, San Ignacio y San Policarpo, y aquellos 
otros cuyos escritos ban merecido elogios de los mismos Santos Padres 
(Augustin. De praedest. Sanct. n. 7. 8. De dono persev. n. 55), maxime cuan- 
do estos bacen suyas la.s opinioues y teorias alii sustentadas, como las Cartas 
de San Leon el Grande, las obras de San Agustin acerca de la gracia y otras. 
Los escritos de los Padres que, babiendo obtenido la aprobaciou de los Con- 
cilios, se ban considerado como regia de fe, gozan de autoridad infalible. 
(Leon. Ep. 28 ad Flavian. Cyrill. Ep. alter, ad Nestor. 1 Pero boy, como 
siempre, se considera falsa la Prop. 30 damn, ab Alex. Till. A.si lo reconoce 
San Agustin refiriendose a sus propios e.scritos (De don. persev. c. 21 ): 
Neminem velim sic amplecti omnia mea, nt me seqnatnr nisi in iis, in quibns 
non me errare perspexerit. tAil Hieronym. ep. 19 i: Solis iis Scriptnrarum 
libris, qiii jam canoiiici appellantur, didici linnc deferre honorem, ut nullum 
eorum auctorura .scribendo aliquid errasse firmissime credam; alios autem ita 
lego, ut quantalibet sanctitate et doctrina polleant, non ideo verum putem, 
quia ipsi ita senserunt; .sed quia mihi, quod a rero non abhorrent, persuadere 
potuerunt. Cf. De bapti.sm. II. 3. C. Crescon. II. 39; Non accipio quod de 
baptizandis liaereticis beatus Cj'prianus sensit, quia hoc Ecclesia non acci- 
pit, pro qua beatus Cyprianu.s .sanguinem fudit. Thom. II. II. q. j.O. a. 12: 
Ipsa doctrina catbolicoruin doctonim ab Ecclesia catholica auctoritatem 
babet; unde magis standum est auctoritati Ecclesiae, quam auctoritati vel 
Augustini vel Hieronymi vel cuju.scunque doctoris. La aprobacion eclesias- 
tica tampoco puede dar caracter de infalibilidad a los esorito.s de los P.adres, 
siquiera ofrezca la garantia de que el autor vivid y murid en el seno de la 
Iglesia catdlica i Vincent. Lir. /. c. c. 3. o. 29. Coiicil. Pom. sub Gelas. I. a. 
494. Mansi Till. 148); y antique da testimonio del .saber profundo de sus 
autores, no excluye la ]iosibilidad de que se hayan equivocado en cosas de 
secundaria importancia ( Facnnd. Hormian. defeiis. triura Capit. VI. 5. ap. 
Galland. XI. p. 731. Viva. Trutin. p. 274;. Su autoridad se destacii de una 
manera especial cuando prueban la e.xistencia de uua doctrina en la Tradi- 
oion, ya con el dclibcrado propdsito de liacer tal demostracion, ya tambien 
con el inteuto de combarir uua lierejia que sosriene la tesis coiitraria, d redac- 
tando Catecismos para la ensenanza de la doctrina cri.stiana en general. Cf 
Pr. Maran, Praef. in Op)). S. Justin. P. II. c. 13. 

3. El consensus unanimis Patrum debe entenderse en el sentido moral, 
no en el matematico. Vincent. Lir. /. c. c. 2. Asi, San Agustin cita once 
Padres de la Iglesia (0. Julian. II. .33. 37 ) y doce el concilio de Efeso (Man¬ 
si IV. 1183-95); aun en cuestiones importantes relativas a la fe es suficiente 
el testimonio de la minoria de los Padres, siempre que sean de los que mayor 
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autoridad gozan en la Iglesia y que los restantes no hayan sostenido leorias 
contrarias. Bellann. 1. c. IV. q. Vincent. Lir. 1. c. c. 30: del concilio de Efeso: 
Quanquam multo amplior maj')rum numoru.s adhiberi potuerit, sed necesse 
non fuit, quia neqiie inultitudine testium negotii tempora occupavi oponebat, 
et decern illo.s non aliud vere .sensis.se qnam ceteros omnes collegas .snos 
nemo dnbitabat. Oigamo.s de qne manera expone Tertnliano el fundamento 
de esta autoridad del eoiisentimiento de los Padres, Praescript. c. 28: Quod 
apud multos invenitur unum, non est eTTatum, .sed traditum; con miis amplitud 
lo bace San Agustin. 1. c. II. 37. Y el segiindo concilio de Xicea (^Mansi XIII. 
273) condena la doctrina de los iconoclasta.s, diciendo qiie estos lierejes “se 
oponen a la enseiianza de los Santos Padre.s y contradicen las tradiciones de la 
Iglesia „. Por donde se ve qut el comun sentir de los Padres de la Iglesia se 
ha seguido siempre como norma de fe (Vine. Lir. c. 3) y con perfecta justicia, 
ya que si todos piidieran equivocarse, tambien podria caer en el error la 
Iglesia, que sigue su doctrina 'Id. c. 31). Cone. Constantinop. III. (Mansi XI. 
032): t'T) twv arUov xal 'zxxpi7wv -aTSpwv a-Aavw.; iuljs'la Tpiflo) xa':axo/.o'j8Y,a-aa-a; 
cf. Cone. Constant. II. ( Mans: IX. 201'). Chalcodon. (Mansi VII. 466. 116)^ 
Ephes. (Mansi IV. 1183), Athanasius ad Afr. n. d ( refiriendose al concilio de 
Nicea). 

4. La misma autoritlad que el consensus Patrnm tienen aquellos escritos 
de los Padres de la Iglesia que, habiendo obtenido la aprobacion de los Con- 
cilios, se han admitido y recoi ocido como regia do te. Siendo una la Iglesia, 
basta el nnanimis consensus do los Padi'es oceideiitales u orientales respec- 
tivamente. Augustin. (C. Julieu. I. 4 ,: Puto tibi earn orbis 23artem sufficere 
debere, in qua judmum Apostolorum suoi uin voluit Dominus gloriosissimo 
martyrio coronare . . . Non est ergo cur jirovoees ad Oriontis antistites, quia 
et ipsi utique Ghristiani .sunt, et utriusque jaartis terrarum tides i.sta una est, 
quia et tides ista Christiana es'. 

o. En asuntos que solo liacen relacion a una ciencia profana, la voz de los 
Padres no tiene mas autoridad que la de otro escritor ciialquiera. Thom, in 
II. Dist. 14. a. 2. 

Las objeciones que Dallaus. J. CTericus y Basnage fundan en el dissensus 
Parrum se resuelven por la simple observacion do que la diversidad de pare- 
ceres solo se extiende a algunns, y aun on la mayoria do los casos la diver- 
gencia e.s mSs liien aparente que real, ya cpie solo consiste en formulas 6 
e.xpresiones que tienen 2 )erfecta oxplicaeion sin salirse del sentido catblico 
(Athanas. De synod, n. 13. 14. 43. Facuml. Hermian. Def'ens. trium Cap. XI. 
3): aparte de que, como antes dijimos, la infalibilidad no es patrimonio de 
cada itno de los Padre.s, aisladamente considerados. Por mas quo la antigiie- 
dad de los Padre.s da mayor autoridad a sus argumentos y a su testimonio 
contra las herejias, no es absolutamente indis])ensable: asi vemos que los 
sinodos de Efeso y de Calccdonia tomai on sus pruebas de los escritos de 
varies Padres que habian florecido poco antes. Cf. Petav. De incarn. XIV. 16. 

III. Despues de las obra.s de los Santos Padres ocupan un lugar 
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importante, entre los documentos y testimonies de la Tradicion eclesidsti- 
ca, las Actas de los inartires y la historia general 6 particular de la Igle- 
sia y de las herejias. 

Acerca de las Actas de lo.s martires, vease Ruinait, Acta sincer. MM. 
Praef., edicion de Galura, Angsburgo, 1834. En aquellas confesiones, tan 
sinceras como sencillas, que sirvieron de fundainento ii las acusaciones for- 
muladas contra lo.s Santos, se nos ofrece la mas pnra exposicion de la doctri- 
na de la Iglesia. Siendo los martires personas de toda edad, sexo, condicion 
y cnltura, qne se jn'esentaban a dar ciienta de sus creencias y opiniones en el 
momento supremo de la muerte, .sns Actas son una fiiente inapreciable de 
datos relatives al estado de cnltura del mundo cristiano enfrente del mundo 
pagano; pero ademas debemos venerar en ellas muy especialmente la obra del 
Espiritu Santo, Matth. 10, lb. Luc. 12, 11. Marc. 13, 11. Tambien la histo¬ 
ria de las lierqjia.s nos ofrece una rica mina de datos y testimonios relatives a 
la Tradicion dogmatica, ya que en ellas tenemos una palmaria confirmacion 
de la fe catolica, lo mismo en los dogmas que admiteii de comun con ella, que 
en Ins errores que .sustentaii. Tertulliaii. De praescr. c. 30— 32. C. Marc. IV. 
5. Iren. 1. c. I. o. Hilar. Do Trinit. VII. 4; Haeretici . . . dum sibi adversan 
tur, fldem no,strain affirmant (aludiendo a las diferentes fracciones de los 
antitrinitarios). T;os escritores paganos pueden asiraismo dar testimonio de la 
doctrina catolica ( ef. Plin. Sec. Ep. X. 37). 

IV. La enseiianza unanime de las escuelas teol6gica.s en asuntos re¬ 
latives a la fe, y aim la conformidad de todos los fieles, constituyen iin 
testimonio cierto y segnro en favor de la Tradicion eclesia.stica. 

1. Acerca de la autoridad que compite a los te61ogos. vease M. Cano. /. c. VIII. 8: 
Coiicordem theologormii scliolae de tide aut moribus sententiain contradicere, si 
haere-sis non est, at haeresi ])roximuni e.st... Xidbnii tarn pi-oprinm fichoJae ileeretvm 
esf, quod vel ex sacris literis. vel ex Apostolovum traditiono vcl ex Conciliorum et 
Pontifloum definitionibus nonha'ieal cei'frnn nritjivi’m ... Praeterea. si qua in quaes- 
tione universi theologi eadeni inter se concinunt, jirofecto si in eo errant, Eoclesiam 
item errandi periculo e.xponunt. Sive eiiiin qui confessiones audiunt. sive qui ad po- 
pulum habent conciones, utrique plebem instituiint, ut a theologis aoceperunt. If a Jit, 
ut I^cclesia eonim hi file romniiinevi ei'royem diftshiiulanlu Christi fide/e.? suo si- 
lentio deciiierel ... tii quas Eccle.sia haereses condemnavit, si qua de fide et moribus 
deoreta tiilit, in scholdstieofnm sliilioet ili'igenliu rchem-fnlei’ a tjida esl... 

Quamdiu Chri.sti corpus, i. e. Ecclesia fuerit, ad divinam procuvcitionemperiinebit, ut 
ii, qui in JIceleHa .^ttci'ae doefrinae doefores //ahentuy. tanquam a Deo detii veritatem in 
ade teneanf, ne popit!IIS pari nloynm more nrciimferaiiiy. En esto se funda el dereclio 
que tiene la Escuela para atribuir autoridad a las teorias que sus adeptos defionden 
de comun acnerdo. Cf. Pius IX. d. 21. Deo. 1863 ad Arohiep. Monach. (Denz. 1.531): 
Sapientibus catholicis baud satis esse, ut praefata dogmata das decisiones de los 
Concilios y los deereto.s de los Papas)... sed ad ea quoque extondenda isubjectio) 
jiiae ordinayio totins Ece.Iesiae per oi-heni dispersae nniversali et ronsfiinli consensu a 
.•■iifholicis theologis ad jidem pertinere retincnlur ■ ■ ■ quae cornmnni ef rnnsfanli catholico- 
cum consensu vX theologicae veritatis et conclusiones tamcertae, ut opiniones ejus- 
dem dootrinae oapitibus adversae, quamquam haereticao dici nequeant, tamen aliam 
Iheologicam meceanliiy cenauram. .Syllab. Prop. 22. Obligatio, qua catholici magistri et 
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seriptores omniiio adstringuntiir, coarctatur in iis tantum, quae ab infallibili Eccle- 
siae judicio veluti dogmata ab omnibus credenda proponuntur. 

2. Mas su autoridad no se limita exclusivainente al dogma. Las doctrinas 
que, estando en relaoion con cl dogma, constitnj’en la enseilanza unanime y 
constante de los teologos, pasan a fonnar parte del tesoro dogmatico, cuya 
custodia esta encomendada al niagisterio ordinario de la Igle.sia; por cnnse- 
ctiencia esta no podia en ningun caso ignorar su f'alsedad, muclio menos 
otorgarlas su aprobacion. Vease el pasaje do M. Cano VIII. 4, en el que cita 
el concilio de Viena como ejeniplo del respeto qne estas angnstas A.sambleas 
profesan a las ensenanzas de los teologos en general, y del que mostro el 
citado Concilio hacia la doctrina de los Padres tocaute a la gracia habitual 
que recibeu en el bautisino los nihos. 

3. Varios Padres de la Iglesia propouen , coino argumento on favor de su.s 
doctrinas, la iinifonnidad de la fu en el pueblo; asi San Basilio (De S]). sr. 
c. 29) contra los niacedonios, San Aguslin contra los pelagianos iDe don. 
per.sev. n. 1)3), sobre la necesid:id de la gracia; Do peccat. merit, et rem. 
I. 34, sobre la eficacia de la l-lucarisria; Serm. XL. CCXCIV. 14; sobre la 
necesidad j la eficacia del bautismo. Vease C. Jul. I. .31: Et ijtse populus 
adver.sus vos proptcrea inuriiiurat, quia non est tab's qiiaestio, quae possir 
etiani cognitionem fugere pc>pularem. Divites et pauperes, exeolsi atque 
infimi . . . iioverunt. cpiid cuique aetati in baptisniate rcmittatur . . . Quasi 
parva sit istiiis veritatis asserrio. (|Uod in hoc fidei firmissimo et antiquissimo 
fundamento ipsa in toto orbe diffusa non a se discropat multitudo: cf. Vin¬ 
cent. Lir. 1. c. c. 24. Hieronym. adv. Vigil, n. 4. 

La razon de esto se lialla en la mision del magisrorio catblico, en su ince- 
sante vigilancia, en la infalil) lidad de la Iglesia y en la fecundidad prometi- 
da a la predicacion del catolicismo iEplies. 4. 13: I Cor. 3, 22: Pom. 10, 8 sq. 
Matth. 28. 20. Ifi. IS '. Por cso no es jiosilde qne tndn el pueblo abandone la 
verdadera fe. Augustin. Ep. LV. 33; Ecclesia Dei, inter multain paleam 
multaque zizania constituta, luulta tolerat, et ramen qnae simt contra tidem 
et bonam vitain non approbat nee racet nec facit: cf. Tertnll. !. c. c. 29. Greg. 
Naz. Ep. II. ad Cled. Athana-o De Syn. n. 4. En oste sentido, y no ooino 
manifestacion de independein ia 6 snjievioridad con rclacinn al niagisterio de 
la Iglesia, debe entenderse l.i signiente (ixpresion dicha por San Hilario en 
tienipo }M'on motive do la apostasia de ciertos saceniotes i 0. Auxentium 
n. 6): Sanctiores sunt aures plobis qnain corda siicerdotuin. Con nuicha 
oportunidad liace notar M. Ct'no (I. c. IV. (1 ^ quo e! pueblo solo es dejiosita- 
rio de la Tradicion en lo qne atano a la.s verdados fundamenta]e.s del cristia- 
nisnio, y aim en estas no lo es inde])endienteniente del inagisterio eclesias- 
tico. Vease Valentia Aualys. lid. VIII. !). Petav. De incarn. XIV. 2. 

V. La fe de la Iglesia catolica se maiiifiesta de una nianera esjiecial 
en la,s produccioiies de la Teologia inonmnental, obras de arquitectura, 
pintura y escultura, inscrij'ciones y vasos de la antig-iiedad cri.stiana. 
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Los trabajos principales sobre esta materia son; A. Bosio, Roma sotterranea. Bom. 
1632. Aringhi, Roma subterranea. Rom. 1651. Boldetti, Observaeiones sobre los ce- 
menterios de los SS. Martires de Roma. 1720. 2 vol. Marcbi, Monumentos de las pri- 
mitivas artes oristianas en la metropoli del Cristianismo. Roma, 1844. G. B. DeRos.si, 
Roma oristiana subterranea, 2 vol. 1864. Kraus, Las catacumbas romanas. Friburgo, 
1873, y otros esoritos analogos do Northoote, Richemont, Desbassayes, etc. Acerca del 
concepto y del fin de la Teologia momnnental vease Piper, Introduccion a la Teolo- 
gia monumental, Gotha, 1867. 

La Teologia monumental tiene por objeto dar a conocer las creencias, las 
prdcticas religiosas y las costumbres de los primeros cristianos, deducida.s 
de los antiguos monumentos, a la luz de una critica escrupulosa. Tiene ade- 
mas gran importancia para el conocimiento de la simbolica y tipica cristia- 
nas, asi como tambien jtara dar noticia del origen y caracter del arte cris- 
tiano. 


SECCION TERCERA. 

De los representantes del magisterio de la Iglesia. 

§ 36. DE LAS DECISIONES DOGIIATICAS DE LA IGLESIA EX GENERAL. 

I. Las decisiones del mag'isterio eclesiastico eii pimto.s relatives a la 
fe, son actos propios de la aiitoridad que le ha sido trasniitida por Dios 
para suministrar a los fieles conocimiento de las verdades reveladas y 
para custodiar el tesoro de la fe, depositado en la misma Ig-lesia. 

1. La unidad de la Iglesia abraza, por su naturaleza, dos puntos: la uni- 
dad en la fc y la union cii la comunidad eclesiastica, fundada en la caridad. 
Ambros. De offic. III. 3: Congregatio, quae in unum connexum corpus atque 
compactum imitate fidei atque caritatis consurgit. Ocupa el principal lugar 
la unidad en la fe, por cuj'a razon Jesucristo ruega por que se mantenga esta 
unidad (Joan. 17, 20), que ha de ser el sello caracteristico de la divinidad de 
su Iglesia. Con este mismo objeto ha establecido la jerarquia ecle.siastica, en 
cuyas manos ha puesto el ministerio de la ensehanza y de la justicia, en las 
cuestiones que hacen relacion a la fe, jiara que sea testigo autentico y autori- 
tativo (Act. 1, 8), maestra (Matth. 28, 18) y juez, ensenando y predicando la 
fe a todos (Marc. 16, 15. Matth. 16, 18; 18, 18), ya que solo por el camino de 
la fe y sobre la ba.se de una autoridad suprema e infalible puede llegar el 
hombre al conocimiento de las verdades que aquella comprende. (Augustin. 
De utilit. cred. c. 0). 

2. Las decisiones legales }• definitivas del magisterio de la Iglesia se pro- 
mulgan en decretos 6 juicios acordados por los Obispos en union con el Papa, 
i> por este solamente, y toman los nombres de decretos, constitucioues y de- 
liniciones. La amenaza de exclusion del seno de la Iglesia contra los que no 
aceptan sus decisiones en materia de fe, es una formula que comunica mayor 
solemnidad al acto de la promulgacion, aunque no es necesaria para que la 
ultima sea efectiva. La seiitencia puede redactarse ya de una manera positiva 
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bajo la forma de simbolo ode tesis doctrinal (Cone. Vatican. Oonstitut. I. 
De fid. c. 1; Profiteri et declarare constitnimus), ya tambien, de un modo ne¬ 
gative, bajo la forma de condenacion del error contradictorio opuesto (Cano- 
nes Cone. Trident, et Vatican.). 

II. El ultimo y soberanc' fundamento de la autoridad del magisterio 
eclesidstico y de la fuerza coercitiva de sus decisiones en materia de fe, 
no se halla en ningun principio humano, sino solamente en la asisten- 
cia del Espiritu Santo, que dirige todos los actos de la Iglesia. Por cuya 
razon todos los fieles le deben obedieiicia incondicionada, tanto en el 
fuero interno como en el externo. 

En este sentido debe enteniler.se la frase (Act. 16, 28) “Visnm est Spiritui 
sancto et nobis,,, annqne esta formula, por si sola, no testifica la suprema 
autoridad infalible del magisverio eclesiastico, toda vez que tambien la ban 
usado algunos Concilios particulares. Varies pa.sajes de la Sagrada Escritura 
senakn el fundamento de estf, autoridad: Luc. 10, 16. Hebr. 13, 17. Act. 20, 
28. Eph. 4, 12. Por cuya razou San Leon el Grande (Ep. 50. 61. 62. 65) de- 
signa el juicio de la Iglesia con el uombre de “judicium irretractabile,,, 
que “ omnem dubitationem reuiovet,, (Augustin. De Baptism. I. 7—11. II. 7). 
Segun la declaracion explicita de los Concilios, todo el que se opone a los de- 
cretos 6 sentencias del magisterio eclesiastico incurre en lierejia (Hefele, 
Hist, de los Concilios p. 56), ya que “nec mors nec gladius potest separare,, 
de sus decisiones (Ambros. Ep. 21 i; Dios ha hablado por el Concilio y sirs 
deeretos no cadiican jamas ( .t\.thanas. ad Afr. init.): to o$ sr.aa too Koo'loo 
TO ow TT|C oiy.oua.£V’.x7,c T'Jvdoou ev Tq Nixaia ysvdaEvov usve'. 'ic; tov a’.uva. Por 
consecuencia, el que se opone a sus decisiones “ non potest inter Catholicos 
reputari,, (Leo Ep. 78); no son, jmes, deeretos humanos, sino preceptos 
divinos lo que debemos acatar en sus decisiones (Id. Ep. 37. 53). 

III. Este fallo supremo y autoritativo en materia de fe es eficaz en y 
por si mismo, y no nccesitti, ptira serin el asentimiento de la Iglesia uni¬ 
versal, liecbo que se deduce del objeto mismo del magisterio eclesiastico 
y del poder supremo que se le ha conferido, como tambien de la rela- 
cion en que estto los fieles con la jerarquia eclesiastica. 

Cone. Vatican. De Eccl. Cf.p. IV.; Ideoque ejusmodi Rom. Pontificis defi- 
nitiones ex sese, non autem e>; consensu Ecclesiae irreformabiles esse. El ga- 
licanismo empezo por exigir, a lo menos, el “tacitus consensus Episcoporum,, 
para atribuir validez a las decisiones papales; cf. Artie. IV. Declar. Gallic.: 
nec tamen irreformabile esse judicium summi Pontificis, nisi Ecclesiae con¬ 
sensus accesserit; Eebron. 1. c. II. 4: quamdiu non reclamat Ecclesia. Si- 
guiendo mas adelante en el camino emprendido, exigiose, no solamente el 
asentimiento de los Obispos, bajo cualquiera forma que fuese, .sino tambien 
el de los miembros que no forman parte de la jerarquia eclesiastica. Mas se- 
mejante pretension destruye por su base el organismo de la Iglesia, j’a que 
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el magisterio dependeria para todos sus aetos exclusivamente del benepl4cito 
de la Iglesia universal, 6 sea de la opinion subjetiva de las masas; de suerte 
que el Papa y los Obispos no serian otra cosa que procuradores y mandata- 
rios de aquellas. 

§ .37. DEFINICION MAS PRECISA DE LA INPALIBILIDAD DE LAS DECISIONES 
DEL MAGISTERIO ECLESIASTICO. 

I. La ultima y sujirema razon de la infalibilidad del magisterio de 
la Iglesia, en cuestioiies relativas a la fe, es la asistencia del Espiritu 
Santo, que da por resultado la ausencia de todo error en aquel que goza 
de ella. 

II. La diferencia que existe entre la infalibilidad de los decretos ex- 
pedidos por el magisterio eclesiastico y la que corresponde a la inspira- 
cion de los Profetas y de los Apbstoles, y a los autores de los Libros ca- 
nbnicos en general, esta en que la influencia del Espiritu Santo es en 
esta positiva, mientras que en el primero se manifiesta de una manera 
negativa, dejando todo error en cuestiones relativas a la fe y A las cos- 
tumbres (per modum assistentiae divinae). 

Cone. Vatican. 1. c.: “ per assistentiam divinam, ipsi (Eom. Pontifici) in 
B. Petro promissam.„ El don de la infalibilidad es, por su esencia, sobrena- 
tural, y proviene de Jesucristo, cabeza invisible, que por su Espiritu la 
comunica al cuerpo docente, su organo visible y causa instrumental de la 
fe que reside en la Iglesia. Mas no reside en el cuerpo docente i manera de 
babito, como cualidad ininanente, sino que consiste en una direccion espe¬ 
cial sobrenatural que le liace exento de error en la predicacion y ensenanza 
de la verdad divina, manieniendo en el constantemente el “charisma verita- 
tis certum,, (Iren. IV. 24): Cone. Vatican. I c.: Hoc veritatis et fidei nun- 
quam deficientis charisma Petro ejusque in hac Cathed)-a successoribus divi- 
nitus collatum est. El don de la infalibilidad reside en los representantes 
del magisterio eclesiastico solo como tales representantes y no como parti- 
culares; y siendo, por consecuencia, un don anejo a ese cargo, no excluye el 
error en las opiniones puramente personales. Tampoco debe considerarse 
como un milagro en el genuine sentido de la expresion, de la misma manera 
que no se tiene por milagro , en tal sentido, la virxud sobrenatural de los 
Sacramentos, ya que ambas iustituciones forman parte del orden sobrena¬ 
tural establecido por Jesucristo para la predicacion de la Buena-Nueva y 
para alcanzar la gracia de la Salvacion. De Valent. 1. c. Disp. I. q. 1. p. 7: 
Neque hujusmodi providentia Dei miraculosa esset dicenda, sed esset potius 
quidam effectus ejus legis ordinariae, qua Deus per promissiones de veritate 
sese obstrinxit Ecclesiae. 

Por la misma razon indicada, la mision del magisterio infalible no consiste 
en anunciar nuevas revelaciones, toda vez que la Revelacion tuvo su com- 
plemento en Jesucristo y fue depositada en la Iglesia por los Apostoles en 
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toda su integridad. Cone. Vati can. 1. c.: Neque enim Petri successoribus 
Spiritus sanctiis promi.ssus est, ut eo revelante novam doctrinam pateface- 
rent, sed ut, eo assistente, traditani per Apostolos revelationem seu fidei de- 
positum sancte eustodirent et fldeliter oxpoiierent. De aqui se vicne tam- 
bien en conocimiento de la diferencia que e.xiste entre infalibilidad e inspira- 
cion. En el magisterio infalible no existe ese impulso y esa accion ]3ositiva 
del E.spiritu Santo sobro, la criid.ma, que la induce a no decir mas quo lo que 
Dios quiere, preservA,ndola de esta man era de todo error: la eiisefianza de 
aquel esta tomada de la palabra de Dio.s, mas no es la misma palabra de 
Dios. Por eso en las decisiones del magisterio infalible solo debe acatarse 
como verdad infalible aquello i|ue se define como dogma de fe, no teniendo, 
por tanto, esa cualidad las demas declaraciones que puedan hacerse al ex- 
ponerle, ni los motivo.s 6 pruebas en que se funde. Veron. 1. c. § 4. n. 5: 
Generaliter dicimus, eorum, quae continentur in capitibus, id solum et Mum 
esse de fide, quod detinitur, seu, ut loqiiuntur Juristae, solum clispositivmn 
arresti seu content! in capite aui; canono est de fide; motivum vero arresti, 
seu ejus probationes, non sunt de fide. Hinc phirima continentur in Conciliis 
etiam universalibus , quae non sunt de fide, scl. quod in ei.s est obiter dictum. 
Melcii. Canus/. c. V. b: Quae in Conciliorum vel Pontificum decretis vel 
explicandi gratia inducuutur, t’el ut objectioni rospondeatiu’, vel etiam obiter 
et in transcursu praeter iiistitutnm inaecipiium, de quo crat potissimum 
eontroversia, ea non pertinent ad Mem, li. e. non sunt catholicae tidei judi- 
cia; cf. V. 18. Bossuet, Defens. Cler. gallic. I. 3, 1. Un ejemplo de esto nos 
ofrece la definicion del Cone. IV. Later, de Angel, cf. Perrone, De Deo 
creator, n. 19: Per hoe decretum doctrina de .spiritual! angelorum natura 
definita dici nequit, quia ... e.x instituto ( Concilium) partem istam definire 
noluit. Sin embargo, estas derlaraeiones son digna.s de especial resjteto, ya 
que, como es notorio, lo “obitm’ dictum,, no es -Ceviter dictum,,. 

Si se admite que la Iglesia es infalible en la.s declaraciones dogmkicas, 
segun queda demostrado, no tabe siquiera poner en tela de.juicio la oportu- 
nidad -de la declaracioii que sobre este asunto ha i-ecaido en el ultimo Concilio. 

HI. Toda vez que la infalibilidad del magisterio eclesiastico, en .sus 
decisiones dogmaticas, no excluye, antes bien presupone la actividad 
de la inteligencia humana y el empleo de los medios aplicados ordina- 
riamente para llegar al conocimiento de la verdad y para .su en.senanza, 
es evidente que los representantes de la Iglesia docente deben cumplir 
todas las condiciones liumanas, prineipalmente acudir ti la oraciou y al 
exhmen de las fuentes de la Revelacion. Por su parte, los fieles creen con 
perfecta certeza que la asistencia del Espiritu Santo .se extiende asimis- 
mo a la realizacion de las ir dicadas condiciones. 

1. En las decisiones dogmaticas del magisterio docente es mucho mayor 
la actividad de las facultades liumanas que en los organos del Espiritu Santo, 
en el acto de la inspiracion, ya que los representantes de dicho magisterio 
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tienen el deber de investigar y examinar las cuestiones, a fin de proponer a 
los hombres la verdad bajo una forma asequible a la inteligencia humana. 
M. Canus 1. c.: Auctores Dei ex proxima Dei vel revelatione- vel inspiratione 
scribunt catholica dogmata. Nec enim egent exteris ad scribendum incita- 
mentis, nec humana ratiocinatione e Scripturis aliis argumentantur, disqui- 
runt, colligunt. Ast Concilium et Pontifex Immana via incedunt rationemque 
sequuntur, atque argumentando verum a falso discernuut... AdMbereprhis 
consilium necesse est, et expendere utriusque partis argumenta; turn deinde 
seqiietur auxilium Dei; quod videlicet opus est, ut summus Pontifex in recta 
fide contineatur. Ex quo perspicuum est, non dormientibus et o.scitantibus 
Patribus Spiritum sanctum assistere, sed diligenter humana via et rations quae- 
renfibus rei, de qua disseritur veritafem. 

2. Bellarm. De Rom. Pontif. IV. 2: Non posse fieri, ut Pontifex temere 
definiat. Qui enim promisit finem, .sine dubio p)romisit et media, quae ad eum 
finem obtinendum nece.ssaria sunt. La Providencia divina se vale de procedi- 
mientos externos y de luces interiores para dirigiv a los representantes del 
magisterio de la Iglesia (Prov. 21, li: y el que no crea en osta intervencion 
de la Providencia, se lialla de todo punto incapacitado para terciar en las 
cuestiones que hacen referencia a la religion y a la Iglesia. Augustin. De 
util. cred. c. 15. Ballerini, De vi ac ratione primat. c. 15: Hi profecto, qui id 
timent,. . . definitiones dograaticas metiuutur hmnano more, nec cogitant do¬ 
gmata fidei esse rem divinam .. . divinamque providentiam variis et occultis mo- 
dis posse efficere, et certe effecturam, ut, si qui Pontifices (6 tambien Conci- 
lios) pro aliqua praeoccupatione aut affectu vellent aliquid falsum definire, 
vel a definiendo impediantur omnino, vel contineantur inter eoruui decreto- 
rum limites, quae definitiones non sunt. De lo cual nos ofrece un modelo el 
pasaje Act. 15, 7. No son, pues, las discusiones y deliberaciones mas 6 menos 
largas, el mayor 6 menor numero de jueces que entiendan en la cuestion dog- 
matica, ni tampoco su virtud y su sabiduria, los fundamentos sobre que des- 
cansa el valor sobrenatural de la decision; y todos los reparos que puedan 
opcuierse basados en las inclinaciones y flaquezas liumanas, y aun en las 
perturbaciones de la inteligencia, para mermar el valor de tales decisiones, 
son nulos ante el poder de la divina gracia, que, segun las promesas del Sal¬ 
vador, realizara siempre lo que el Senor ha ofrecido. 

Ci Augustin. De oorrcpt. et grat. XVIII. 17; Audcbis dieere, etiam rogante Christo, 
ne deficeret fides Petri, defecturam fuisse, si Petrus eaiii deficere voluisset, h. e. 
H usque in finem pcvseverave nohiisseA? quasi aliud Pettnrs uUo modo vePel, quam pro 
illo Christ,us rogaret, ut velletf Nam quis ignorat, tunc fuisse perituram fidem Petri, 
si ea , qua fidelis crat, voluntas ipso deficeret; et permansuram, si eadcm voluntas 
maneret? .Sed quia praeparatur votuntas a Domino, idea pro itio Chvisti non posset esse 
inanis oratio. Quando rogavit ergo, ne fides cjiis deficeret, quid aliud rogavit, nisi ut 
haberet in fide liberrimam, fortissimara, invictissimam, perseverantissimam volunta- 
tem? M. Canus I. c. V.: Quihus esc verbis comprehonditur, cum Spiritum veritatis 
Christus Apostolis eorumque successoribus in fidei judicia promwertt, nihil omnino 
illis defuturum, quod fidei eontroversiis finiendis fuerit necessarium. Ac si semel hae- 
reticis hanc licentiam permittimus, ut in quaestionem vocent, cum Eoclesiae judices 
earn diligentiam et curain exhibuerint, quae opus erat, ut quaestio via et ratione 
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finiretur; ecniuis a leo caecus est, qui non videat, ovinia mox Pontificum Conciliorum- 
quejudicia labefaotari?,, 

3. Entre los medios de quo se vale el magisterio de la Iglesia para in- 
vestigar la verdad, ocupan el primer lugar la oracion y el examen de las 
fuentes tradicionales. Ni la op: nion publica, ni el hecho de que una diocesis 
crea 6 no el punto en cuestion, son motivos suficientes para determinar la 
opinion del Obispo, cuya norma deben ser los testimonios de la antigtiedad, 
aun en el supuesto de que, por oausas de eualquier naturaleza, haj'an caido 
en olvido. De Valentia 1. c. T. III. Disp. I. q. 1. p. 6: Ecclesia doctrinas 
quasdam cum infallibUi auctoriiate vehdi ex tenebris eruit, quibus qiiandoque oh 
hmninum negligeniiam vel protervimn et ingem'i perversifatem demersae Icduerunf. 
El ejemplo de Caifas (jue, sin saberlo ni quererlo, anuncia ima verdad divina 
(Joan. 11, 49), no tiene aplicf.cion en el case presente, ya que su manifes- 
tacion dogmatica no se realize de una manera extraordinaria ni por suges- 
tion interior, sino solamente mediante el empleo de sus facultades naturales 
y la aplicacion de los medios ordinarios de investigaoion, con la asistencia 
del Espiritu Santo. 


DISERTACION PRIMERA. 

El magisterio infalible de la Sede Apostolica. 

Ademas de las obras ya citadas hemos consultado: Petitdidier, Tractat. de auotorit. 
et infallib. E. P. August, Vind. 1727. Orsi, Do irreformabili K. Pontificis judioio. 
Eom. 1739. Andries, Cathedra Eomana 6 el Primado docente apostolico, Maguncia. 
1872. G-ueranger, La supremacia d:d Papa en el magisterio, Maguncia, 1871. Sohazler. 
La infalibilidad del Papa deducida de la esencia de la Iglesia, Friburgo, 1871. Des- 
champs, La infalibilidad del Papa y el Concilio general, Maguncia, 1871. Ghilardi, 
Eefutatio nonnullorum ex praeoip. erroribus do inerrantia E. P. Taurin. 1870. Lnd. a 
Castroplanio, De Controversia Infallib. Neap. 1870. Matignon, La cuestion de la infa¬ 
libilidad, Paris, 1870. Wioser, La infalibilidad del Papa, Graz, 1870. Sehneemann, El 
Papa como suprema autoridad de la Iglesia universal, 18(17. Idem, La autoridad do¬ 
cente de la Iglesia, Friburgo, 18G8. Muzzarelli en la Colocoion de sus Disertaciones 
publicadas con el titulo: El buen tiso de la logica, Eoina, 1807. M. Capellari, El triun- 
fo de la Santa Sede, Eoma, 1799. Litta. Cartas sobre los cuatro articulos gahcanos, 
Munster, 1844. Tratan del mismo asunto muchas Cartas pastorales de los Obispos y 
un sinniimero de escritos popularos sin caracter cientifico. Tiene especial importan- 
cia en lo que atane a la tradicion ile Alemania la obra do H. Eump, La infalibilidad 
del Papa y las opiniones sustentadas en las obras didaetioas alenianas aoerca do osta 
doctrina, Munster, 1870. 

Damos a continuacion la decision del concilio del Vaticano (Constit. dogm. 
I. ed. in Sess. IV. Cap. IV.): De Romani Pontificis infallibUi magisterio. 

Ipso autem Apostolico primatu, quern E. Pontifex, tanquain Petri principis Aposto- 
lorum successor, in universam Ecclcsiam obtinet, suprcmam quoque magisterii po- 
testatem eomprehendi, haoo Sanota Sedes semjier tenuit, perpetuus quoque Ecolesiae 
nsus oomprobat, ipsaque oecuinenica Concilia, ea inprimis, in quibus Orieiis cum 
Occidente in fidei charitatisque unionem eonveniebat, declaravorunt. Patres cnim 
Concilii Constantinopolitani quart,i, raajoruin vestigiis inhaerentes, hancsolenmem 
ediderunt professionein (Ex formula 3. Hormisdae Papae, prout ab Hadriano II. Pa- 
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tribus Concil. Oecum. VIII. Const. IV. proposita et ab iisdem subsoripta est): Prima 
salus est, rectae fidei regulam custodire. Et quia non potest Domini nostri Jesu Chis- 
ti praetermitti sententia dicentis: Tu es Petrus, et super banc petram aedifieabo 
Ecclesiam meam, haeo, quae dicta sunt, rerum probantur, effectibus, quia in Sede 
Apostolica immaculata est semper eatholica reservata religio, et sancta conservata 
doctrina. Ab hujus ergo fide et doctrina separari minime cupientes, speramus, ut in 
una communione, quam Sedes Apostolica praedicat, esse mereamur, in qua est inte- 
gra et vera Christianas religionis soliditas. Approbante vero Lugdunensi Conoilio 
secundo, Graeoi professi sunt: Sanotam Komanam Ecclesiam summum et plenum 
primatum et prineipatum super universam Ecclesiam catholioam obtinere, quern se 
ab ipso Domino in B. Petro, Apostolorum principe sive vertice, cujus Eomanus Pon- 
tifex est successor, cum potestatis plenitudine recepisse veraciter et humiliter reco- 
gnosoit; et sicut prae ceteris tenetur fidei veritatem defendere, sic et, si quae de fide 
subortae fuerint quaestiones, suo debent judicio dofiniri. Elorentinum denique Con¬ 
cilium definivit: Pontificem Eomanum, verum Christi Vicarium, totiusque Ecclesiae 
caput et omnium Cliristianorum patrem ao doctorem existerc; et ipsi in beato Petro 
pasoendi, regeudi ac gubernandi universalem Ecclesiam a D. 17. J. Chr. plenum potes- 
tatem traditam esse. 

Huic pastoral! mnneri ut satisfacerent, Praedecessores nostri indefessam semper 
operam dederunt, ut salutaris Christi doctrina apud omnes terrae populos propagaretur, 
parique cultu vigilarunt, ut, ubi recepta esset, sincera et pura conservaretur. Quooir- 
ca totius orbis Antistites, nunc singuli, nunc in Synodis congregati, longam eoolesia- 
rum oonsuetudinem et antiquae regulae formam sequentes, ea praesertim pericula, 
quae in negotiis fidei emergebant, ad hanc Sedem Apostolicam retulerunt, ut ibi po- 
■tissimum resarcirentur damna fidei, ubi fides non potest sentire defectum (S. Bernard. 
Ep. 190). Eomani autem Pontificcs, prout temporum ot rerum conditio suadebat, 
nunc convooatis oecumenieis Conciliis aut explorata Ecclesiae per orbem dispersae 
sententia, nuncaliis, quae divina suppeditabat providentia, adhibitis auxiliis, ea 
tenenda definiverunt, quae Saoris Soripturis et Apostoliois Traditionibus oonsenta- 
nea, Deo adjutore, oognoverant. Neque enim Petri successoribus Spiritus sanotus 
promissus est, ut eo revelanto novam doctrinam patefacerent, sed ut, eo assistente, 
traditam per Apostolos revelationem seu fidei depositum sanote custodirent et fide- 
liter exponerent. Quorum quidem Apostolicam doctrinam omnes venerabiles Patres 
amplexi et saucti dootoros orthodoxi venei'ati atque secuti sunt; plenissime scientes, 
hanc S. Petri .Sedem ab omni semper errore illibatum pennanere, secundum Domini 
Salvatoris nostri divinam pollicitationem discipulorum suorum principi factum: Ego 
rogaviprote, ut non deficiat fides tua, et tu aliquando oonversus confirma fratres 
tuos. 

Hoc igitur veritatis et fidei nunquam deficientis charisma Petro ejusque in hac 
Cathedra successoribus divinitus collatum e.st, ut excelso suo munere in omnium 
salutem fungerentur, ut universus Christi grex per eos ab erroris venenosa esca 
aversus, coelostis doctrinae j)abulo nutriretur, ut, sublata schismatis occasione, 
Ecclesia tota una consex’varetur, atque suo fundamento innixa, firma adversus inferi 
portas consisteret. At vero, cum hac ipsa aetate, qua salutifera Apostolic! muneris 
efficacia vel maxime requiritur, non pauei inveniantur, qui illius auetoritati obtre- 
ctant; necessarium omnino esse censeinus , praerogativam, quam unigenitus Dei 
Eilius cum summo pastoral! officio conjungere dignatus est, solemniter asserere. 
Itaque Nos traditioni a fidei Christianae exordio perceptae fideliter inhaerendo ad 
Dei Salvatoris nostri gloriam, religionis catholicae exaltationem et Christianorum 
populorum salutem, sacro approbante Concilio, docemus et divinitus revelatum do¬ 
gma esse definimus: Eomanum Pontificem, cum ex Cathedra loquitur, id est, cum 
omnium Christianorum Pastoris et Doctoris munere fungens pro suprema sua Apo¬ 
stolica auctoritate doctrinam de fide vel moribus ab universa Ecclesia tenendam 
definit per assistentiam divinam, ipsi in beato Petro promissam, ea infaUibilitate 
poUei'e, qua divinvo Redemptor Ecclesiam suam in definien la doctrinam defide ve! 
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morihus instinctum esse voluil; ideoqne ejnsdem i?. Poniijicis /lefinitiones ex sese, non 
avtem ex consensu Ecchsiae, irreformahiles esse. 

Del contenido de este documento se desprenden las siguientes conolusiones; 

1. “ El Romano Pontifice es antor de las decisiones infalibles en materia 
de fe. 

2. ''^ La “ definitio dogmatic ;i ex cathedra es la forma de la decision papal 
infalible en asuntos relatives a la doctrina de la Iglesia. 

3. *' Como consecuencia de la decision papal infalible, los fieles quedan 
obligados a acatar la doctrina en cuestion por virtud de la autoridad inma- 
nente k dicha decision 3 ’ no a t:an.sa del asentimiento de la Iglesia. 

4. * El Papa se halla inve.stido de esta })Otestad docente infalible en igual 
grado que todo el cuerpo docente de la Iglesia. 

5. “ Objeto de las decisiones doctrinales infalibles del Papa son las cnes- 
tiones relativas a la fe 3 ' a las costnmbres. 

G.“ El fnndamento de la infalibilidad tie las decisiones del Romano Pon- 
titice esta en haber .sido establecido por Jesucristo, como se deduce de la 
Escritura y de la Tradicion. 

Examinaremos ordenadamerte todos los pantos que abraza la decision del 
Concilio, a excepcion del 5, que, por referirse a las decisiones del Papa y de 
los Concilios, se tratarii en una scccion especial. 

§ 38. EL PAPA ROMANO ES .VUTOR DE LAS DECISIONES INFALIBLES 
EN MATERIA DE FE. 

I. Como jefe de la Iglesia universal, el Pontitice romano es el autor 
de toda decision infalible en tisimtos relatives a la doctrina de la Igdesia. 

1 . Podemos considerar al Papa romano bajo dos conceptos: como parti¬ 
cular, y como persona que desompena un cargo en la Iglesia. Desde luego se 
comprende que el carisma de la infalibilidad, precisamente ])or ser tal caris- 
ma, no se ha otorgado al obispo de Roma para ntilidad y provecho de su 
persona, sino para el bien y st-rvicio de la Iglesia; de donde se infiere que, 
por su mismo objeto, tal carisna es indejiendiente de las cualidades de la 
persona, como lo es la potesttd sacerdotal. Por consiguiente, asi como ese 
carisma no exime del pecado a la persona '’ol Papa, asi tampooo le exime de 
error, considcrado solo como individuo particular; no pudiendo eximirse en 
todas las oosas de su caracter personal, tampoeo puede ser en todas las cosas 
y siempre infalible; por cin^a razon el derecho canonico (Cap. “Si Papa,, 
dist. 40) parece admitir la posihilidad de que el Papa, como individuo parti¬ 
cular, pueda caer en la herejia. Cf. Suarez, De Pid. Disp. X. sect. G. Eerra- 
ris, Biblioth. s. v. Papa II. n. ' ! 2 . Tanner, adhiriendose a esta hipotesis (De 
fid. disp. I. qu. IV. dub. G) dice): Aut notoria est fhaeresis) aut occulta; si pri- 
mum, jam hoc ipso Pontifex sua potestate excidit etiam ante Concilii decla- 
rationem; si secundum, hoc ipso Ecclesiae. nihil incommodi affert. Cf. M. Ca- 
nus b c. VI. 8 . Pero otros, tomando por base de su juicio los hechos de la 
historia, que no registra ningun caso de esta naturaleza, y ateniendose a la 
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Di^Tiia Providencia, niegan tambien esta posibilidad y solo admiten la de 
que pueda “errare ex ignorantia„, mas no “ex contumacia,,. Suarez, De fid. 
Disp. X. Sect. 6. De Legib. IV. c. 7. Perraris, Biblioth. s. v. Papa. Bellarm. 
1. c. IV. 6. Viva in prop. 29. Alex. VIII. contra Valentia, Laymann y Bannez. 
Tampoco es infalible el Papa cuando, como teologo (privatus doctor), enuncia, 
de palabra 6 por escrito, doctrinas y opiniones particulares, aunque en la 
Iglesia goco fama de gran autoridad en la materia. Benedict. XIV. de Synod, 
dioeces. Praef. in fin.: Libenti animo subscribimus doctrinae egregii M. Cani, 
qui de Locis theolog. L. VI. c. 8 in resp. ad 9 arg. de libris agens, qui a 
summis Pontificibus conscripti publicantnr, ait: Cum edunt libros de re qua- 
libet Romani Pontifices, seiitentiam mam ut homines alii docti exprimunt, non 
tanquam Ecclesiae judices de fide pronuntiant, (aludiendo al comentario que 
escribid Inocencio IV sobre las Decretales). 

2. De lo expuesto se deduce que la infalibilidad es un don anejo a un 
cargo determinado, y la promesa de este don .se ha hecho a la persona que lo 
desempena como tal; por consiguiente, .solo en este sentido corresponde la 
infalibilidad al Papa, y en tal concepto ilnicamente jmede concederse que 
es un don personal en cuanto que, siendo la persona del Papa la que desem¬ 
pena ese cargo, la infalibilidad ha de manifestarse en y por la persona del 
Papa reinante. Asi vemos que, ya en los primeros tiempo.s de la Iglesia, la 
persona del Papa reinante se halla asimilada en todos sus actos con la Sede 
Romana, a la manera que la Iglesia instituida por Jesucristo esta corporiza- 
da en la Iglesia visible. Ego Beatitudini tuae, i. e. Cathedrae Petri commii- 
nione consocior. Hieron. Ep. 15 ad Damas. Beati Petri sedes per universum 
orbem Papae Zosimi ore loquitur. Prosper c. Collat. n. 15. Desde luego se 
comprende que la expresion de Leon el G-rande (Ep. 101): Aliud sunt Sedes, 
aliud Prae.sidentes, no debe ni puede entenderse en el sentido de una sepa- 
racion absolute entre la funcion y la persona, toda vez que s61o quiso dar a 
entender que las faltas de un Obispo, como Acacio, no pueden traer perjui- 
cio alguno a los derechos de la Sede Apostolica, por la razon de que, habien- 
dose otorgado los privilegios a dicha Sede y no a la persona, es evidente que 
su conservacion no depends de la ultima. Cf. Ep. 119: Etsi diverse sunt 
nonnunquam merita praesulum, jura tamen permanent Sedium. Esta diferen- 
cia (no distincion) tiene razon de ser tan solo en cuanto que la infalibilidad 
de la persona (Sedeiis) proviene de la infalibilidad del cargo (Sedes, Cathe¬ 
dra); por consecuencia, la segundaes independiente de laprimera por cuanto 
la prerogativa en ciiestion se ha otorgado exclusivamente a la catodra de 
Pedro, y de aqni proviene que los Padres de la Iglesia consideren sus deci- 
siones como decisiones del mismo San Pedro. Bossuet concede el don de la 
infalibilidad al Papado, es decir, ala sucesion no interrumpida de Sumos 
Pontifices, pero se le niega a los Papas, aisladamente considerados: mas ese 
es un Papado ideal, que, no siendo mas que pura abstraccion, jamas puede 
ofrecernos seguridad de sus actos en tiempo y lugar determinados; por con¬ 
secuencia, admitida esa hipotesis, el objeto y la virtud de la infalibilidad 
quedarian reducidos a una ilusion. En realidad, semejante hipotesis descansa 
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en la misma falsa distincion que se establece entre la idea y su manifesta- 
cion concreta, en virtud de la cual el cristianismo y la Iglesia quedan, en 
ultimo termino, reducidos a un puro concepto ideal. A tal doctrina se opone 
esta declaracion explicita de San Agustin (Ps. c. Donat.): In hoc ordine suc- 
cessionis nullus episcopus Donatista invenitur. Aim cuando la Sede Romana 
este vacante, permanece siemi>re la autoridad apostolica en la Iglesia de 
Roma, no adu, sino jure y necessitate successionis. 

3. El Papa no es aiitor de la decision infalible en materia de fe en su 
calidad de obispo de Roma, Meiropolitano de la provincia romana (Ecclesiae 
suburbicariae), primado de Ital.a }■ patriarca de Occidente. 

II. Es evidente que no todos los actos qne ejecuta el Papa como 
jefe supremo de la Igdesia llevan el sello de la infalibilidad; antes bien 
esta corresponde unicamente a la «definitio dogmatica ex cathedra ». 

1 . La expresion “defiuitio dogin. ex cathedra,, es una formula concreta, 
usada, desde los tiempos mas remotos, en las escuela.s para designar un acto 
del magisterio supremo autoritativo, 0113^8 decisiones en materias relativas a 
la fe j a las costumbres envuelven un precepto obligatorio para toda la 
Iglesia. Esta le ha adoptado, no solamente porque expresa con gran precision 
un hecho a la vez que un derecho, si que tambien porque su origen se remonta 
a los primeros siglos de la Iglesia. Efectivamente, la expresion cathedra Petri 
ocurre con frecuencia en los escritos de San Cipriano (Ep. XLIII. 5; LIX. 14; 
LV. 8; LXXV. 17 ed. Hart.) como la de cathedra una (Ep. XLIII. 5); 
y en los de San Optato de M. (C. Farm. II. 2. 3. 5. 6), San Jeronimo (ad 
Damas. ep. XV. ad Pamach. ep. XOYII.), San Agustin (Ep. ad Generos. LIII. 
Ps. c. Don.), Prudencio (Peristeph. XI. 31), que son sinonimas de “Sedes 
Petri „, y “ Locus Petri. „ Desde la Cathedra se ensena la doctrina verdadera, 
con el poder autoritativo que le ha sido conferido por Jesucristo, por cuya 
razon sostienen los Santos Padres (San Jeronimo, 1. c.) la necesidad de aca- 
tar siis decisiones. 

2, No pueden considerarse como definitio dogmatica ex cathedra: a) Aque- 
llas ordenes especiales del Papa que se refieren k casos 3 ' hechos particula- 
res (praecepta particularia et in casibus particularibus). h ) Los juicios pri- 
vados sobre determinadas personas (Inocencio III en el Can. A nobis 28 de 
sent, excom. V. 89): Judicium Ecclesiae nommnquam opinionem sequitur, 
quam et fallere saepe contingit et falli. c) Las respuestas y aclaraciones 
dirigidas por los Pontifices a los Obispos 6 a otras personas en contestacion 
a consultas que se les dirijan. Bellarm. 1. c. IV. 14: Multa sunt in epistolis 
deoretalibus, quae non faciunt rem aliquam esse de tide, sed solum opiniones 
Pontificum nobis declarant. M. Canus 1. c. VI. 8 : Respondent enim saepe 
Pontifices ad privatas hujus vel illas Epiiscopi quaestiones, sumi opinionem 
de rebus propositis explicando, ncn sententiam ferendo, qua fideles obligatos 
esse velint ad credendum. Y aim en el caso en que se tocase alii algun piinto 
del dogma, no piiede considerarse como definicion dogmatica, sino solamente 
como testimonio en favor de la Tradicion 3 - de las creencias de la Iglesia 
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romana. d) Decretos relativos a la disciplina que no se refieren a las verda- 
des de la fe. e) Tampoco son definiciones dogmaticas las amonestaciones 
que dirigen los Papas a los partidos que contienden sobre cuestiones relati- 
vas al dogma, aconsejandoles el silencio y la paz, aun cuando las circuntan- 
cias reclamen la definitio dogmatica. Ballerini, De vi ac rat. Primat. c. 15. 
n. 23. De potest, summon Pontif. Append, p. 278 n. 1 ed. Veronae 1768. 

III. Entiendese por definitio dogmatica ex cathedra la decision doc¬ 
trinal libre y esponthnea dada por el Papa romano, sobre la base del 
tesoro de la fe contenido en la Sagrada Escritura y en la Tradicion, en 
cuestiones que se refieren al dominio de la fe catolica y de las costum- 
bres, con intencion deliberada de obligar a que sea acatada por la co- 
muuidad de los fieles. 

1. Tal es la doctrina del concilio del Vaticano: R. Pontificem, cum ex 
Cathedra loquitur, i. e. cum omnium Christianorum Pastoris et Doctoris mu- 
nere fungens pro suprema .sua Apostolica auctoritate doctrinam de fide et 
moribus ab imiversa Ecclesia tenendam definit. Definire (dpi^s'.v) es el voca- 
blo usado generalmente para designar una decision definitiva que obliga a 
todos los fieles. Athanas. De deer. syii. Nic. 25; -za. xa).coc opiTOIvra xaTa -rr,; 
Apciavr,; alpso-iwc. Leo M. Ep. 156 ad Leon. Aiig. : in Chalcedonensi Concilio 
irreprehensibiliter definita. Asi vemos que los Obispos, obrando como jueces 
en materia de fe, susoriben las Actas con la formula: Definiens (dp'.Tac) sub- 
scripsi, vease Hefele, 1. c. 1. p. 20. Tambieii encabezan sus decisiones dicien- 
do: “docemus et declaramu.s,, C. Tatican. 1. c. c. 1. 6 “tenet et docet,, Vatican. 
Constit. De fid. c. 1. “credendum est„ 1. c. c. 3. Thom. II. II. q. 1. a. 10 “fina- 
liter determinare,,. Suarez 1. c.: “motu proprio„ excludit subreptionem; “ex 
certa scientia „; non ex deceptione aliqua; “ de plenitudine potestatis „, banc 
enim non habet, nisi quatenus Poutifex est. Aunque los vocablos no sean 
en si mismos esenciale.s al asunto, el caracter de una definitio dogmatica ex 
cathedra exige que se halle redactada en aquellos terminos “quibus ex officio 
et jure primatus fidei miitatem in Ecclesia custodiendam et ah omnibus Catholicis 
2)raestandam declarent .Ballerini I. c. n. 24. Bellarm. 1. c. IV. 3. Suarez, 1. c. 
Disp. V. Sect. 8. 

2 . Deduce.se de esto que la expresa fulminacion del anatema contra aque¬ 
llos que rehusan acatar las decisiones dogmatioas no puede constituir una 
forma necesaria ni servir de criteiio constante para distinguir la definitio 
dogmatica ex cathedra, 5 'a que es evidente que la omision de semejante forma- 
lidad no puede privar de su legitimo caracter a la decision doctrinal infalible, 
siempre que se haya manifestado de una mauera indudable y clara la inten¬ 
cion de la Sede Apostolica de emplear otro procedimiento para obligar 
4 los fieles a acatar sus decisiones. No es la mera forma en que el precepto se 
expresa lo que debe servir de norma, sino la voluntad libre y espontanea del 
Pontifice, que impone esa obligacion en virtud de su cargo de maestro supre¬ 
mo y pastor universal de los fieles. 
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3. Otros exigen, como criterio de una definitio dogmatica ex cathedra, 
que se oiga el parecer del colegio de Cardenales, 6 a lo menos el de los teo- 
logos que asisten al Papa, y, S')bre todo, que a la definitiva decision preceda 
un examen general y profiindo de los testimonios que suministran la Escri- 
tura y la Tradicion acerca de lo que ha creido la Iglesia sobre ese particular. 
Phillips. Der. eel. II. p. 336 sig. Benettis, 1. c. I. 3 sq. Pero todos estos re¬ 
quisites no sirven mas que pai a indicar que la .suprema autoridad docente se 
ejerce conforme a los dictados de la mas estricta concieneia, que en tal sen- 
tido acompanan iiaturalmente toda dehuicion dogmatica; pero no son crite- 
rios absolutes de la misma, ya porque no puedeii ser objeto de la critica, ya 
tambieii porque puederi ser exjilotados en opuesto sentido por los adversaries, 
y a veces .servi)’ de argumento apareiite para fundar una decision contraria. 
Por donde se ve que la oracion , la invocacion ('el Espiritu Santo, y demas 
requisites anteriormente enunciados, pueden servir de noi'ina para caracteri- 
zar los actos del Soberano Pontifice y del Concilio, y deben presuponerse; mas 
no constituyen un criterio absolute para deterniinar la validez de sus reso- 
luciones. 

4. El mismo concilio del VatiCE.no ha sefialado el metodo quo debe seguir.se en la 
investigacion delas creencias trad icionales dc la Iglesia, y .somanifiesta ya por los Con- 
cilios generales, 6 por la.s manifestacioues de las Iglesias i)artieuJarcs. 6 por la cele- 
bracion de Sinodos. En los Sinodos romanos, desde los primeros siglos de la Iglesia, 
el voto de los Papas era el que de<-idia ^Pliil1ip.s. V. 12. II. p. 339. Segiin se de.sprende 
del cscrito del papa San Gelasio a los obispos do Dardania (Ep. 2(>, 14. Thiel. 400 y 
411), y del mismo Siuodo eolebraclo en Eoma cl aho 485 (Mansi VII. 1140), el peso de 
la decision no dependia de su pro]da autoridad sino do la del Papa, “ juxta sollicitu- 
dinem sibi Ecclesiaruin omnibus (omnium) competentinm qui caput est omnium,., 
que .Tesucristo deposito en el Priniado. El consojo del Sinodo romano gozaba de es¬ 
pecial autoridad. por haber sido Homa la catedra de Pedro: hoy hacen sus veces el 
colegio de Cardenales y las Congregaciones. Con esto cae portierra la afirmacion que 
Contienen esta.s jialabras de laDefensio Cleri Cxallicani, Antu-. 1745, T. II. p. 188: Quoties 
successores Petri communern Ecclesiaruin fidem ex communi traditione pro officio 
proponunt, eoriim deoretnm, praedicationem, fidem, fore Ecele.siae fundamentum; 
en las cuales. como en las que se citau a contiuiiacion, se hace depender la validez de 
su decision del rcsultado de una investigacion critica realizada en toda la Iglesia y 
de la aprobacion definitiva de la misma. Cf, Art. IV. Eccl. Gallic.: In fidei qnaestio- 
nibus praeoipuas Summi Pontificis esse partes, eju.sque decreta ad omnes et .singulas 
Ecclesias pertinere, nec tamen irreformabile esse judicium, nisi Ecclesiae consensus 
aecesserit. Defensio Doolar. T. I!, p. 309: Cevtuni linnumque liabeatur, Pontjfieem 
pro cathedra docentem e.sse infalHbilem. At cum dubitare po.ssis, an pro cathedra 
dixerit adhihitis omnibus conditionibus. ultima nota et tessera sit Pontificis ex ca¬ 
thedra docentis, cum Ecclesiae catliolicae consensus aecesserit. Vease Maret, Du 
Concile general. II. 6.5. 299. Du 'I'A-.-genlr''. De auctorit. Eom. Pontif. Par. 1702. 

pag. 296. 

. 0 . La definicion dogmatica I'x cathedra se publica. ya en forma de Consti- 
tucion dogmatica (Coiistitutio c.ogmatica), como la “Unigenitus,,, “Auctorem 
hdei,,, “Unam Sanctam,, “Ireffabilis De.us,,, 6 en forma de Enciclica diri- 
gida a toda la Iglesia (Literae encyclicae ). en la que se expone la doctrina 
catolica, ya directamente, 6 de una manera indirecta ( iudirecte ) condeuando 
el error contrario, 6 tambien en forma de Cartas apostolicas ( Literae aposto- 
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licae ) 6 de alocucion ( Allocutio in Consistorio habita ), que se promulga por 
mandate del Pontifice. En esta se descubre desde luego el caracter de defini- 
cion ex cathedra si define explicitamente verdades teologicas y condena erro- 
res contra la fe. Dediicese de esto qne no siempre contienen estas diferentes 
formas definiciones dogmaticas ex cathedra 6 fidei sen oredendi regula en el 
genuine sentido de la expresion, puesto que, con frecuencia, solo se condenan 
en ellas determinadas proposiciones in globo para que los fieles sepan que 
no pueden admitirlas ni defenderlas. Cf. Kilber, De grat. n. 245: Conficitur, 
Bullam “ Unigeiiitus ,, non esse fidei regulam in sensu strido; est tamen judi¬ 
cium dogmaticimi, quod .servit ad dirigendos fideles in ordine fidei, prout Car- 
dinales, archiepiscopi et episcopi Parisiis a. 1728 congregati pronuntiarunt de 
judiciis Ecclesiae qualiticationes tantum respectivas coiitiiientibus. Las deci- 
siones de las Congregaciones romanas ( S. Officii et Indicis ) tienen tambien 
gran autoridad en asuutos dogmaticos (Pius IX ad Archiep. Monach. d. 21. 
Dec. 1863: Opus est, ut [ viri cathoiici ] se subjiciant decisionibus, quae ad 
doctrinam pertinentes a Pontificiis Congregationibus proferentur); pero no 
son infalibles, toda vez que el Papa no puede trasmitir, por delegacion, su 
prerogativa de la iiifalibilidad a otro, ya sea a un individuo 6 a una Corpo- 
racion. Por consecuencia, solo debemos admitirlas como definiciones ex ca¬ 
thedra cuando, adenias de llevar la aprobacion del Papa, este las propone 
como decretos dogmaticos. Of. Bouix, De Papa, p. 446. 476. Es innegable 
que, respecto de algutio.s documentos pontificios, ].)ue.den suscitarse dudas de 
si contienen alguna declaracion obligatoria para la Iglesia universal; mas 
esta misma duda ocurre con algunas decisiones de lo.s Concilios; asi, es discu- 
tible si la “ Instructio pro Armenis ,,, que dio Eugenio IV en el concilio de 
Elorencia, contiene una declaracion dogmatica, 6 simpleinente una instruccion 
practice, en lo que dice respecto de la forma y materia de los Sacramentos. 
En tales casos es precise atenerse a la creencia unaiiime de los fieles, a la 
doctrina de los teblogn.s, y muy particularmente a la oiiinion y a la practica 
de la misma Iglesia. Tanner, De Pid. IV. dul). 6 . 

IV. El principal efecto de la definicion dog-inatica e.v cathedra es 
producir una certeza iufalible y diyina de la A erdad del asunto que es 
objeto de la decision papal, y, por consectiencia. obligar a todos los fieles 
d prestarla su acataiuiento. Pero esta certeza y la obligacion que iinpo- 
ne proyienen de la niisniii decision dogmatica ex cathedra por si sola, 
y no como consecuencia de la aprobacion 6 asentimiento de la Igdesia. 

Cone. Vatic. ?. c..' Ejusmodi E. Pontifiens definitiones ex .sese, non autem 
ex consensu Ecclesiae irreformabiles esse. Esta es una consecuencia tan natu¬ 
ral como sencilla del Primado del Papa en el magi.sterio eclesiastico. El mis- 
mo Febronio (1. r. II. 4) y los galicanos ' Tournely De Eccl. T. II. p. 247. 285) 
reconocen que en la resolucion de cuestiones relativas a la fe corresponde 
a la Sede Apostolica una “ participacion muy principal,, (praecipuas partes); 
siqiiiera supongan erroneamente que sus decisiones y sentencias solo envuel- 
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ven una obligacion provisional en tanto que la Iglesia no entable alguna 
reclamacion en contra. Pero semejante suposicion encierra una contradiccion 
intrinseca. Porque creer una cosa provisionalmente equivale a creerla por un 
tiempo limitado; mas la fe presupone una certeza infalible y divina, por cuya 
razon una creencia provisional, en este sentido, envuelve una palmaria con¬ 
tradiccion del principio, del mcitivo y de todo lo que liace referenda al carac- 
ter sobrenatural de la fe. Aiigustin. De agon, christ. c. 9; Tides est prima 
( virtus ), quae subjugat anhmiM Deo. Rom. 1, 5. II Cor. 10, 5.1 Joan. 3, 23. 
Poreso,enel caso presente, la confesion no tiene valor alguno sino como 
expresion del acto interiio de fe, y solo en atencion a este puede la autoridad 
eclesiiistica e.xigir la confesion externa. Lo contrario seria tanto como exigir 
una simple sumision externa, lo que evidentemente os absurdo. Asi lo dieron 
a entender los mismos Obispos franceses con Bossuet, cuando pidieron a 
Clemente XI que liiciese la siguiente declaracion, contenida en la Constitu- 
cion. “ Vineam Dom. „ de 14 cle Julio de 1705 ( Denz. 1317 ): Ut quaevis in 
posterum erroris occasio penitus praescindatur, atque omnes Ecclesiae filii 
ipsain audire non tacendo solum i nam et irapii in tenebris conticescuiit), .sed 
ut interius obsequendo, quae veri est orthodoxi liominis obedientia, condi- 
scant, hac nostra perpetua valitui'a constitutione, obedientiae, quae praein- 
sertis constitutionibus Apostolicis debetur. obsequioso illo silentio ( silencio 
respetuoso ) minime satisfieri. . . non ore solum, sed et corde recipi ( dam- 
natum sensum ) debere, nec alia mente aut credulitate supradictae formulae 
licite subscribi posse ..., deolaramus. Que es preeisamente lo mismo que 
declararon los Obispos francese.s a Inocencio X el dia 15 de Julio de 1353, 
cuando afirman de las decisiomis papale.s que " Christiani omnes ex officio 
ipsius quoque mentis obsequi un praestare tenentiir „, con referencia a las 
sontencias anteriores de los L'apas en asuntos dogmaticos, especialmente 
contra los pelagiauos, contra Apollinar y Macedonio, dictadas antes que 
fallasen los Concilios. Por otra parte, segun esta bipotesis, el Obispo, indi- 
vidualmente, no esta autorizatio para oponerse a tal decision (non doginati- 
zando contrarium, quamdiu non reclamat Ecclesia. Pebron. L c. Maret, Los 
Papas y los Obispos, p. 55); digasenos, pues: j quien ha de entablar la re¬ 
clamacion? Los fieles, se dice, deben esperar hasta que se convoque un Con- 
cilio 6 hasta que se haga constar la aprohacion tacita 6 expresa de toda la 
Iglesia. Mas preeisamente la centroversia estriba en averiguar si existe 6 no 
tal asentimiento, y entretanto que eso se logra se da tiempo al error para 
propagarse y desarrollarse, y, lor consiguiente, la Sede Apostolica, la “ca¬ 
thedra singularis „ ( Optat. Mil. c. Parm. II. 2 ), ella que es ■■ culmen aucto- 
ritatis „ (Augustin. De utilit. credend. c. 17), y ha sido instituida por el mis¬ 
mo Jesucristo para mantener la unidad de la fe, no podria cumplir su mision; 
de suerte que sus decisiones en materia de fe no tendrian en si mas valor 
ni mas autoridad que las de otro cualquier Obi.spo. Por lo demas, esta hipote- 
sis, que hace depender del asentimiento de la Iglesia universal la validez 
legal de las decisiones papales ex cathedra, se op one «,biertamente & la si¬ 
guiente dispo.sicion del II Concilio lugdunense: si quae de fide subortae sint 
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quaestiones, suo (Eom. Pontific.) debent judicio definiri, que evidentemente 
excluye toda aprobacion ulterior 6 enmienda por parte de la Iglesia. 

Schulte, Fuentes del dereoho canonico, p. 98: “En const!tuciones dogmaticas no 
eabe suponer una influencia de esta naturaleza por parte de los Obispos, toda vez que 
aquellas versan sobre asuntos que no pueden tratarse ni aceptarse con independencia 
de la Iglesia, como aooutece con las disposiciones relativas ala disciplina. Y como 
quiera que los decretos papales de esa indole no pueden someterse al juioio de un 
solo Obispo, es evidente que no puede en modo alguno prescindirse de su promul- 
gacion y ejecucion. Porquo ademas, admitida la posibilidad de que la ejeeucion pue- 
da suspenderse, es forzoso conceder tambien la posibilidad de que pueda sufrir alte- 
raciones. Y asi como es evidente que la infalibilidad no alcanza a las opiniones pura- 
mente individuales del Papa, tambien resulta palpable, con solo considerar la natu¬ 
raleza del asunto, que ni aun tacitamente puede la Iglesia declarar que sea capaz de 
publicar deoisiones errdneas en materia de fe. „ 

§ 39 . LA INFALIBILIDAD DEL ROMANO PONTIFICE DEMOSTRADA 
POR LA SAGRADA ESCRITURA. 

I. La autoridad docente infalible del Romano Pontlfice es una con- 
secuencia necesaria de su potestad primacial, que la presu])one, ya que 
esta lia sido instituida por Jesucristo para fundar y conservar la unidad 
de la Ig-lesia, que, en primer termino, consiste en la unidad de la fe. 

1. Cone. Vatican. 1. c.: Ipso autem Apostolico primatu ... supremam quo- 
que magisterii potestatem comprehendi. Prop. damn. 7 ( de Pedro de Osma) 
a Sixt. IV. a. 1479 ( Denz. 616 ); Ecclesiaurbis Romae errare potest. 29 damn, 
ab Alex. VIII { Denz. 1186 ): Futilis et toties convulsa est assertio de Ponti- 
iicis Rom. supra Concilium oecumenicum auctoritate, atque in fidei quaestio- 
nibus decernendis infallibilitate. Todos los articulos de la Declaracion del 
clero galicano fueron condenados, inmediataniente despues de su publioacion, 
por Inocencio XI, por Alejandro VIII y por Benedicto XIV ( ad Inquisit. 
Hisp. 0pp. XV. 117 ). Oigamos de que manera desarrolla Schulte (1. c.) esta 
prueba: “ Ease otorgado al Pontifice el Primado para conservar la unidad, 
para impedir toda discordia y mantener constantemente a la Iglesia en el 
recto camino. Para conseguir este objeto se le ha conferido la suprema potes¬ 
tad legislativa. De su mismo objeto se deduce que su autoridad, no solo se 
extiende a cuestiones de disciplina, sino que tambien abraza los asuntos rela¬ 
tives a la fe ... La Iglesia no crea nuevos dogmas, no hace mas que declarar 
lo que es dogma de fe. Y puesto que esas declaraciones son necesarias siem- 
pre que surgen dudas, 6 se pone en tela de juicio una doctrina, 6 se suscitan 
controversias acerca del sentido de un dogma, toda vez que es absolutamente 
imposible convocar un Concilio general en el momento que ocurre una cues- 
tion de esa indole, y, segun el espiritu de la constitucion de la Iglesia, no pue¬ 
de faltar en ella un momento esa autoridad, siguese que tal derecho es inma- 
nente al cargo de Pontifice romano,yque, por natural consecuencia, toda 
decision dogmatica emanada de el envuelve una obligacion tan ineludible 
como la que encierra cualquier otro precepto legal. „ 
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2. Sobre la autoridad docente infalible del Sumo Sacerdote en el Antiguo Testa- 
mento, la cathedra Mosis de San Mateo 23, 2, vease A. Vinceiizi, Lucubratio prima de 
sacra Hebraeorum et Christianorum Monarcbia, et de infallibili in utroq^ue niagiste- 
rio. Rom. 1872. El Sefior eondeno las t(>orias puvamente liumanas de lo.s escribas, pero 
no reohazo la suprema autoridad del magisterio cuando tomaba una decision ex ca¬ 
thedra. es decir, en cumplimiento de su ministerio. 

II. La infalibilidad de las decisiones papales ex cathedra se deduce 
de San Mateo 16. 18 sig-. Seg'un heinos demostrado aiiteriormente. este 
pasaje trata de los puntos sigiiientes; 

a) Se refiere a San Pedro, b) Dice que es el fiindamento sobre el 
que descansa la Iglesia infalible e inquebrantable. c) Lo que k el se le 
concede, se concede en el a sirs sucesores. d) Por cuya razon el Ponti- 
fice de Roma no puede errar en materia.s de fe sin que la misma Iglesia 
incurra en error. 

En este sentido se dice que J-ian Pedro, y su sucesor el Pontifice romano, 
es el instriunento visible de la cabeza invisible y ]iiedra angular Jesucristo, 
y que ha sido establecido para inantener en la Iglcsia la infalibilidad de la fe; 
por cuya razoii os el misino infalible, pero solo en virtnd de la causa |)rincipal, 
Jesucristo. He aqni cbino explion e.sto Ran Leon cl Grande, Serin. lY. 2: 
Qni cum dixisset: Tu es Christ is. tilins Dei vivi. re.sjiondit ei Jesus; Beatus 
es Simon, Bar Jona, quia caro (it sanguis non revelavit tibi, sed Pater mens, 
qui in coelis est; i. e., ideo beatus (3S, quia te Pater mens docnit, noc terrena 
opinio te fefellit, sed inspiratio coelestis iiistruxit; et non caro et sangui.s, 
sed ille me tibi, cujus sum unigenkus Filins, indicavit. Et ego, inquit, dico 
tibi; h. e., sicut Pater metis till manife.stavit diviiiitatem meam, ita et ego 
notam tibi facio excellentiain tiiaia. Quia tu es Petrus, i. e.. cum ego sini 
inviolahiViSpeiro., ego lajiis augi.lai is. iiraen'r quod nemo potest alind ponere 
(Eph. 2, 14 — 20) tamen tu quoque pefra es, quin mea virfute solidaris, ut 
quae milii potestafe sioif propria, tibi swf meciini participatione commuma. Et 
super banc petram aedificabo Eeclesiaui meam etc. Super banc, inquit, forti- 
tudinein aeternum exstriiam templum, et Eeclesiae meae coelo infereiida su- 
m Imjvs fidei firmitate consnrget. III. 2; De enjus qnincipali neferm- 
que praesidio etiain apostolicae oiiis niunimem accejjimiis, quod ^^tique ab 
opet'e suo non vacat; et tinnitas fundamenti, cni totins Eccle.siae supei'struitur 
altitudo, nullo incumbentis sib templi mole lace.ssit f las.sescit). Rolidita.s 
enim illius fidei, quae in Apost.ilnrnm principe est laudata, perpetua est: et 
sicut permanet, quod in Christo Petrus credidit, ita permanet, quod in Petro 
Christus instihiit. 3. Manet erg:o dispositio veritatis , et beatus Petrus in 
accepts, fortitudiue petrae perservrans, susceptn Ecdcsiue gubernacula non reli- 
quit. . ■ cujus in sede sna vivit potostas et excellit auotoritas. Hoc enim obti- 
nuit ilia confessio, quae .. . omnimn hnmanarum opinionuin incerta transcen- 
dit, et firmitatem j)eirae, quae nvUis impulsionibus quaieretur, accepit. In uni- 
versa namque Ecclesia quotidie Petrus dicit; Tu es Christus, fllius Dei vivi,... 
Haec tides diabolum vincit,... haec erutos mundo inserit coelo, et portae 
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inferi adversus earn praevalere non possunt. Tanta enim divinitus soliditate 
mnnita est, nt earn neque haeretica corrumpere usquam pravitas, nec pagana 
potuerit superare perfidia. 

Bossuet, Defens. Deolar. III. 10. 1: Illud immotum, quod in fide Petri omnis ab 
origine agnovit antiqnitas, id dupliei modo a PP. intellectum: 1) ut Eoclesia oatholica 
in fide Petri immota consistat, 2) ut immotum aliquid et invictum in Ecclesiam quo- 
que particularem Romanam (mas solamente en atencion a la cabeza) ac Sedem Apo- 
stolicam Petri fide, praedicatione, sanguine, auotoritato ac successione translatum 
fuerit... Quibus verbis (Matth. I. c.) qui suam maxime unam volebat Ecclesiam, orea- 
vit magistratum amplissima prae ceteris potestato ac majestate praeditum, qui omnes 
moveret ad unilatem, maxime in fide. 

III. Pedro es el supremo pastor visible a cpiien se encarga que apa- 
ciente todo el rebaiio, en siis diversos grades y categorias (Joan. 21, 
15 sq. cf. Joan. 10, 3. 4. 8. 26. 27). Tiene que alimentar los corderos 
y las ovejas con el pasto de la sana doctrina; y ellos, a su vez, estan 
obligados a escuchar su voz. Resulta, pues, que tanto Pedro como sus 
sucesores son infalibles, toda vez que unicainente en esta suposicion 
pueden tener el dereclio de apacentar las ovejas, y estas el deber de 
obedecerle. 

Bernard. De considerat. IV. 3: Evangelizare, pascere est. Cf. Ignat, ad 
Trail, n. 6. ad Philadelpli. n. 3. Aster. Horn. VIII in Petr, et Paul. p. 268 
( Mign. Tom. XL): (nirpoc) sAaplev vov -/oviaov eic eTT’.piAi'.av , w; piav ayelc/jV 
SI?’ 7ro'.ar,v axo'jTac, va apvla poo' zal cysSov av8’ iaovoo vov -'.Tvovaxov 

p.a6-/-iV/-,v lowxev d -/,dp’,o; to'.; Tpos-qA'jTO’.; Tzavipa xal vopEaxal-aid£OTf,v. Ambros. 
De incarn. V. 34: Fides ( Petri) ergo est Ecclesiae fundamentum; non enim 
de carire Petri, sed de fide dictum est, quia portae mortis ei non (fidei Petri) 
praevalebunt; sed confessio vicit infernum. Augustin. Ps. c. Don.: Ipsa est 
petra (Petri sedes ), quam non vincunt superbae inferorum portae. Cyrill. 
Alex. (De ss. Trin. Dial. IV. p. 507. ap. Mign. VIII. 865): nixpav olpa'., 
Trapiov'jaw;, £T£pov ooo£v y, Tr,'/ axaTaT£'.TTOV xal sSpa'.OTaTY.v too [j.a8y,TO'j raffT'.v 
a—oxaAwv, £'p’ y, xal ao'.a-Tco-Tw; t£ xal o'.aT:£7:y,yiv y, £xxAr|ffia 

Xo'.TTO'j, xal auTal; avaAwTo; Tai; aooo T:'jAa'.; £:; ail S'.autivo'jffa . . . Theodor. 
Stud. Ep. II. 63 ad Naucrat.: EaoTOu; a-ippy.-av too cwpiaTo; too Xp’.TTOo, too 
xopo'poaxoo Opdvoo £v w Xp'.TTo; I’BiTO Ta; xl.il; Ty,; TulvTiw;' y,; oo xaTlvyoo'av 
a-Ti’ aiwvo;, odo’ av xaT'.aydawa’. peyp'. vovTiAsla; TroXa', aooo, Ta twv alpiTixwv 
o-qAaoy, aTOuaTa- (h; y, too adioooo; o-dayia’.;. II. 1: aayaAw; pipy.xapsv iir' 
£X£lvy,v T-qv eopav, ey’ y, t5y,alv 6 Xpiard;' Ed $1 lIsTpo; x. -. X. Sergius Cypriens. 
(Harduin III. 729; in Sj'iiod. Rom. sub Martin. I.): Erqp'.ypa Sso—ays; xal 
daaXsoTOv, xal a—qXoypaylav O'.aaavy, ty,; :it(TT£w;- T-qv a-qv a-oaTo),lx-qv xaQiOpav 
lopdaaTO, w lipa xopoyq, Xp'.aTo; d Gid; -qatov ... ad twv ^ipy/wv alpiaiwv 
xaOa'.piT'q; xaBiaTy/a; w; xopoyaloc xal xa8yy''qTyi; ty,; dpQood^oo xal a[ji,w[AyiToo 
-laTiw;. Maxim. Confess. (T. II. p. 72): Att’ apyq; ty,; ~pd; Yipd; xaTa^daito; 
TOO aapxtoBdvTo; hzo'j Xdyoo, tadvqv xpy,T:Ioa xal SijjLiX'.ov al 7:aaa', TravTayod two 
' ypicTTiavwv exxAy,ala',, T'qv aoToSi, piylavqv ixx-qaavTO ts xal syooaiv w; ooSaiaw; 

TOMO II 20 
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ukv /.ocT^yjoaivTiV xa-ii ty^v a’JTT;v to'J stoTTipo? s7:ayv:A'lav. lt~o aoo'j Ti'jXwv 
aAA’ syo'jTav tac xA-I; ty,; aurov ooGoodSou xal d|AoAoy’lac' xal ■ro'i; 

i'JTsJdw; 7:50T£pyou.£vo'.; avo'lyo'jTav ty,v d’vfw; cidjii xal uidvY,v i'JTilSs’.av d.-c- 
xlsioGo-av d's xal ^ixypaTTOGCxv Ttclv alpETixdv'TTdaa. C-rreg. Naz. Orat. XXXII. 
18; d p.'ev Tie-upa xal.slTa!., xal toC-c 0£jji.£/io'j; TYg £xy.lr,!yixi -irr-ze^sTO.'.. In laudib. 
Virg. II. 224 ed. Caill.: IIs-rpY,.; ippayloc, y£V£TY,c xATp-da ^.aydvTOc. Basil, (in 
Dav. Orat. XTII. 1. Mign. T. 85, p. 217): lliTpo; twv A-'ja-rdAwv o xop'jsawc, d 
Twv Xp'.TTO'J u.allY,':wv -poTTaTY,;, d -rwv rrapd -y-zhz i-oxaA'j’iswc jpuT.vs'jTY.c 
axp'.pY.c. Origen. in Matth. T. XII. 12: ouSsala tzgAy, vZryj xa-rLTydasi ty,; 
TCSTpa; Yj sxxXYicrlai;, y,v £-’ auT^ Xo'-tto; olxodop-El. Of. Horn. V. in Exod. 
p. 145, donde esta roca representa a San Pedro. 

IV. Los hermanos son (Ijrig'idos a Pedro y sns sucesores para que 
de el reciban fortaleza en la te (Luc. 22, ,‘12). Ma.s Pedro no podria for- 
talecer su fe si esta lleg-ase a vacilar alpruna vez eii el, es decir, si no 
fuese capaz de conservarla siempre en toda su priinitiva fuerza y pu- 
reza. Por cuya razon, Pedro y sus sucesore.s, son infalibles, en su cali- 
dad de maestros de la fe en la Ig-lesia universal. 

1. Sobre la signifieaoion de co)it>n'.«i's, irj.i-.piioir (3"a) y .su traduooion ]k) 1’“ de 
nuevo ,., vease Schrader, De Unit. .Koman. II. p. 179 .«q. Katholik, 1868.1, p. 404 sig. 
Passaglia, De praerogativ. S. Petr. II. c. 13. Cf. G-oii. 26, 18: 80, 31. Jes. 6, 10. ,Jo.s. 5, 2. 
III. Reg. 19, 6. Ps. 8, .5. 7. Pero la rnejor explicacion la ha dado el mismo Possuet 
t Medit. sur I’Evang. iliidit. 70"); “ (lomo quiera que, al repronder la ambioion de .sus 
Apostoles, habia hablado de una manera qtie jmdiera quizas interpretarse en el .sen- 
tido ... de que no habia dejado niiigun primado on .su Iglesia, y armque habia quita- 
do fuerza al primado conferido a San .Pedro, liabla aqui de una forma que demuostra 
evidentemente lo contrario ... He logado ]5or ti; por ti &\\ purticiilnr; por ti separada 
y r/i.siiij?omenfe. \o quiere decir qve haya descuidado alosotros; sino que da a en- 
tender, segun el conmn sentir de los Santos Padre.s, que, afirniaudo la fe del jofe, se 
proponia impedir que vaoilasen los .subordinado.s ... Quien e.s capaz de poner en duda 
que San Pedro ha recibido una fe constante. invoncible, inquebrantable y, ademas, tan 
abundante que bastaba para eonfirniar a los Apostoles y a los jiastores. Cf. n. 72. 

Oigamos a San Leon, Serm. [V. 3: Cominiuie erat omnibus pericnlum de 
tentatione formidini.s, et divinae protectioiiis auxilio pariter indigebant, quo- 
niam diabolus omnes agitare, omnes cujiie.bat elidere; ct tamen sy^edafo a 
Domino Petri cura suscipitur, et pro fide Petri proprie su})plicatur, tanquam 
aliorum status certior sitfuturus, si mens prindpis victa non fiierit. In Petro 
ergo omnium fortitndo munitur, et divinae gratiae ita ordinatur auxilium, ut 
firmitas, quae per Christum Petro tribuitur, pjer Petrum Apostolis conferntur. 
Augustin. De corrept. et grat. n. 8: ( vease pag. 290). Chrysost. Horn. III. 
3 in Act.: ncwroc rod -layuavoc a-VlEVTsI, avE auTOc -dvra; Eyys'.p'.aGElc. llpo; 
yap TO'JTOV eIttev Q Xp'-avd;’xal T'd TtoTE x. v. Cyrill. Alex. (Mai X. PP. 
Bibl. T. II. in Luc. 22 p. 420 ): Kal ad ttove x. v. A. Todv' ett'., ysvo'j ar/.p'.ypi.a 
xal O'.oda-xaLo; vwv oi.a Tt'.TTEo)!; Tcpoa'.dvTwv eij.o' 1. Theodor. Stud, ad Pasch. 

(Mign. T. 99 p. 1152 ): Ilpd? te eioy/.e Xp'.TTOc d Oeq; Y|p.wv xal ad -ovs et:',- 
aTpE'i/a; x. t. A. Ioe d ypdvoc xal d -OT.op' rpD'/ d d-d iJEod TETayp-Evo? e'A 

vodvo- dpsEov yylpa xaT daov oIcvte eov'.v, ev w xal eveIIy,;. IlTdr.aGv, OEdp-Eda 
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•70'jc alpET'.xo'j; 9T,pa; a"jp',yy'. too •ii'lo'j Xoyo'J mj. Theophylact. i. h. 1.: rTr,p’.I^ov 
TO j; hj'.TZO'Ji, TOUTO T:poT-//.i'. TO', w; 'jiet’ sae ovt'. tt,? s-/x),r,T'la; -ETpa xal o"rripiy- 
uxz’.. Y Esteban Dorense en el concilio de Letran, celebrado ba^'o Martin I 
{ Mansi X. 894 ); Kal piivTO’. TraX'.v xal E^a'lpsTov loio-po7(I)TM; a'JTo; ,3£,3a!.o-:Epav 
eywv 'OTisp TtavTaj tt|V sic a'JTOv tov xtiptov r,ijLtov xal apuSTa-rps-Tov tzItz'.'/, em- 
TTS'J/S'.v Tzozi y.yX TaAsuouisvo'JC to'jc opuoTayslc aoTw xal uvs'Jiaa'r'.xo'j; 

aosA'jo’jc. La misma explicacion ban dado acerca de este asunto los papas 
San Gelasio I ( Ep. LI". 1. Thiel 321. Tract. II. 8. Thiel 528 ); San Gregorio I 
( Ep. VI. 37; IV. 32 ); San Agaton (Ep. ad Constantin. Mansi XI. 242 ); Vi- 
taliano ( Mign. 87 p. 1002 ): Juan VIII ( Ep. 70. Mans. XVII. 65 ); Leon IX 
ad Mich. Cerul. c. 7 ( Mign. T. 143 p. 748); Nicolas I al emperador Miguel 
( Mign. T. 119 p. 773 ); Pelagio II ad Ep. Or. 3 ( Mign. T. 72 p. 708 ). San 
Bernardo escribe a Inocencio II en su Ep. 190: Opoi-tet ad vestrum referri 
Apostolatum pericula quaeque et scandala emergentia in regno Dei, eaprae- 
sertim, quae de fide contwyunt. Dignum namque arbitror ibi potissimum resar- 
ciri damna fidei, uhi non possit fides sentire defectum. Haec qitippe hiijus prae- 
rogativa Sedis. Cui enim alteri aliquando dictum est: Ego pro te rogavi etc.? 
Ergo, quod sequitiir a Petri successore exigitur: Et tn aliquando con versus 
confirma fratres tuos. 

§ 40. L.A INF.ALIBILIDAD DEL KOJIAXO PONTIFICE, DE.MOSTRADA POR EL 
TESTIitONIO DE LaS SANTOS PADRES, POR LA CONDDCTA DE LOS 
PAPAS Y POR EL PEOCEDER DE LA KiLESIA. 

I. A los Santos Padres que hemos citado en el parrafo que antecede, 
debemos anadir los testimonios de San Ireueo, San Cipriano, San Op- 
tato de Milevo, San Epifanio, San Gregorio Xacianceno, San Cirilo 
Alejandrino, San Ambrosio, San Jeronimo, San Prudencio v San Pe¬ 
dro Crisdlogo. 

1. De San Cipriano son estas pahibras. Ep. 70, 3: Una est Eccle.sia a 
Christo Domino super Pctrum origine et ratione fundata.. . Ad Ecclesiam, 
quae una est, et super inuun, qui et claves ejus accepit, Domini voce fundata 
est. Jesucristo ha orado para que se mantenga esta unidad (De dominica orat. 
c. 30), que tiene .su raiz en la Catedra de Pedro y en la Ecclesia principalis 
(Ep. 59, 14 ed. Hart, de unit. Eccl. c. 4); ya que la Iglesia e,sta fundada 
sobre el mismo Pedro solamente (1. c. Ep. 43, 5 ed H.art. Ep. 59, 7. Ep. 66, 8. 
Ep. 73, 7): Super quern aedificavit Ecclesiam et unde unitatis originem in- 
stituit et ostendit. Ep. 48, 3: Ut Ecclesiae catholicae matriccm et radicem 
agnoscerent. Ep. 59, 14: Ad Petri Cathedram atque ad Ecclesiam principalem, 
unde unitas sacerdotalis exorta est. . . nec cogitare, eos esse Romanos,.. . 
ad quos perfidia non potest habere accessum (la perfidia 6 sea la irreligiosi- 
dad, no la infidelidad, cf. Cyprian. 0pp. ed. Hart. III. p. 442). Por cuya ra- 
zon, en su concepto, mantenerse unido con la Sede Apostolica de Roma es lo 
mismo que vivir unido a la Iglesia catolica. Ep. 48, 3 ( ed. Hart. ): Commu- 


http://www.obrascatolicas.( 




308 


PARTE SEGUNDA. LIBEO SEGUNDO. SECCION TERCEEA. 


nicationem tuam, id est, Ecclesiae catliolicae unitatem pariter et caritatem 
probarent. Ep. 65, 1: Ut jamsciret, tesecmn, hoc est, cum Ecclesia catholica 
communicare. Asi como no hay mas que un Dios y un Cristo, asi tampoco 
hay mas que una Iglesia y una Catedra, fundada sobre Pedro por la palabra 
del Seiior. Ep. 43, 5. Por consiguiente la “Cathedra Petri,,, el “locus Petri,, 
(Ep. 55, 8) es el centre que mantiene la unidad de toda la Iglesia. De unit. 
Eccl. c. 4; Exordium ab unitate proficiscitur, ut Ecclesia una monstretur. El 
Papa es para la Iglesia universal lo que es el Obispo con respecto a la Igle¬ 
sia particular que se le ha confiado ( Ep. 70, 3; 73, 7; 75, 17; 66, 8 ). 

2. Es preciso dojar bien sentado que el error sostenido por San Cipriano, relative 
a la necesidad del bautismo de los herejes, en oposioion a las dcclaraeiones del papa 
San Esteban, no prueba, en manera alguna, que negase la autoridad de la Sede Eo- 
mana, toda vez que, dosde un priiicipio, considero la cuestion como asunto do disoi- 
plina, segun claramente se deduce de sus palabras (Ep. 73, 2()): Nemini praescribentes 
ant praejudicantes, quominus unu.squisquo episooporum, quod putat faciat, habens 
arbitrii sui liberam potestatem (Ep. 72, 3): Qua in re nee nos vim cuiquam facimus 
aut legem dainus, quando habeat in Ecolesiao suae administratione voluntatis suae 
arbitrium liberum unusquisque praepositus. Ct'r. Ep. 7.o, (i. Pudo haber fundado su 
opinion en la praetica de las Iglesias del Asia Menor y de Africa y en el testimonio 
de los sinodos de loonio y de Syr.nada, y no obstante confiosa ejue la praetica segui- 
da por el tuvo orlgen en Agrippino (Ep. 73, 3). Esta perfootamente averiguado que no 
llegd a ponetrar la significacion dogmatica do la pi'actica en cuestion, ya que le ve- 
mos defender sin transaccionos do ninguna clase los dogmas admitidos por la sola 
tradicion, lo mismo que las consignadas on la Escritura, of. Ep. 59, 20: Pi’aecipimus, 
inquit Apostolus, ut recedatis ab omnibus fratribus ambulantibus inordinate et non 
secundum traditionem, quam aoeeperunt a nobis (II Thess. 3, (!). Xulla .sooietas fidei 
ct perfidiae potest esse. Por otra parte, aunque cl papa San Esteban se atuvo a la 
prietica do la Iglesia de Roma, no habia pronunoiado, al susoitarse la cuestion, una 
sentencia decisiva, que pudiera dar lugar a la (‘xclusion del seno de la Iglesia. De la 
carta 80 de San Cipriano se deduce que no so llogo a interrumpir la coniunicacion 
entre Roma y Cartago, puesto que el Santo Obispo sostuvo relacion con Sixto II, su- 
cesor de San Esteban. Es asimisi.iio evidente que cuando San Agustin, para discul- 
parlo, hace notar quo la cuestion no se babia discutido aun on un Concilio general 
(De Baptism. II. 4; III. 4; I. 18). no tuvo la menor iuteiicion de negar 6 mermar la 
autoridad del Pontifice, como tampoco puede afirmarsc en manera alguna (jue trata- 
-se deaminorar la autoridad de os Conoilios, al decir que los mas modernos contri- 
buyen a esclareeer cuestione.s tratadas en los anteriores. Lo linico que de sus afirma- 
cionos se desprende es que, atendida la importancia de la cuestion, creyo conveniente 
que se examinase la ju-actica de las princii)ale.s Iglesias. Ballerini,/. c. XIII. 53. Hefe- 
le. Hist, de los Con., 2." ed., I. p. 117 y sig. 

3. Siguese de la doctrina que dejamos .sentada, que estar excluido de la 
Iglesia romana es lo mismo tiue verse privado de la pureza de la doctriua 
catolica y apostolica. Gelas. Ep. 26 ( Thiel 326 ): Ne sedes quoque Aposto- 
lica per eum pollueretur contagiis perfidorum . . . clignumque esset, a catho¬ 
lica et apostolica integritate .secludi. Hieronym. (Apol. adv. Rafiii. I. 4): Ei- 
dem suam quam vocat ? Eam.ne, qua Romana pollet Ecclesia ? ... Si Roma- 
nam respondent, ergo catholid sunius. Ep. 63: Scito, nihil nohis esse antiquius, 
quam Christ! jura servare, ne'e Patrum transferre terminos, semperque me- 
minisse, Romanam fidem Apostolico ore laudatam. Ambros. (De obit, fratr. 
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Satyr. I. 47): Percontatusque ex eo ( episcopo ) est, utrumnam cum episcopis 
catholicis, hoc est, cum Romana Ecclesia conveniret. De Pulgencio, probable- 
mente autor del escrito redactado por los Obispos desten-ados en Cerdena, 
son estas palabras ( Mansi VIII. 699 ): Quid Romana, hoc est, catholica se- 
quatur ac servet Ecclesia. Augustin. ( Serm. 120 ap. Mai Nov. PP. Bibliotbec. 
I. 273 ): Non crederis veram fidem tenere catholicae, quae fidem non doces 
esse servandam Romanam. Maxim. Conf. ad Petr, illustr. (Migne Ser. gr. 
XCI. 144): Perspicuum profecto est, quia omnis, qui eos, qui Pyrrhum re- 
probaverunt, anathematizat, Sedem Romanam, id est, Catholicam Ecclesiam 
anathematizat. Justin, ad Hormisd. P. Ep. 99 ( Thiel 897 ): Hoc enim credi- 
mus esse catliolicum, quod vestro religioso response nobis fuerit intimatum. 

4. En sentir de San Optato, la Catedra de Pedro es la genuina represen- 
tante del magisterio rmiversal, a la manera que cada Obispo, en particular, 
es maestro autoritativo en su respectiva Iglesia; c. Parmen. II. 2. Esta cate¬ 
dra unica es el primero de los dones que constituyen el patrimonio de Jesu- 
cristo. Por cuya razon toda la tierra esta unida en comunidaddeintereses con el 
papa Siricio “ qui noster est socius „ (II. 3 ). Esta Sede romana es unica en 
su clase: Cathedra singularis, II. 2; Cathedra unica, II. 3. 

5. i Y que significa todo esto sino que aquel que ocupa esta silla linica, 
estando en comunion con la cual se esta en comunion con la Iglesia catblica, 
en oposicion a la Iglesia nacional que, segun San Optato, se opone abierta- 
mente al espiritu de Jesucristo (II. 1. 2. 11), posee una autoridad docente 
infalible, vinica en su clase, a la que todos deben sumision y acatamiento, ya 
que el es el encargado de mantener la unidad de la fe en la Iglesia universal? 
He aqui por que, segun San Agustin, en el Pontifice romano se halla el 
Culmen auctoritatis (De util. cred. n. 17. cf. Bouifae. I. Ep. 15. Const. 1042: 
Culmen apostolicum. Ep. 4. Const. 1019: Arx Sacerdotii), cui nolle primas 
dare vel summae profecto impietatis est vel praecipitis ignorantiae ... Quid 
est aliud ingratum esse opi atque auxilio divino, quam tanto labors ( robore) 
praedictae auctoritati resistere ? Ep. 105: In hac cathedra unitatis posuit Deus 
doctrinam veritaUs. Por cuya razon, la union con la Sede romana es el sello 
de la comunion catolica ( Serm. 120 ap. Mai Nov. PP. Bibl. I. 273 ); porque 
en aquella nunca ha vacilado la fe. Ps. c. Donat.: 

Numerate Sacerdotes vel ab ipsa Petri Sede, 

Et in ordine illo Patrum, quis ciii successit, videte ; 

Ipsa est Petra, quam non vincunt superbae Inferorum portae ... 

Talis si quis ad te veniat, plenus catholica fide, 

Quales illos sanctos vivos omnes solemus audire etc. 

Cf. Ep. ad Generos. 53. 

Pelagic declare tainbien que estaba 23ronto a someterse a la decision de 
esta Silla. Libell. fid. Pelag. (in opp. Augustin. Migne X. 1718): In qua si 
minus perite aut parum caute aliquid forte positum est, emendari cupimus a 
te, qui Petri et fidem et sedem tenes. Sin autem haec nostra confessio Apo- 
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stolatus tui judicio comprobatur, quicmiqne me maculare voluerit, se imineri- 
tum... vel etiam non catJwUcum, non me haereticnm, com 2 moba\'it. Cf. Au¬ 
gustin, De pecc. orig. II. 1. Con1r. duas epist. Pelag. adBonif. II. 6. Ep. CXC. 
23: In bis verbis Apostolicae Sedis (presentase aqni la Sede romana como la 
Silla apostolica por excelencia i, tarn antiqua atque fundata, ceita et clara 
est catholica fides, ut nefas sit de ilia dnbitare christiano. Por eso el y todos 
los Obispos reimidos en Cartage y Milevo pidieron la .sentenoia decisiva de 
esta Sede. y cuando la hubieron reoibido, dijo; Serin. CXXXI. 10: Indo re- 
scripta venernnt, causa finita est; utinam aliquando finiatur error! Cf. Ep. ad 
Bonifac. II. 3: tota dnbitatio sublata est. De la inisma inanera se expresa 
Prosjiero ( Carin. De ingrat. V. 39 ): Pestem snbeuntein prima recidit Sedes 
Roma Petri. En todas las cue.sti )nes la resolncion del Papa es decisiva e in- 
apelable. Augustin. C. Julian. I. 13: Puto tibi earn partem orbis sufficere 
debere, in qua primum Apostolorum .snorum voluit Doininus gloriosissiino 
martyrio coronari. Asi se considera siemjire inutil entabL'r iiuevo procodi- 
miento 6 examen, despues que la Sede apostolica ha emitklL sujuicio (Op. 
imperf. o. Julian. II. 103). San Jeronimo, en todos los debates relatives a la 
fe, suscitados en Oriente, acudc' al papa San Damaso. Ep. 15: Quoniam ve- 
tusto oriens inter sc popnlorura furore collisus, indivisani Domini tunicam et 
desujier textam ininutaTim per frusta decerpsit. . . difficile, ubi fons signatus 
et liortus ille conclusu.s .sit (Simbolo de la Iglesia), possit intelligi, ideo 
mihi cathedram Petri et fidem J.postolico ore laudatam censui oonsulendam... 
Ego nullum primum nisi Christum sequens, Beatitudini tuae i. e. Cathedrae 
Petri communione consocior. Ep. 10 ( con motivo delcisma de Melecio): Ego 
interim clamito: Si quis Cathedrae Petri jungitur, mens est. Ep. 80 ad Pam- 
mach.: Praedicationem Cathedrae Marci Evangelistae ( en la Iglesia de Ale- 
jandn'a) Cathedra Petri .sua praedicatione confirmet. Ep. 80 ad Theojihil.: 
Se semper meminisse Romanair fidem. Ep. 40 ad Marcellam: Ibi et Christ! 
vera confessio. San Pedro Crisologo exhorta al abad Eutiques de Constanti- 
nopla a que someta sus opiniones roligiosas a la Iglesia de Roma que es, en 
esta materia, la suprema autoridad docente i’ Inter Ep. S. Leon. Ep. 25 ): In 
omnibus autem hortamur te, frater lionorabilis, ut his quae a Beatissimo 
Papa Romanao civitatis scripta sunt, obedienter attendas, quoniam beatus 
Petrus, qui in propria Sede et vivit et praesidei, jiraestaf qitaerenfihus fidei 
veritateni. Xos enim pro studio pads et fidei extra consensum Romanae civi¬ 
tatis episcopi causas fidei audire (otavvoiva',) non possumus. Cf. Leo M- 
Serin. III. 3: B. Petrus in acoepta fortitudine petrae perseverans suscepta 
Ecclesiae gubernacula non re]i(iuit. De Ins legados del Papa es la siguiente 
afirmacion aprobada por el concilio de Efeso ( Mans. IV. 1205): Sanctus 
Beatissimusque Petrus, Apostolorum princeps et caput fideique columna et 
Ecclesiae catholicae fundamenrum ... ad hoc usque tempus et semper in 
suis successoribus vivit et praesidet et judicium exercet. Por esta razon se 
cita, con tanta frecuencia, el noinbre de Pedro para designar simbolicamente 
al sucesor del Santo Apostol en el Papado, como lo hace San Ambrosio en 
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este pasaje (In Ps. XL. 30); Ubi Petrus, ibi Ecclesia; ibi nulla mors, sed 
vita aeterna; et ideo addidit ( ClirLstus): Et portae inferi non praevalebunt 
ei et: Tibi dabo claves regni coelorum. De Poenit. I. 7: Non liabent Petri 
haereditatem, qui Petri Sedem non liabent. Ep. XI. 4 ( en representacion del 
Sinodo de Aquilea al Emperador): Totius orbis Romani caput Romanam 
Ecclesiam, atque illam sacrosanctam Apostolorum fidem, ne turbari sineret, 
observanda fuit dementia nostra; inde enim in omnes veuerandae communio- 
nis jura dimanant. Segun iiace notar Victor de Vita ( De persecut. Vand. II. 
15),los Obispos debeu permanecer estrecliamente unidos, principalmente 
con la Iglesia de Roma, quae caput est omnium. Y Prudenciq afirma lo mis- 
mo en las siguientes e-strofas ( Peristepli. XI. 31): 

Una lides vigeatpmco, quae condita templo est, 

Quam Paulus retinet, quamque cathedra Petri. 

6. Entre los Padres griegos descuella San Gregorio Nacianceno por sus 
alabanzas a la antigua Roma, en oposicion a la nueva. (De vit. sua V. 571. 
eel. Caill. II. p. 705 ): 

AtT-ri; ok Poio.ac, ty,; o/.t,; ol/.o'j|j.kvYrt 
Aa;A-T7,pac, apyaldv -rs xal viov xoavd; , 

To'jvwv ok -ij-T'.;, Y, ukv y,v zv. r'/.zw'jz 
Ky.I vjv It’ ett'.v e'jos'jo.o; , ST-kpav 
nJ.Tav oEoo'jTa -rtp '7WTY,piw Adyw, 

Ka^iwe dix.a'.ov ~}y -soeooov vtov o'/.tov. 

"0)a,v c7k,3o'j7av vy,v 0eo'J o-ja'pwvlav. 

San Epifanio ( Ancorat. 9 ) llama a Pedro “ tov xop'j'ia'.oTa'rov twv A-otto- 
Acov„, “-ETpav TTEpEY.v „, j las puertas del infieruo, que no prevaleceran 
contra ella, son “ al alpkas'.c xal ol alpea'.apya'. el es el quo da solucion a 
todas las cuestiones dit'idles relatives a la fe, “ kv toutw yd.p ett’. -d.vTa va 
qY|TO'jaEva A£-TOAO''Y,p.a':a ty,; -Ittewc Eip'.TxdyEva San Cirilo de Alejandria 
dirige al papa Celestino la siguiente declaracion (Int. Ep. Coelest. VIII. 7. 
Const. 1089): va laaxpa twv £xx),Y,alwv eBy, r.zdivjT.'j avaxo'.voiialla'. aq fj-s'.o-tp. 
(la lierejia de Xestorio ). Asimismo abandona enteramente a sii fallo la cues- 
tion de si lia de romper 6 no toda comunioii con Xestorio: o'.d oyi xara^iwaov 
TUTTibaa'. TO doxodv, xal -dvEpw tcote yp'/,... vdv txo— ov ty,? Euaijisla? ypr, yEvka^a'. 
S'.a ypaaui.aTt.ov xaTa-pavY,. Tambion Maximo (1. c.) exhorta a Pirro que , ante 
todo, de satisfaccion a la Sede romana, hecho lo cual todos le tendran por 
piadoso y ortodoxo. Eestinet pro omnibus Sedi Romanae satisfacere. Hoc 
enim satisfacto, communiter ubique omnes pium liunc et ortliodoxum praedi- 
cabunt. Condenado por sus opiniones hereticas, Teodoreto, obispo de Giro, 
se dirigio al papa Leon con estas palabras (Int. Epp. Leon. M. 52 ): Rotu-eI 
ok aoTYiV (la ciudad de Roma ) o'.a'pEpovTw; y, ttlaT’.;' xal laapTu; a^'.bypEtov d 
Sew; aTEoa-TOAoj IjOtov, otv y, -Itt'-c dacov xy.-y.'p'i'/Xz'zx'. sv cAto tm xoTato. El ok 
t'Mi OEiapiEVY, Ta TO’J TtoTY,plo'j xY.o'j-'aaTo; cTTEEoaaTa , toI? a;'.a''a3-T0'.; tovtc.; 
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xapTiol;, ii; aTroypTj Xsyo; TTjV vJv auTv^ TroXiTeGOuiv/jV EUTsjBsiav 
sycpTiaYiTa'. 0 S’ sxiiviov 9 eS; xal vjv twv exeiviov D.auLTp'jvE 6povov, ty,v 
■ jjAETEoav iy.tiyyuYi]'/ ISpSia? sv toStw ty,; op^JoSo^'la; ta; ax^Sva; ao'.s'.Tav. Ests- 
ban de Dora afirma ( Mansi X. 896 ): Que Sofronio, patriarca de Jerusalen, 
!e habia enviado a Roma, donde “ Ta ^EpiMa ty,c op*)oSo:o'j -''ttew; 

II. Los Papas ban declarado, en todo tiempo, infalibles sus decisiones 
dogmbticas ex cathedra, y en esa cualidad fundan su pretension de que 
se preste incondicionado acatainiento a sus decretos sobre cuestiones 
dogmbticas. 

1. Jidio I (Ep. I. ad Euseb. Const. 385 cf. praef. 79, 82) pide que se 
observe la costumbre establecida de acudir a el en todas las cuestiones, jjara 
que resuelva conforme a justicia. Non jam ulterius Ecclesiae judicia secun¬ 
dum Evangelium instituuntur, sed vel ad exilium vel ad mortem dantur. Nam 
si omnino, utdicitis, aliqua fiiit eorum culpa ( de San Atanasio y de sus 
partidarios), oportuit juxta ecclesiasticum canonem et non ex pacto rem 
judicari; oportuit omnibus nobis rescripsisse, ut ita ab omnibus, quodjus- 
tum esset, decerneretur... An ignoratis, hanc esse consuetudinem, ut i3ri- 
mum nobis scribatur, et bine ( evGsv), quod justum est, decernatur. Sixto III 
da la razon de esto diciendo, que la Sede romana es la norma de la fe cato- 
lica ( Ad Joan. Antioch. Coust. 1260): B. Petrus Apostolus in successoribus 
suis quod accepit, hoc tradidit. Quis ab ejus velit se separare doctrina, quam 
ipse inter Apostolos primam magister docuit ? Innocent I ( Ep. 19 ad Ep. 
Carthag. Coust. 889 ): In requiiendo Dei rebus ... antiquae traditionis exem- 
pla servantes et ecclesiasticae memores disciplinae vestrae religionis vigorem 
non minus nunc in consulendo, quam antea, quum pronnntiaretis,... vera 
ratione firmastis, qui ad nostrum referendum approhastis esse judicium, scientis, 
quid Apostolicae Sedi cum omnes hoc loco positi ipsuin sequi desideremus 
Apostolum, debeatur, a quo ipse episcopatus et tota auctoritas nominis huju.s 
emersit. Quem sequentes tarn mxla damnare novimus, quam probare laudan- 
da. Vel id vero, quod patrum instituta sacerdotali officio custodientes non 
censetis esse calcanda, quod illi non humana, sed divina decrevere sententia, 
ut quidqnid quam vis de disjunoris remotisque provinciis ageretur, non prius 
ducerent finiendum, nisi ad hu jus sedis notitiam perveniret: ut tota hujus 
auctoritate justa quae fuerit pronuntiatio firmaretur, indeque sumerent cete- 
rae ecclesiae (velut de natali suo fonte aquae cunctae procederent, et per 
diversas totius mundi regiones puri latices capitis incorrupti manarent) quid 
praecipere, quos abluere, quos veluti coeno inemundabili sordidatos mundis 
digna corporibus unda vitaret. Ep. 30 ( Coust. 895 ): Diligenter et congrue 
apostolici consulitis honoris arcana. . . super anxiis rebus quae sit tenenda 
sententia; antiquae set. regulae formam secutl, quam toto semper ab orbe me- 
cum nostis esse servatam . . . Scientes, quod per omnes provincias de apo- 
stolico fonte petentibus responsa semper emanent. Praesertim, quoUes fidei 
ratio ventilatur, arbitror omnes fratres et coepiscopos nostros nonnisi ad Pe- 
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trum, i. e., summi nomiiiis et honorem et auctorem referre debere... quod 
per totum mundum possit ecclesiis omnibus in commune prodesse. Of. Ep. 17 
( Const. 829 ); Sedi Apostolicae fieri injuriam, cujus adhuc in ambiguum sm- 
tentia duceretur. Zosim. (Ep. 12. Const. 975): Quamvis patrum traditio apo¬ 
stolicae sedi auctoritatem tantam tribuerit, ut de ejns judicio disceptare nullus 
auderet, idque per canones semper regulasque servaverit et currens adbuc 
suis legibus ecclesiastica disciplina Petri nomini, a quo ipsa quoque descen- 
dit, reverentiam quam debet exsolvat; tantam enim buic Apostolo canonica 
antiquitas per sententias omnium voluit esse potentiam , ex ipsa quoque 
Christi Dei nostri promissione... par potestatis data conditio in eos, qui 
sedis baereditatem, ipso annuente, meruissent... cum ergo tantae auctori- 
tatis Petrus caput sit, et sequentia omnium majorum studia firmaverit, ut 
tarn humanis quam divinis legibus et disciplinis omnibus firmetur Eomana 
Ecolesia .. . tamen cum taiitum nobis esset auctoritatis, ut nullus de nostra 
possit retractare sententia, nihil egimus, quod non ad vestram ultro nostris 
literis referremus ... non quia quid deberet fieri nesdremns ... sed pariter 
vobiscura voluimus habere tractatura de illo. 

La Sede romana jamas ha vacilado en la fe. Sixto III (Ep. 1. Const. 1234); 
Sic Eomana Ecolesia unum suffragium custodivit in institutione praedicato- 
ris fidei, ut in ipsa fidei praedicatione unam semper sententiam servavit. Non- 
ne mea fides est, escribe Felix II al emperador Zenon (Ep. I. Thiel. 224), 
quam solam esse veram et nulla adversitate superandam Dominus ipse monstravit, 
qui Ecclesiae suae in mea confessione fundandae portas inferi nunqtiam praevali- 
turas esse propiisit! A el linicamente le corresponde la decision en todas las 
cuestiones relativas al dogma. San Gelasio (Ep. 10. Thiel. 347 ) defiende 
este derecho con pruebas irrecusables: Si quantum ad religionem pertinet, 
nonnisi Apostolicae Sedijuxta canones debetur summa judicii totius ... Cogitan- 
tes, Chi’isti vocem non esse superfluam, quae confessioni B. Petri Apostoli 
inferni portas nunquam praevalituras asseruit. Quapropter non veremur, ne 
apostolica sententia resolvntur, quam et vox Christi et majorum traditio et cano- 
niim fulcit auctoritas, ut Mam potius semx)er ipsa ecclesiam dijiidicet. (Ep. 12. 
Thiel. 353 ): Hoc est, quod sedes Apostolica magnopere praecavet, ut quia 
munda radix est Apostoli gloriosa confessio, iiulla rima pravitatis, nulla jmor- 
sus contagione maculetur. Nam si, quod Deus avertat, quod fieri non posse 
confidimus, tale aliqtdd p>roveniret, velcuijam resistere auderemtis errori, vel 
unde correctionem errantibus posceremus ( Ep. 20 ) ? 

Siempre se ha reconocido ii la Sede apiostolica autoridad para legalizar por 
medio de un decreto “quam maxime Sedes Apostolica comprobavit,, las re- 
soluciones de un Concilio en cuya celebracion no se ban observado las leyes 
establecidas, 6 que no se haya ajustado a la doctrina de la Sagrada Escritura, 
ni a las ensenanzas de los Santos Padres, ni a las disposiciones de la Igle- 
sia, por lo cual e.sta le ha recusado y la Sede Apostolica le han negado tem- 
poralmente su aprobacioii ( quam praecipue Sedes Apostolica non probavit). 
Ep. 27 (Thiel. 431): Quos ( episcopos) si a fide integra communioneque 
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catholica putaveritis errare, Apostolicam Sedem re/fipreldebuistis. Asi ve- 
mos que los partidarios del ci&ma de Acacio pretenden discnlpar sus errores 
declarando “ignorasse ( se ), quid Sedes Apostolica cenauisset „ 1.0.433. La 
declaracion que hace San Gelasio cuaiido dice (Ep, 42. Tliiol. 455): Est 
ergo prima Petri Apostoli Sedes Roniana Ecclesia, non habeus maculam neque 
nigam nec cdiqukl hujusmodi, esta pertectamente de acuerdo con la confesion 
de Hormisdas, citada por el concilio del Vaticano y con la de Carlo Magno 
(De sacr. imag. I, 6): Omnes catliolicae ( Romanam) debent observare 
Ecclesiae, ut ab ea post Christum ad muuiendain idem adjutorium petant, 
quae non liabens maculam nec, rugam, et portentosa haere.sum capita calcat, 
et fidelium mentes in fide corrohorat; vease Hefele, Hist, de los Cone. 
III. 400. 

El obispo Possessor escribe al mencionado Hormisdas lo siguiente ( Ep. 
114. Hormisd. Tliiel. 910): Decet et expedit ad capitis reciirrere medicamen- 
tum, quoties agitiir dc sanitate i iembronim ... A quo eniimmagi.s est nutantis 
fidei stabilitas expetenda, ([uam ab ejus sodis praeside, cujus primus a Chris¬ 
to rector audivit: Tu es Petrus etc. La Sede romana es la que tieno el encar- 
go de fortalecer la fe de toda la Iglesia. Hormisdas ( Ep. 80. Thiel. 880 ) dice: 
In hujiis 2 )etrae fide, i. c. ApoAolorum principis firmitate, Orientalis Ecclesiae 
fundamenta solidantur. Por eso se atribuye tan extraordinaria importancia il¬ 
ia formitla dogmatica redactada por Hormisdas el aho 517 ( Cone. Vatic. 1. c. 
Mansi VIII. 441. 452. Vid. Dullinger, Manual de Hist. Eel. p. 19c. Hefele, 
1. c. p. G73 ). Habiendose exigido la adhesion a esta formula a todos los 
Obispos que abjurarou el error de Acacio, como condicion previa para ser 
admitidos eii el seno de la Iglesia, fue suscrita por el patriarca de Coustanti- 
nopla, Juan y 2,500 Obisjios: mas tarde solo tuvieron entrada en el octavo 
Concilio general aqiiellos Obispos quo la liabian firmado. 

A e.ste proposito dice Itossnet ( Det'ens. Dciclar. Cler. G-allic. X. 7i: Omnes ergo 
Ecclesiae sub.sigiiata formula profitebaiitur Itomanain fldem Sedis Apo.stolicae, et 
Ecclesiae Komanae fidem integra et perfocta soliditate constare, acneunquamde- 
floiat, recta Domini pollioitatione finnatarii. iNem])e liaiic fldem ab Bjuscopis ad Me- 
tropolitanos, ab bis ad Patriavel.as, a Patriari his ad Papam oiuitti oportebat, ut om¬ 
nium confessionem unam cxcipevct. ac pro coiifes.sioue fidei communionem omnibus 
uiiitatomque repeuderet. llanc profe.ssionem oodem initio, eadeni conolusione, ad- 
ditis subinde liaere.sibiis et haoreticis, qui suis tempovibus Ecclesiani coiiturbasscnt, 
per sequuta saecula frequentataiu scimu.s. llanc uti fSancto Hormisdae Papae et 
Sanctu Agapeto ac Xieolao I. on.nes episeojji focerant; ita eisdein verbis Hadriano II. 
faotam in Concilio oooumonico VIII. legimus. llaec ergo ubiquo diffusa, omnibus 
saeoulis jiropagata, ab oecumenico concilio consecrata, quis respuit Cliristianius? Una 
declaracion analoga liizo Peneloa ( Deuxii-me Mandement sur la Oon.stitut. Uuigeui- 
tus ) y el mismo Tonruely se contiesa partidario de esta dootrina ( De Eccl. II, 131): 
Difficile esse in tanta testiraoniarum mole ... non agnoscere A])ostolicae Sedis sen 
E. Ecclesiae cortam et infallibi.em auctoiitatem; et longe diffieilius esse, ea conci- 
liax’e cum deolaratione Gallic-ana, a qua recedere notAs nonpenaittitur. 

El papa Sail Agaton, aludiendo al pa,saje de San Lucas 22, 32 (Mansi XL 
242 ) se exjrresa de este modo: Haec est enim vera fidei regula, quae in 
prosperis et in adveitsis vivaciter teiiuit ac defendit haec spiritualis mater vestri 
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tranquillissimi imperii, Apostolica Chr. ecclesia, quae per Dei omnipotentis 
gratiam a tramite Aposiolicae traditiouis nunquam errcme i)rohabitiir, nec haere- 
ticis novitatihus depravata sucmhuit, sed ut ab exordio fidei Christianae per- 
cepit ab auctoribus suis Apostolorum Clir. principibus, illihata fine tenus per- 
manet, secundum ipsius Domini Salvatoris divinam pollicitationem, quam 
suorum discipulorum principi fatus est ( Luc. 22 ). . . Consideret itaque ve- 
stra tranquilla dementia, quoniam Dominus et Salvator omnium, cujus fides 
est, qui fidem Petri non defecturam promisit, confirniare eum fratres suos 
admonuit, quod apostolicos pontifices, meae exiguitatis praedecessores, con- 
fidenter fecisse semper, cuivis est cognitura. 

2. Por eso la Sede romana es la que resuelve todas las cuestiones dogma- 
ticas y condena todas las lierejias. Asi declara Soci-ates (H. E. II. 17): 

£XXA7,7'.7.7-:'.X0J XaVOVOC X'/.i jcVTOC, O.Y| Oilv "aia TOO £-',7X07:00 PtOUT,; 

xavov'lvi'.v vac rxx/,T,7'la;. En el mismo seiitido se expresa Sozomono ( H. E. 
III. 10): £'.va'. yap vdp.ov Upav-xov, co; ax'jpa ETt'.ya'lvs'.VTaTtapayvtoiAYyTTpaT- 
vdp.sva TOO Pwj.a'Aov STT’.TxoTTO'j. Y Socimo escribe (Ejj. IV. ad Afric. Const. 
943 y His accedit Apostolicae Sedis auctoritas, cui in lionoi'em B. Petri pa- 
ti’um decreta peculiarem quandam sanxere seiitentiam. Orandum igitur et 
incessanter orandum, ut contiinia gratia perennique adjutorio Dei, ex hoc 
fonte in totum orbempnx’ fidei et adholicae societatis mdli-i- nuhihus fuscata mit- 
tatur. Refiriendose al mismo asunto le dirige Paulino el diacono estas jjala- 
bras (Const. 963 ): Nunquam fides vera turbatur et maxime in Ecclesia 
Aiwstolica, in qua pravae fidei doctores ut deprebeiiduntur, ita veraciter 
puniuntur; ut moriatur iu illis, si corrigant, quod male conceperant et dete- 
rius pepererant, et in illis vera sit fides, quam Apostoli docuerunt et Boma- 
na cum omnibus eatholicne fidei doctorilms tenet Ecclesia. Quod si, ut ceteri au- 
ctores liaereseos, qui jam dudum ab Apostolica sede vel a patribiis judicati et 
^extra sinum matris Ecclesiae catliolicae effecti, perpetua morte perierunt, 
etiam bi... spirituali gladio tradaiitur, sicut nunc Pelagius Caelestiusque, 
qui a beatae memoriae papa Iniiocentio . . . damnati sunt. Por cuya razon 
Martin I cree que la mision del romaiio Pontifice es (Cone. Later. Mansi 950): 
infidelibus liaereticis claudere regnum coelorum fidei contraria dijudicare do¬ 
gmata, adeo quidem, ut haec a nemine extinguantur, nisi ab illius Sedis pa- 
store. Opinion que sustenta igualmente Sergio de Chipre en un escrito diri- 
gido al papa Teodoro (Cone. Later. Mansi X. 914): Eb tiTjv (j£jr,A(ov alp'Tiwv 
xalJa'.ps'TA; xaOiaTY.xac, w; xop'j'^a'.o; xal xa(lY,yY"Y,; ty,; opOoooJo'j ap.cijp.Y'"00 
t:l77£(i);. Y antes: l^TY.p'.yaa G£07:ay'£; xal a7dA£'j70V xal avY.Aoypa'p'lav o'.acpavY, 
7Y,c 7:l77£w; 7Y,v 7Y,v A7:0770/.',XY,v xalfibpav lopbaavo Xp'.TVOc. 

3. Los mismos herejes ban reconocido siempre esta autoridad de la Sede 
romana, en el empeno con que ban tratado de atraerla a su partido. Vease lo 
que dice San Agustin de los pelagianos, De peccat. origin, c. 17. De gratia 
Cbr. c. 30. Contra duas Epp. Pelag. II. 1. Con igual intento acudieron a 
Roma: Nestorio (Leo M. Ep. 20), los monotelitas por medio de Sergio 
(Mansi XI. 530), y otros sectaries aun mas antiguos, como Valentino, 
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Cerdon, Marcion (Iren. I. 1. III. 3), Taciano (Euseb. H. E. V. 18. 23), Teo- 
doto (BixTcop . . . aTcsPalvE 0 s65otov Euseb. 1. c. V. 26), Novaciano (Euseb. 
Z. c. V. 43), los maniqueos (Leo M. Ep. 8), Praxeas (Massuet praef. in 
Iren. p. 80). 

4. He aqui por que de todas partes se dirigen suplicas a la Sede romana 
para que condene las herejias . Asi lo declara explicitamente en el Sinodo la- 
teranense Martin I (Mansi X 879); Necessitate coinpulsi ex diversis locis 
querelas contra eos seu accusationes ad Apostolicam nostram sedem plurimi 
orthodox! detulisse monstrantur, et tarn in scripto deprecantes et conjurantes, 
quamque in cominus positi et postulantes, ut totius mali tantaeque eversionis 
per Apostolicam Sedem abscindatur commentum, quatenus minime totum 
corpus Ecclesiae catholicae nocibilis eorum eotlieseos languor disrumpere 
valeat (X. 1174): Et majus est dicere generalitates Synodorum per sua 
scripta non solum invitantes emendare propriam haeresin, sed et nos ipsos, 
i. e., Apostolicam Sedem conjurantes et protestantes erigere secundum regu- 
larem auctoritatem, et non usque ad finem per tot tempora permittere con- 
trariorum novitatein sanctas Dei catholicas depasci Ecclesias. Y Victor de 
Cartago escribe al Papa estas palabras (X. 949): Vestrum est, canonica 
discretione solite contrariis catholicae fidei obviare, nec permittere noviter 
dici, quod patrum auctoritas omnino non censuit. 

5. Por eso vemos que los :.'omaiios Pontifices son los que, en todo tiempo, 
restableceii la paz en la Iglesia. El mismo Justiniano escribe al papa Hor- 
misdas ( Ep. 89. Thiel. 885); Quidquid est cautius, quidquid firmius, ut pro 
sancta fide et concordia sanctarum Ecclesiai'um geratur, optamus. Unde ad 
Beatitudinem vestram frater noster Vitalianus... rescripsit, et nos per 
eandem significare curavimus, ilia debere Beatitudinem vestram perficere, quae 
pacem et concordiam sanctis concedant Ecclesiis... Nisi enim jjrecibus et 
diligentia vestra ista quaestio soluta fuerit, veremur, ne non possit Ecclesia- 
rum sanctarum pa.x provenire. Ergo ... diligenter tractate, et firmissimum 
responsum ... nobis remittite ( Ep. 99. Thiel. 894 ): Ut plenissima fidei per- 
fectio doctrina Beatitudinis cestrae nobis proveniat, iterum Eulogium... 
hac propter direximus, per quern valde petimus, ut per omnia response 
Apostolatus vestri circumspecto et cautissimo in confessione catholicae fidei 
confirmetur. Post semel enim divina misericoi'dia donatam Ecclesiae catho¬ 
licae unitatem quidam asserunt Christum Dominum . . . crucifixum unum de 
Trinitate debere j)raedicari; quod si suscipiendum sit, paterna provisione 
Reverentia vestra caritissimo suo rescripto, quid sequi, quidqne super hoc evi- 
tare debeatmis, nos certiora debeamus ... Imponite igitur vobis semel susce- 
ptum laborem ... etiam in hoc praedecessores sequentes . . . et de hac inten- 
tione liberos nos properate reRdere et secures. Roc enim credinms esse catho- 
licum, quod vestro religioso responso fuerit intimatmn ... Quoniam summo de- 
siderio fidem catholicam amplectentes, vestra doctrina unitatem universo orbi 
petimus condonari. En anMogo sentido se expresa el emperador Justino en 
otro escrito dirigido al mismo Papa (Ep. 108. Thiel. 908). 
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III. A esta doctrina se ajusta, en iin todo, la couducta de los inis- 
mos Pontifices y de los Concilios. As! vemos que los Papas expiden de- 
cretos condenando, por si y ante si, las herejias. sin intervencion del 
Concilio general; y esto ocurre en todos los tiempos. 

Augustin. (ad Bonif. I. c. ult.); Aut vero congregatione synodi opus erat, 
ut aperta pemicies damnaretur ? Quasi nulla haeresis aliquando, nisi Synodi 
congregatione damnata sit, cum potius rarissimae inveniantur, propter quas 
damnandas necessitas talis extiterit. Recu^rdese, a este proposito, el proceder 
del papa Victor I contra los cuartodecimanos (Euseb. H. E. V. 23), y contra 
Teodoto (1. c. V. 128), la decision de San Esteban sobre el bautismo de los 
herejes ( Cypr. Ep. 75); el acto del papa San Zeferino condenando a los 
montanistas ( Tertull. De pudic. 1), y otros analogos contra las herejias de 
Novaciano (Hagemann, 1. c. 371 sig.) y de Pelagic (Prosp. adv. Collat c. 21); 
Gladio Petri dexteras omnium ad impiorum detruucationem armavit; como 
tambien contra el apolinarismo, el nestorianismo, el monofisitismo y el jan- 
senismo. 

IV. Los Concilios lian reconocido tambien esta prerogativa de la 
Sede romana. 

Habiendo condenado el papa Leon el Magno los errores de Eutiques (quae 
nostro prius ministerio [dominus] definierat. Ep. 14. 120. Ep. 28), en su es- 
crito dogmatico dirigido a Plaviano, patriarca de Constantinopla, rechaza 
despues la proposicion de someter su decision a un nuevo examen ( Ep. 93 ): 
Rejecta penitus audacia disputandi contra fidera divinitus inspiratam nava 
errantium infidelitas conquiescat, nec liceat defendi, quod non licet credi. 
Los Padres del Concilio calcedonense declaran en el escrito que dirigen al 
Papa (Int. Epp. Leon. Ep. 98 ): Quam (lidem )... ex praecepto legislatoris 
venientem usque ad nos ipse servasti, vocis beati Petri omnibus constitutus 
interpres et ejus fidei beatificationem super omnes adducens (na; tt,? too 
paxayio'j IliTpO'j owvy,; ipur;^s'j: /aO'-TTaiAcVO;, xal tv,; sxdwj tiIttew? toI; Ttao-'. 
pa/ccpwaov eoc/.xduEvoc ). .. Quibus tu quidem, sicut membi’is caput ( dlv ao 
[Asv, il>; y.ipy.Ar, aEAwv, Y,yE;j.ovE'j£'.c ) praees. Luego condenan el delito de Dios- 
coro que, no solamente ha osado restablecer en su digiiidad a Eutiques, des- 
poseido de su Silla por el Papa, sino que “ contra ipsum, cui vineae custodia 
a Domino commissa est ( xal tx xac’ aoTOJ too tt,; auniAoj ty.v c'j).axr|V uapa 
TOO TWTT.po; E-'.TETpa;j.p.svo'j Try p.avlav sciTE'.vs ), cxtendit insaniam, i. e., con¬ 
tra tuam quoque dicimus Sanctitatem, et excommunicationem minitatus est 
contra te, qui corpus Ecclesiae unire festinas. Rechazose la proposicion que 
se hizo de redactar un nuevo Simbolo de la fe, no sin declarar hereje a todo 
el que no estuviese de acuerdo con el papa Leon ( Mansi VI. 953. 972 ); 5 * 
por ultimo, piden al Papa que confirme sus decisiones ( Ep. 98). Rogamus 
igitur, et tuis decretis nostrum honora judicium ( Tlu.r,Tov xal Talc aalc Ar.oo'iC 
Try xplaw ), et sicut nos capiti in bonis conjecimus consonantiam, sic et sum- 
mitas tua filiis quod decet impleat. En el mismo sentido le escribe el empe- 
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rador Marciano (Ep. 110): Ob earn rem (porque algnnos tenian dudas 
sobre dicha confirmacion, lo cnal infmidia iiueva esperanza a los partidarios 
de Eutiques a quienes alcanzaba la condenacioii ) tua pietas literas mittere 
dignabitur, per quas omnibus Ecclesiis et populis manifestum fiat, in sancta 
synodo peracta a tua Beatitudine rata liaberi. Unicamento por via de ense- 
fianza a los obispos de Iliria y de Palestina (judicio coiifirmativo, no dubi- 
tativo ) se compare el escrito del Papa con el simbolo niceno-constantinopo- 
litano y con el escrito de San Cirilo de Alejandria que babia merecido la 
aprobacion del concilio de Efi^so, lo ciial no tuvo lugarliasta la cuarta sesion 
( Ep. 120 ad Theod. ): Qui ( Dons ) nullum nos in iiostris fratribus detrimen- 
tum sustinero permisit, sed quae nostro prim minisferio dc/iiiireraf, universae 
fraternitatis irretraetabili toda vez quo estan do acuerdo con el Pajja y no 
obran con independencia de el) firmavit assen.su; ut vere a se prodiisse 
ostenderet, quod priu.s a pjrima omnium Sede forraatum, totius Christiani 
orbis judicium recejfisset, et in lioc quoque capiti membra concordent... 
Ipsa veritas ct clarius renitescit et fortius retinetur, dum, quae ftdes prim 
donicrat, haec postea examinatio conlirmarit... ne quod per so probatur 
reprobuin, silentii praejudicio videatur oppressum. Tambien merecen citar.se 
estas palabra.s de Anatolio a Leon ( Ep. 101): Opus erat, ut in rectae fidei 
vestrae sensum omnium conveniret intelligentia. El mismo romano Pontifice 
dice al Emperador que solo da su asentimiento para la celebracion de un 
Concilio con el objeto { Ep. 84) " ut quaecumque in querelam perturbatio- 
nemque venerunt, ad unitatem pads et fidei, compressa omni dissensione, 
revocentur; nec ullum iu aliquonnn cordibus sacerdotum vel Xestorianae vel 
Eutycliianae impietatis vestigium relimpiatur; qaoniam raiholica pdes, quam 
insiruente nos Spiriiu Dei per Sanctos Patres a B. Aposfolis duUcimiis et doce- 
mits, neutrum sahrepere permitt/t, gloriosissime imperator. Pero no consiente 
que se disenta como cosa dudosa su decision relativa a las ousenanzas liere- 
ticas de Eutiques, dando lugar a que .se suscite de nuevo la India de las 
disputes carnales; 4ntes bien prescrilie que solo se trate en el Concilio 
quorum precibus et qualiter annuenduiu ,, ( Eji. 82 ad Marc. Aug.). Por 
eso dice con muclia oportunidad Eerrando ( Ep. VI. 7. Mign. T. (17. p. 926 ): 
Lniversalia Concilia, praesertim ilia, quibus Ecclesiac Ilomanae consensm 
accessit, secundae ai'ctorifatis locum po.st canonicos libros tenent. El mismo 
escritor hace resaltar la importancia del sinodo do Calcedonia, porque “ ibi 
fuit in legatis suis Sedes Apiostolica, pjrimatum tenons universalis Ecclesiae 
1. c. 5. Por la raisma causa, Facundo de Hermiane llama la autoridad papal 
■■ prinia et maxima porestas ., (Pro defens, trium caj). II. G. Mign. T. 67. 
p. 577 ). Y por eso tambien declaran los Padres retmidos en Calcedonia que 
Pedro babia bablado por Leon ( Mansi VI. 971. Act. II. ). 

Filijx), legado del Papa, declara en el concilio de Efeso; Xulli dubinm, 
immo saeculis omnibus notum c.st, quod sanctus beatissimusque Petrus, 
Apostolorum princeps et caput fideique columna et Ecclesiae catholicae fun- 
damentum a Domino u. J. Chr. Salvatore liumani generis ac redemptore 
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claves regni accepit, solvendique ac ligandi peccata potestas ipsi data est; 
qui ad hoc usque tempus et semper in suis successoribus vivit et judicium 
exercet ( Act. III. Mansi IV. 1295 ).• El papa Celestino envio sus legados al 
Concilio, segun hace notar en la carta que le dirige, “ qui iis, quae aguntur, 
intersint, et quae a nobis ante statuta sunt ( ra reap’ ripw-/ -raAa'. dp’.Tdjvra) exe- 
quentes ( jx'j'.|SaT 0 O 5 ''.v ). Quibus praestandum a vestra sanctitate non dubita- 
mus assensum ( rjyxardtjja-w ); quando id, quod agitur, pro universalis Eccle- 
siae securitate decretum ( Ep. 18. Coust. 1161). Y en la instruccion que lle- 
vaban dichos legados se les ordenaba ( Ep. 17. Coust. 1152 ), “ ut interesse 
conventui debeatis; ad disceptationem si fuerit ventum vos de eorum senten- 
tiis jiulicare debeatis, non subire cerfamen. En el inismo Sinodo declare Pro- 
yecto: ut ea, quae jam dndmii ante definire et nunc in memoriam revocare 
dignatus est ( Coelestinu.s P, ), juxta communis fidei regulam catholicaeque 
Ecclesiae utilitatem ad finem .. . deduci jubeatis. Y Eirmo de Cesarea expu- 
so ante la Asamblea: ApostoHca et sancta Sedes Coelestini... etiam ante 
de praesenti negotio senrentiam regulamque praescripsit ( AI/pov y.'A 

TUTOv Tw Trpavua-:'.); quain nos quoque secuti... formam illam exequuUoni 
mandaverimus. Por ultimo, los Padres declaran explicitamente que condenan 
4Ne8torio, obligados por los Canones 3 ' por el escrito del papa Celestino 
( avayy-aiwe y.areTTe'.yOsvTSc irro zt Ttov y.avdvojv xA £x tt,; £ 7 :'.o”rci),Y,s ) Mansi IV. 
1211. 1287. 1290. 

San Agaton ordena que no se ponga a discusion el Simbolo de la fe, pre- 
sentado por sus legados en el sexto Concilio, el cual debia aceptarse como 
asunto que no admitia duda: too a7:).wc aT:oAoy/,a-aT?la'. tU ouov povov 

STrsvill/,’ u.y, 0 £v oy/ovot'. T.zo-r.fzfjyMy-y.'. -poOsIva'. y, y.'S’z'/A.y y, 
a).Aa Try TuapaooT'.v -rouroo Toj a-oTToA’.xod Bpdvo'j, xa^w; azzo ty,; 

TTpoyyqTaiAivwv a-OTVoA'.xwv —poiopwv s’.A'.xp'.vwc £'Y,yY,TY.T(la'. ( Mansi XI. 238) 

(cf. 294) : Ty,c a-07T0A'.XY,: y/j.wv -'.7z-:ok ty,v d'j.oA'j'''l7.v 7;vOa~Y,o;daE0a. 
0 |jL(oc ooy Tzzzl ao/.At.jv 'p'.Aovs'.xi'.v, aAA’ co; pz^y.'.y.... raora aura XY,p'jyflY,va>. 
xal Tzzoc TiavTa: zr.'.y.zy-t'.y xiAsd-TY-a'.. Los Padres de este Concilio declaran 
tambien quo Pedro habia liablado por Agaton (Mansi T. XI. 665 ), 3 ' desig- 
nan la carta de San Leon a Plaviano, leida en la sesion 18, con el califlca- 
tivo de “ TTY,AY,V ozhoooc'.y.:, cousiderandola w.; y.-z ty,c xooo'iaiac twv Attotto- 
)>wv 8 £o).oyY,Bs;vTa ,, ( Mansi XI. 684). Y el pontilice Leon II, sucesor de San 
Agaton, deja coiisignado que aprueba 3 ' coufirma las decisiones del Sinodo, 
despues de haberlas sometido a un maduro examen 3 ’ de haberlas encontrado 
conformes con las resoluciones dogmaticas de .su predecesor San Agaton 
( Hefele, Hist, de los Cone. ]). 263 ). El segundo concilio de Orange recibe 
tambien de Eoma la regia de fe ( praef. 0pp. August. X. app. 157 ): Perve- 
nit ad nos, esse aliquos, qui de gratia et libero arbitrio per siraplicitatem 
minus caute et non secundum fidei catholicae regulam sentire velint. Unde 
id nobis secundum auctoritatem et admonitionem Sedis Apostolicae ju.stum 
et rationabile visum est, ut pauca capitula, ab ApostoHca nobis Sede trans- 
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missa ... ad docendos alios, qui aliter quam oportet sentiunt, ab omnibus ohser- 
vanda proferre et manibus iiostris siibscribere debemus. 

El setimo Concilio general atribuyo igual autoridad al escrito del pontifice 
Adriano que a los seis Sinodos anteriores (Act. II.): oGAayBswav 6-0 "70)7 
aylwv y.al -rav.spwv -qawv -a-ripwv xal O’.oao-xaAwv, y,70', Teiv ayiwv e; oIxo'Jias- 
v'.xiov T'jvooiov . . . xal Ta opBoooia ypapaaira ca o-ra/ivTa Tiapa Aopiavod ty.c 
TT pso-^SGTspa; Pwp.Y.? TOG ay'.t>>TaTO'j xal a—oo-TOA'.xoG 7 :a 7 :a. Y Tarasio hace la 
siguiente declaracion (Act. II. Mansi XII. 1085); IladAoc 6 Oslo; AtottoAo;... 

£cpY„ Yj li|j.wv xaTayyD.AZTa'. sv OAto tw xoa-aw, TauTy, papTOpia STzeyfia'. 

avayxalov et-'. , xal ajjO'jAov Y,y£lTBa'. to avTiTaTTETOa'.. "OBev Aop'.avo; ty,c TzpEzr- 
[3'jTEpa; Pwu.Y,; TzpoEopoc, Twv aapTGpwBEVTiov GTzapytov asToyos, ysypacsY/.E Tpavw; 
xal aAY,BS): toIc (iEjjat.oGui.EVO!.; s’jyE xal xa.Aw; s'/y.v ty,v apyalav TzapaooT'.v ty,c 
xaBoA'.XY,; exxAY|TLa; . . . ogt(o xal waoAoyY,TaaEV xal dG,o).oyoGui£v xal 6ao).oyr- 
0 - 0 G.EV X. T. X. En el octavo Concilio general se presento a los Obispos la for¬ 
mula dogmatica del pontifice Hormisdas ( Act. I.), no pudiendo tomar parte 
en las deliberaciones sino aquellos que previamente la firniaron. Hefele, 
Hist, de los Cones. IV. p. 309 sig. 

V. La iiifalibilidad del romano Pontifice .se deduce de la misma 
esencia de la Iglesia, coniptiesta de cabexa y iniembro.s que permanece- 
ran unidos hasta el fin, en unidad de la fe y de la caridad. Si pudiera 
errar el Papa en a.suntos dog-maticos. tendrian (^ue separarse los miein- 
bros de la cabeza. el rebaiio del pastor, y quedaria la casa aislada del 
fundamento sobre la cual la lia erigido Jesncri.sto; la Iglesia misma, en 
una palabra, quedaria de.struida y aiiiquilada. 

1 . Los galicanos confiesan que el Papa es infalible siempre que habla 
como expresion de la conciencia de la Iglesia universal. En cierto sentido 
coiicuerda esta doctrina con la ensenanza del concilio del Vaticano: Roma- 
num Pontificem ea infallibilitate ])ollere| qua Diviniis Redemptor Ecclesiam 
suam in definienda doctrina de fide et moribus instructam esse voluit. Pero 
es falso que semejante condicion pueda dejar de cumplirse, toda vez que el 
Papa, en su calidad de maestro .supremo, no puede expresar nunca, en sus 
declaraciones, otra cosa que la conciencia de la Igle.sia universal, a tenor de 
las promesas del Senor, f|ne aseguran a esta divina Institucion una perma- 
nencia inmutable liasta la consumacion de Jos siglos, siendo su cualidad pri- 
mera y esencial la unidad, en virtud de la cual ban de permanecer iniidos 
para siempre el rebaiio con el pastor, los miembros con la cabeza, por el 
vinculo de la obediencia de la fe. Por eso, cuando habla el jefe, no tenemos 
que esperar el asentimiento de la Iglesia universal para saber si ba expre- 
sado la conciencia de la misma, ya que tal asentimiento tendra lugar impres- 
cindiblemente, porque los miembros debeii obediencia y sumision a la cabeza, 
y segun las promesas, solo resiste los ataques de las lierejias la Iglesia que 
mantiene esta comunion con el Papa, representante visible de Jesucristo, 
establecido para ftindar y mantener esta unidad. Asi como el Espiritu Santo 
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quo dirige la Iglesia en toda verdad (Joan. 14, 26; 16, 13), habla por los 
Obispos reunidos en Concilio con sn cabeza, de la misma manera habla por 
la sola cabeza, de tal suerte, que los Obispos reconocen en sus sentencias y 
decisiones la voz del Espiritu Santo. De donde se inhere que no son dos auto- 
ridades infalibles las que hay en la Iglesia, sino una sola bajo dos formas 
establecidas por Dios, por medio de las cuales anuncia el Espiritu Santo la 
verdad; son dos manifestaciones deun solo principio sobrenatural. M. Cano 
1. c. V. 5: Ecclesiae vero auctoritatem earn nunc appello, quae Synodorum 
etiam generalium et Summi Pontificis est. Haec enim est una res prorsus, ut 
non differat multum inter Ecclesiae Conciliorum Sedisque Apostolicae judicia; 
propterea quod connexa haec et colligata sunt, quemadmodum esse videmus 
humanum corpus et caput. Thomassin. Dissertatt. in Cone. Dissert. IV. 30: 
Capitis et corporis summa consensio est et indiimlsa conglutinatio. Utrum- 
que enim unus Christi, unus veritatis Spiritiis vegetat. Esto nos da una 
nueva explicacion del axioma tantas veces repetido por los Santos Padres: 
“ Ubi Petrus, ibi Ecclesia „, porque donde esta la cabeza alii estan los miem- 
bros de la verdadera Iglesia; y los que se ban separado de el estan muertos, 
porque se han disgregado del cuerpo vivo. Humanam conantur Ecclesiam 
facere. Cypr. Ep. 55 ( 52), 20 ed. Hart. 

2. La distincion que se hace de dos autoridades infalibles: la del Papa y 
la del Concilio general, no es propia ni tiene fundamento, por cuanto el Con¬ 
cilio sin el romano Pontifice no es tal Concilio general; y solo en tal sentido 
puede afirmarse que existen dos representantes de la autoridad infalible. No 
existe entre ambas diferencia externa; podemos decir que existe entre ellas 
eierta relacion mutua, en sentido organico, 6 sea considerando al Papacomo 
cabeza que mantiene viva la unidad de la fe con los Obispos, y a estos como 
miembros que viven unidos con la cabeza, todos animados por el mismo Es¬ 
piritu, que obra en ellos segun corresponds a cada uno. 

VI. Tocante a la supuesta declaracion heretica del papa Honorio, 
tan manoseada por los adversarios de la infalibilidad pontificia, y del 
anatema que lanz6 contra el el sexto Concilio general, aplaudido hasta 
la exageracion por los mismos, debe tenerse en cuenta lo siguiente: 

a ) Todo escritor de asuntos teologdcos tiene derecho a exigir que se 
entiendan y se interpreten en sentido catolico sus declaraciones, en tan- 
to que no se deduzca claramente otra cosa del contexto y de sus pala- 
bras. b) Precisamente la severa sentencia que dicho Concilio pronuncid 
contra el demuestra que la Iglesia de todos los tiempos habia conside- 
rado al Papa como guardian supremo de la fe. c ) Entre las iimumera- 
bles decisiones sobre asuntos morales y dogmaticos, que ban dado desde 
el principio de la Iglesia los 270 Pontifices que ban ocupado la Silla de 
Pedro, el proceder de Honorio en la cuestion de los monotelitas es el 
ilnico caso que ba podido aducirse, con algun viso de aparente razon, 
contra la infalibilidad pontificia. Mas por este mismo beebo puede pro- 
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barse, por inducdon, dicba infalibilidad, como una ley que, a la tcz, 
sirve para dar explicacion del hecho mismo. d) En el caso aludido no 
existe una definicion dogmatica ex cathedra por parte del pontifice Ho- 
norio; muy al contrario, declara e.ste que no pretende liacer tal declara- 
cion. e ) En las dos cartas del inencioiiado Papa a Sergio se lialla ex- 
presada correctainente ladoctrina catdlica, yanos atengamos al sentido 
literal 6 al contexto. /) A lo sumo puede achacarsc al Papa la falta de 
haber omitido la ex])resion « dos voluutades , » aumentando asi las difi- 
cultades con que a la sazon luchaban los catdlicos para defender la 
Sana doctrina, a la vez que infundia aliento a los herejes. g) S6lo por 
esta causa le condend el sexto Concilio general, mas no en el sentido de 
que hubiera ensenado una doctrina heretica, antes bien, solo quiso sig- 
nificar que « por su descuido liabia fomentado la llama del dogma he- 
retico.» 

1. Sergio, patriarca de Constantinopla, escribio una carta describiendo, 
bajo una forma tan seductora como solapada, el favorable aspecto que pre- 
sentaba la tan deseada union de los monofisitas con la Iglesia catolica y 
suplicandole que interpusiera su autoridad con aquellos que, como Sofronio, 
patriarca de Jerusalen, habian rechazado la formula “ o-ia Bsavop'.xr, IvipYS’.a,, 
usada por Dionisio Alejandrino, pero que puede entenderselo mismo en sen¬ 
tido catblico que heretico. Cf. Cone. Later, sub Martin. I. Act. V. Can. 15: 
Si quis deivirilem operationem, quod Graeci dicunt itsavop'.xyy, unam opera- 
tionem insipienter suscipit, non autem duplicem esse confitetur secundum 
sanctos Patres, hoc est, divinam et humanani, aut ipsam deivirilis, quae posita 
est, novam vocabuli dictionem unius ease designativam, sed non utrmsqiie miri- 
ficae et gloriosae unitionis demonstrativam,-condemnatus sit. La explicacion 
que dio el abad Maximo, segun el criterio catolico, j^uede verse en Mansi XI. 
754 ( 7:ip'.'.ppa7T'.xwc r, 'pwvr, o'.a twv ap'.ilno'juivwv vac aoTwv svspysia; 

Tiapiowx'v). Los monotelitas, abusando de esta formula, sostuvieron con em- 
peno que no debian admitirse dos voluntade.s en Jesucristo, porque semejan- 
te expresion, por ser nueva, produciria en muchos escandalo y haria surgir 
la opinion de que habia en Jesucristo dos voluntades opuestas, la del Logos, 
que aspiraba a realizar la obra de la salvacion, y la Immana que se oponia la 
realizacion de esa obra (Mansi XI. .534; csvi^s’.v xotl Oop'jjjslv va; T'.vcov axoac... 
oi? TOJ [Asv Hto'j l.oyoj TO vwrqp'.ov fjiXovTO? sxK}.ripwi)T,va'. 7;a0o;, os xaT’ 
a'jTGv avGpwTTOTT'o; avT'.T^’.-vo'jTr,; aoTotj ()$),•/,aav. xal svxvt'.oopLsvr,;, xal 
svBsv odo tcj'j: Tavavvia QsAovTac slvaysTfla’., o'-sp ouvavs^s; ). En este sentido 
es como se propone tratar Honorio la cuestion y solo en este sentido declara 
que en Jesucristo no existen esas dos voluntades, es decir: una voluntad 
obediente a Dios y otra que se opone a El, a saber; la concupiscencia, que, 
en cierto modo constituye una segunda voluntad: “ la voluntad de la came.,, 
Honorio no asintio 4 lo manifestado por Sergio sino en el hecho de haber 
declarado que no debian emplearse las expresiones “ una 6 dos voluntades, „ 
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a fin de no aparecer a los ojos de las gentes sencillas 6 debiles en la fe como 
defensores del error de Nestorio 6 del de Eutiques (1. c. 543: ar'.va xa'.viffjaa) 
(iwvT,? yivtooTcoviat. Tal? avla!,(; too Gsoii ExxX-ria-iaii; cncdvoaXa tixtsw [jir| 7 ra); rii 
£ 7 rwvup.la Twv odo ^y£py£',wv Tcp 0 fTx 6 '|avT£; tt,v N£a-TopiavT,v j^aviav Vipiai; opov£'iv 
vouiCTWTiv T, eL . . aiav ^^ipysiav . . . oiaoXoyqriav sTva'. So^aTto[ji.£v, rqv p-wpav. 
Twv EuTuy.aviTTwv . . . avo'.av opoXoyE w vopi-r^wpcv ). Si, conforme presiden k 
los actos de la divinidad 6 de la bumanidad, ban de admitirse y reconocerse 
una 6 dos actividades, es nna cosa que no debe siquiera ocupar nnestra aten- 
cion, antes bien debemos dejar este asunto a los gramaticos que se precian 
de ensenar a los nines .sutilezas linguisticas (1. c. 642: Ttpoc Y,pa^ av7.x£'.v oux 
o!j£/.ov, a/.Aa xaraA'.p-avopiv TXJTa toI; ypappaT'.xoli; ). No queremos, pues, 
definir si existen una 6 dos actividades ( definire, opui'.v 1. c. 579). Dos tes- 
timonios irrecusables declaran, asimismo , que esta fue la intencion de Hono- 
rio: el abad Juan, redactor 6 en cierto modo autor del escrito firmado por el 
Pontifice y redactado en su nombre, su mediate sucesor Juan IV, que siibio 
al solio pontificio dos anos despues, y el abad Maximo (Mansi X. 682. 683): 
non fuisse in eo, sicut in nobis peccatoribus, mentis et carnis contrarias vo- 
luntates. (687 ); non enim carnis praecessit voluntas vel cogitatio, sicut in 
nobis aspicitur . .. non tamen perbibuit eum tanquam bominem . .. non ba- 
bere bumanam voluntatem et naturalem, quemadmodum divinam atque pa- 
ternam . .. Certiorem bunc sensum fecit presbyter Anastasius a seniori Roma 
reversus,... insuper et Joannem, qui banc latinis dictaverit sermonibus, 
affirmantem, quod nullo modo mentionem in ea per numerum feeerit unius 
voluntatis. (739): £v ()£Ar|aa £c;r,p£v O'J v/,? Seovatoc auTOu xal vAs a'/lpiuTidvAxo?, 
a),).a povT,; tt,c avOpw—dvAToc, dice el abad Juan. Por cuya razon })regunta el 
mencionado Maximo: “ Ti; ac'.drrwro? e^'avava; xt,; xo'.auTA; ett'.txoX’a? xaOi- 
ffT'AX.£V,,, “d xaux'AV £x —poTwrrou Ovwpicj vuvraEac, £X'. “Epitov . . . r, ol £V Kwv- 
ffxavT'.voTrdAc'. a—d xaooia^ ),a).0'JVX£C; „ 

2. Esta es la interpretacion que claramente se deduce de las mismas pa- 
labras de la carta del Pontifice, tomada, en su mayor parte, de los escritos 
de San Agustin ( XI. 539 ): ev f|£A'Apa dpoAoyodpsv xoO xopiou, £t:£',?-a Ttp&d’AXwi; 
itTzo t’a; Oedr-ATo; -zrj7i/:/,zh-r, y, ApETEpa 'puT'.;, eux apapxia ev exeIvy, , y, ttpd xy,? 
apapxiac xx'.a-fjElTa, ouy y~',; pEva XYy —apa^av’-v £'p(lap y, . . . '/n>pU apapria? 
3 "jv£Ay,x;0y, . . . p’A pEtaxywv ttE'lpac xy,; apapxAvaTY,; yjvEm^. Ou -poTEAY.pGA 
c'Jv atto 'rod awx'ACo; y, apasTAvaxa '.idv.;, y, avx'.'ra'r'rou.EV'A v<T) vdpw xod voo;... 
ETTE'-d'A u-'ep vdpov avOpw-ivY,? 'pdxEto; EXE-y^Y,. Y refiriendose al pasaje de San 
Mateo, 20, 39 y San Juan, 6, 38, hace notar: odx ew', vauxa o'.a'pdpou OeXy)- 
paxo?, aAAa x-A^ otxovop'la; (el Misterio de la Encarnacion, Z. c. 756) xy,? 
avOpio-drY-o; tac -pocAA'pOE'lvY,;, xadxa yap Si 'Apd; klsyjlr,, ols SeSwxe- rtapa- 
oEiyiaa . . . "va p'A vd iS’.ov exavxo;, dd/.d vd -roj xjpioj . . . ttpoxip atyj OdA-Apa. 
Ann se expresa con mas precision en la segunda carta ( 579 ): OuSe piav 
o'joE Suo dvEpyEiai; eteI xou pETixou Qeou xal dv9pw7m)v oplI^E’.v, a)A’ IxaxEpa; xdi; 
puTE'.; EV Tti) ivl Xp'.Txw vq EvdvYj'rt. OEUpEva; pexa xy^ Saxspo'j xoivtavta? EVEp- 
youva; xal Ttpaxx’.xdq dpodoyElv d'pilXopEV xal x'av pkv &£lay svEpyoCiffav d Eifft 
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Tou Sso'J, TTiV Oe avBpwT^'lwiV cimr>':z.\oj<7T/ Ta Taoxo; oCi S'.riaYip.lvw? ouo'j 
wyxsyuijiivw; . . . a).Aa Ta; S'.aaopa; Ttov csu'tsojv axspa'la; ouLO^.oyodvTe; Ssov 
T,[jLa; Tov £va £v$pyo'j'/:a Xpio-Tov sv sxaTspa'.? TaCi^ cpuTSTW aXTiOw; dixoXoys'.v . . . 
xal xa? ouo (pusevs pisS’ t,jjlwv XTipy^ws-i, xojxsa-xi xr,; OeoxTiXo; xal xr,; o-apxd; xr,; 
upoTXTi^pSc'lxr,? £v X 6 ) £vl TipoTOj-u... aT'jyy'jxco;, aO'.awsxw;, axp£T:xw; svspyou- 
ffa? xa w.cL. En estas palabras ensefta el papa Honorio la doctrina catolica, 
segun la expuso San Leon el Maguo en sn carta al emperador Flaviano y la 
definio el concilio de Calcedonia, qne es la misma ensenanza adoptada por el 
sexto Concilio al condenar la herejia de los monotelitas (1. c. 266): Agit 
utraque forma cum alterius communione, quod proprium est, Verbo scl. 
operante, quod Verb! est, et came exequente, quod camis est. Yease Hefele, 
Hist, de los Cone. III. 147. 

3. Honorio fue condenado, no porque hubiese caido el mismo en el error y 
le hubiera ensenado, sino linicamente, como hace notar el papa Leon II, escri- 
biendo 4 Constant. Pogon. 1. c. 731, porque “xa'JXT,v xr,v a— otxoX'.xviv exxX'riT'lav 
o'JX £ 7 i£y£ipT,x£ S'.daTxa),’!:^ a-OTXoA'-xr.c -x^yZo’Jtwc iyvixa'., xt, ^£^f,).w 

TipoSoTia a'.av^lYiva'. xr.v aTTi'.Xov T:ap£yo')pr, 7 E.„ 0 como dice en otra carta al rey 
Ervica de Espana (1. c. 1055): qui immaculatam apostolicae traditionis re- 
gulam maculari consensit; a los Obispos espanoles (1052): qui flammam 
haeretici dogmatis, non ut decuit apostolicam auctoritatem, incipientem 
extinxit, sed negligendo confovit. En este sentido es como unicamente se 
decidio a confirmar una sentencia que, tomada en mas lata significacion, 
hubiera estado en manifiesta oposicion con la doctrina de la infalibilidad 
pontificia explicitamente proclamada en el mismo Concilio jjor su antecesor San 
Agaton. Por eso tambien cuenta Maximo al papa Honorio entre los impugna- 
dores de la herejia de los monotelitas (X. 740). 

Lo mismo se deduce de la redaccion de la sentencia dictada por el Conci¬ 
lio, el cual no condena al Papa con los verdaderos herejes, sino adoptando 
contra el una decision especial. (XI. 664): xto avaOijAax', o'.xaiw; xaS'j-£,3a- 
),ou.ev, 0£oowsov xov xq; <t>ap7.v . . . xal ajv auxol; Ovwp'.ov. ( 709 ): £X', Se xal 
Oviopiov, xov xaxa 7:dvxa xoiixo',: o-yva'.pjxr,'/, 3-6vopop.ov xal |3£,3a'.(i)xXv xt,; alpe- 
cEw;. ( 556 ): S'.a xo . . . xaxa —dvxa xv) iy.tv/vj -'vw'jlv, ecaxoAo'j^f.'javxa xal xd. 
aOxo'A arrt^Z xupwo-avxa ooyaaxa. Cf. Natal. Alex. H. E. X. p. 410: Concludi- 
mus Honorium a se.xta synodo condemnatum non fuisse ut haereticum, sed 
ut haereseos et haereticorum fautorem atque reum negligentiae in illis corri- 
gendis ... Honorius voces Monotheletarum usurpavit, sed mente catholica, 
et sensu ab eorum errore penitus alieno. si quidem absolute duas voluntates 
Christ! non negavit, sed voluntates pugnantes. Cf. Thomass. Diss. XX. in 
Cone. VI. n. 18. 


http://www.obrascatolicas.com 




§ 41 . KL CONCILIO GENERAL. 


325 


DISERTACION SEGUNDA. 


Los demas representantes del magisterio infalible de la 
Iglesia. 

§ 41. EL CONCILIO GENERAL. 

Thomassini, Dissertationcs in Concilia generalia et partioularia. Colon. 1784. Chr. 
Lupus, Synodorum generalium et provinoialiura decreta et oanones soholiis, notis ao 
historia actorum dissertatione illustrati. Venet. 1724. Bellarm., DeConcil., donde se 
da tambien extensa noticia de la bibliografia antigua, en la Controversia I. 2. Hefele, 
Hist, de los Cone. I. Introd. 

I. Concilium , a-uvooo?, designa, en el lenguaje eclesiastico , una 
Asamblea convocada con arreglo d las leyes eclesi4sticas y comj^esta 
de personas que, estando en posesion de los requisitos establecidos, se 
reunen para resolver asuntos eclesiasticos. 

Ya Tertuliano expuso la significacion de esta palabra y explico la natura- 
leza de tales Asambleas. De jejun. c. 13: Aguntur praeterea per Graecias ilia 
in certis locis concilia, per quae et altiora quaeque in commune tractantur, 
et ipsa repraesentatio totius nominis Cbristiani magna veneratione celebratur. 
Can. Apost. n. 38; tuvooo? tuv . El Concilio es una institucion 

apostolica ( Act. 15, 6 sq. cf. Mattb. 18,20 ), pero no es absolutamente nece- 
saria ( Zaccaria, Antifebr. II. 2. Autifebr. vindic. II. 2 ). Dividense primera- 
mente los Concilios: en eclesiasticos puros y eclesiastico-poHticos 6 Concilios 
mixtos, a los cuales concurren, a un mismo tiempo, representantes 6 dignata- 
rios eclesiasticos y civiles, a fin de deliberar sobre asuntos correspondientes 
a los dos brdenes, como ocurrio algunas veces, durante la Edad Media, en 
Espana, Inglaterra, Francia y Alemania. El Concilio eclesiastico puro se di¬ 
vide en general ( C. generale, plenarium, universale, <tuvooo; oixou;j.evix-q), y 
particular ( C. particulare ). A1 primero pueden y deben concurrir los Obis- 
pos de la Iglesia universal, de la oixo'jp.svTi, por cuya razon representa a 
toda la Iglesia; al segundo asisten imicamente los parrocos de una dibcesis, 
si es purameute Sinodo diocesano, 6 los Obispos de una provincia eclesiastica, 
6 de un reino, de un patriarcado, 6 tambien los de toda la Iglesia de Oriente 
6 de Occidente. El Concilio general tiene este caracter: actione 6 aceptatione. 
Lo es bajo el primer concepto cuando reune todas las condiciones legales, ex 
parte convocationis, de suerte que, convocados los Obispos de toda la Iglesia, 
directa 6 indirectainente, por el Pontifice, concurran en gran numero a la 
Asamblea (Ut evocatis de cunctis provinciis sacerdotibus vere possit esse 
universale Concilium. Leo M. Ep. 89 ad Marc. Cf. Paul. III. Bull, indict. 
Cone. Trident. Pii IX. Bull, indict. Cone. Vatican. Suarez, De Pid. V. 6. 
Schmalzgrueber, Dissertat. prooem. n. 324; ex parte celebrationis, por presidir 
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el Papa, ya en persona, ya per medio de sus legados, gozando de coinpleta 
libertad cual correspoade k los derechos de los que toman parte en la Asam- 
blea; ex parte confirmationis, si los Obispos ban suscrito las Actas y el Pon- 
tifice las ha confirmado. El Concilio es ecumenico acceptatione, cuando 
habiendo faltado alguna de las condiciones usnales en su convocatoria 6 
celebracion, se legalize por el coiisentimiento expreso 6 taoito del Papa y de 
los Obispos. 

II. La autoridad del Concilio es esencial 6 accidental; la primera es 
inseparable del Concilio como tal Asamblca, rai6ntras que la segunda 
proA'iene de la santidad, erudicion y demas cualidades intelectuales de 
los padres que al inismo asisten y del earacter de sns deliberaciones. 
Dicha autoridad esta asimismo en razon directa de la dignidad, irnpor- 
tancia y numero de las iglesias representadas en el Concilio. 

Los trabajos del Concilio .se efectuan en nna serie de discusiones (.4ctio, 
-paE'.c), deliberaciones ( Collatio ) 6 sesiones (Sessio), qne constitnyen la 
parte activa de la Asamblea, aunque tambien se clasifican entre los documen- 
tos conciliares, en mas lato sentido, todas las discusiones 6 deliberaciones 
preparatorias 6 compleinentarias que liagan inmediata relacion al inismo. La 
Asamblea se reune en una iglesia 6 en un palacio y deriva sn denominacion, 
a la vez que de la ciudad, del Ingar en que ha celebrado sus sesiones; asi se 
dice: Lateranense, Vaticanuin, Secretariiim [Cone. Lat. sub Mart. I. a. 649], 
Tmllanum [TpoolLo;, de la capilla cuya bbveda tenia la forma de concha]. 
Los Concilios diocesanos y provinciales se couvocaban en periodos deterini- 
nados: cada medio ano, cada tres, etc., aunque tambien tenian lugar cuando 
circunstancias especiales reclamaban su reunion. 

III. El Concilio ecnm^nico, celebrado con sujecion a las prescrip- 
ciones legales, goza de autoridad suprema en la Iglesia, para asnntos 
espiritiiales, de suerte que sus definiciones, en materia de fe y de las 
costiimbres, son infalibles. 

1. Matth. 18, 20: Ubi duo vel tres congregati sunt in nomine meo, ibi 
sum in medio eorum. A e.ste pasaje alude el concilio de Calcedouia (Leon, 
inter Ep. 1. c.), el tercer concilio de Constautiuopla ( Mansi X. 635 ), el ter- 
cero de Toledo, el papa Celestino en su carta al sinodo de Efeso (Const. 1155), 
asi coino el Der. Can. Dist. 20. Can. 3. Matth. 28, 19. 20. Joan. 14, 16; 16, 13. 
Eph. 4, 11. Act. 15, 21. Visum est Spiritui sancto ct nobis; es notorio que el 
concilio de Jerusalen ha serrtdo de norma para todos los poster!ores. 

2. El testiinonio uuanime de todos los Santos Padres deinuestra la tesis 

que hemos sentado. Vease pag. 289. En sentir de San Atanasio el decreto de 
Nicea es “ pr.[J.a too xopioo „ ( Ad Afr. n. 2 ). San Basilio reconoce explicita- 
mente en las decisiones de los Padres la inspiracion del Espiritu Santo ( Ep. 
114 ); San Gregorio Naoianceno atirma lo inismo cuando dice que esta Asam¬ 
blea es la obra del Divino Espiritu ( Orat. XXI. 14: oo? "o to aywv 
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s’.; Iv T,yay 2 v); dichas decisiones son haereditaria signacula, nullius temeri- 
tate violanda. Ambros. De fid. III. 15: “ nec mors nec gladius poterit sepa- 
rare„ de las decisiones adoptadas por el concilio de Nicea (Ep. 21 ad Va¬ 
lentin.); ya que en ellas hay que ver la obra del Espiritu de Dios ( Coelestin. 

I. c.), por cuya razon precisamente son tales decisiones “ irrectractabilia,, 
(Leo ep. 120 cf. 50. 61. 62. 65). Ep. 162: Non esse inter catholicos compu- 
tandos, qui definitiones venerabilis concilii Nicaeni vel sancti Chalcedonen- 
sis concilii regnlas non sequuntur; a Spiritu sancto inspiratas. Id. ep. 59. 
Gregor. M. Ep. I. 15: Sicnt sancti Evangelii quatuor libros, sic qnatuor 
Concilia suscipere et venerari me fateor... quae dum universali consensu 
sunt constituta, se et non ilia destruit, quisquis praesumit aut solvere, quos 
religant, aut ligare, quos solvunt. Quisquis ergo aliud sapit, a. s. Quod plena- 
rium Concilium confirmavit, hoc sequimur. Augustin. De baptism. IV. 9. cf. 

II. 5. M una silaba puede cambiarse de los decretos y decisiones de los Pa¬ 

dres del Concilio niceno ( Cyrill. A. Ep. 39 ad Joan Antich.). Por eso se 
dice que dicho Concilio “ OjgOsv Ta).r,9£c sooyu.a'T’.o-sv „. El mismo 

proceder de los Concilios est4 en perfecta armonia con esta doctrina, puesto 
qire presentan sus decisiones como preceptos obligatorios a los que nadie puede 
oponerse sin incurrir en la pena de excomunion. Asi lo manifestaron expre- 
samente el sinodo de Efeso ( Mansi IV. 1471 sq.), el de Calcedonia (Mansi 
VI. 951 sq.), y el tercero de Constantinopla (Mansi XI. 611 sq.). 

3. Dediicese la misma doctrina del hecho de representar el Concilio ecu- 
m4nico a la Iglesia universal. Suarez, De fide XI. 2. 4. Ballerini, De pote- 
state ecclesiastica. C. 6. Interrogat. a Mart. V. in Syn. Constant.: Utrum cre- 
dant, quod quodlibet concilium generale universalem Ecclesiam repraesentet 
( Denz. 551); pero no en el sentido de que los Obispos reunidos en Concilio, 
bajo la presidencia del Pontifice, sean meros delegados y mandataries de los 
fieles de sus respectivas diocesis ( “ Auctor. fid. „ prop. 2. Denz. 1365): 
Propositio, quae statuit, potestatem a Deo datam Ecclesiae, ut communicare- 
tur pastoribus, qui sunt ejus ministri pro salute animarum, sic intellecta, ut 
a communitate fidelium in pastures derivetur ecclesiastici ministerii ac regi- 
minis potestas: haeretica. 3. Insuper, quae statuit, Pomanum Pontificem esse 
caput ministerial e, sic explicata, ut P. Pontife.x non a Christo in persona 
beati Petri, sed ab Ecclesia potestatem ministerii accipiat, qua velut Petri 
successor, verus Christi vicarius ac totius Ecclesiae caput pollet in universa 
Ecclesia: haeretica. Con mucha mraos razon puede afirmarse que los Obis¬ 
pos sin el Papa reprosenteii k la Iglesia universal, lo cual solo corresponde 
al Pontifice y 4 los Obispos unidos con el in partem sollicitudinis. 

4. De lo que dejamos expuosto se deduce la falsedad de la doctrina sentada en la 
proposicion 9 “ Auct. fidei„ quae statuit reformationem abusunm circa ecclosiasticam 
disoiplinam in Synodis dioecosanis ab episropo et parochis aequaliter pendore ac sta- 
biliri debere ac sine libertate decisionis indebitam fore subjectionem suggestionibus 
et jussionibus episeoporum: falsa, tomeraria, episcopalis auotoritatis laesiva, regi- 
minis hierarchici subversiva, favens haeresi Aerianae a Calvino innovatac. 10. Item 
doctrina, qua parochi aliive sacerdotes in synodo congregati pronuntiantur una cnni 
episcopo jwtices fidei, et simul innuitur judicium in causis fidei ipsis competere jure 
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proprio, et quidem etiam per ordinationem accepto; falsa, temeraria ordinis hierar- 
ohiei subversiva, detrahens firmitati deflnitionum judiciorumve dogmaticorum Eccle- 
siae, ad tninus erronea. 11. Sententia enuntians, veteri majorum institute ab aposto- 
licis usque temporibus duoto, per meliora Ecclesiae saecula s ervato, reoeptum fuisse, 
ut decreta aut definitiones aut sententiae etiam majorum sedium non aooeptarentur, 
nisi reoognitae fuissent et approbatae a Synodo dioecesana: falsa, temeraria, dero- 
gans pro sua generalitate obedientiae debitae eonstitutiouibus apostoliois turn et 
sententiis ab hierarcbica superiore legitima potestate manantibus, scbisma fovens et 
haeresin. 85. Propositio enuntians ... oonvocationem concilii nationalis unam esse 
ex viis canoniois, qua fiiiiantur in Ecclesia respectivarum nationum controversiae 
spectantes ad religionem; sic intellecta, ut controversiae ad fidem et mores spectan- 
tes in ecclesia quacunque subortae per nationale concilium irrefragibili judicio finiri 
valeant; qua si inerrantia in fidei et morum quaestionibus nationali conoilio compe- 
teret; schismatica, haeretica. 

IV. Auiique, por diferentes inotivos y para diversos fines, concurren 
a los Concilios generales honibres de profesiones diversas y de distiiita 
posicion jerarquica, unicamente los Obispos pueden ser miembros efec- 
tivos del Concilio eciimdnico y jueces en materia de fe. 

1. Suarez, 1. c. I. 1: “ Alios constat vocari per se, qui patres tuentur et 
seditiones vitandas curant, sicut principes vel legati vel duces eorum; alios, 
ut negotia tractent, vel sui rationem in concilio reddant, sicut haeretici et 
schismatici; alios, ut discutiant res tractandas, sintque a consiliis ipsis Pa- 
tribus, sicut sapientes cujusque conditionis et dignitatis viri; alios tanquam 
propria membra concilium constituentia, qui ex officio vendicant activa suf- 
fragia in concilio definitionibus et statutis; atque bi sunt, qui proprie con- 
veniunt, et de quibus instituitur disputatio. Lo ultimo pertenece, como dere- 
cho exclusivo, a los Obispos (Act. 20, 28). Por lo demas, merece consultar- 
se lo que dice Hefele, Hist, de los Cone. I. js. 18 sig., acerca de la participa- 
cion que tienen en las deliberaciones de estas Asambleas los presbiteros y los 
di&conos, en diferentes trabajos pero no con veto decisive. Mas como quiera 
que el dereebo de emitir el voto no tanto proviene de la potestad aneja al 
Sacramento del orden como de la potestad de jurisdiccion ( Schmalzgrueber, 
Dissert, prooem. n. 326 ), es evidente que el Pontifice puede otorgar a otros 
ese privilegio (Suarez, 1. c. I. 16), baciendole extensive a los Cardenales, k 
los generales de las ordenes religiosas y, segun algunos, a los abades. Asi 
vemos que al concilio del Vaticano fuerou convocados, ademas do los Obis¬ 
pos 3 ' Cardenales, los Abbates nullius, los abades mitrados de ordenes 6 de 
congregaciones generales. Si los Obispos titulares tienen dereebo de votar 
por si y ante si, es aun objeto de controversia; opinan en pro Perraris ( s. v. 
Cone.). Zallwein ( J. can. I. q. 3 c. 2 ) 3 - otros; sostienen la doctrina contra- 
ria Suarez , 1. c. y M. Cano (V. 2 ); vease tambien Bouix, De Episcopo P. I. 
T. I. c. 8 . Cecconi, Historia del concilio del Vaticano, II. 1 sig. 

2. Los Obispos reimidos en Concilio son, en la mas amplia y genuina 
acepcion de la palabi'a, legisladores 3 ’'jueces. Zaccaria, Antifebron. C. 6 . a. 1. 
Bellarm. De Cone. I. 18. M. Canus 1. c. V. 5. 

V. La practica de celebrar Concilios en la Iglesia, no es institucion 
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puramente humana ni positivamente divina; es de origen apostdlico. 
Todos los tedlogos est4n acordes en sostener la utilidad de estas Asam- 
bleas y su relativa necesidad, pero niegan que sean absolutamente ne- 
cesarias. 

1. Eespecto al origen apostolico de los Concilios bay completa \iniformi- 
dad de pareceres entre los teologos. Suarez, XI. 1. Bellarm. 1. c. I. 3. Bouix, 
Du Concile P. I. ch. 6. En favor de la opinion que sostiene que los Concilios 
son de institucion divina, se cita el pasaje de San Mateo, 18, 20, en el que, 
sin embargo, no se funda una decision definitiva, porque solo puede servir 
de argumento de relacion. Suarez, 1. c. Zaccaria, Antifebr. II. 2. Antifebr. 
vindic. 11. 2. Todos los teilogos couvienen, por eso, en afirmar que los Con¬ 
cilios no pueden considerarse como necesarios, ni con necesidad de precepto 
divino ni con necesidad de medio, es decir, para la conservacion de la triple 
unidad esencial de la Iglesia: la unidad de la fe, de la caridad y de los Sa- 
cramentos; por cuanto en los tres primeros siglos de la Iglesia no se celebr6 
ningun Concilio ecumenico; pero todos convienen asimismo en ponderar su 
necesidad moral y su utilidad extraordinaria. 

Bulla indict. Cone. Trident, a Paul. Ill: Animo repetentes majores nostros, 
sapientia admirabili et sanctitate praeditos, saepe in summis Cbristianae rei- 
publicae periculis remedium optimum atque opportunissimum, oecuinenica 
concilia et Episcoporum generales conventus adhibuisse, ipsi quoque animum 
ad generale habendum concilium adjecimus. Cone. Vatic. 1. c.: “Romani 
Pontifices, prout temjjorum et re rum conditio suadebat nunc convocatis oecu- 
menicis Conciliis ... ea tenenda definiverant. Cone. Trid. Sess. XXV. Cap. 
ult. De Reform, in fin.: Quodsi in his recipiendis aliqua difficultas oriatur, 
aut aliqua inciderint, quae declarationem . . . aut' definitionem postulant, 
praeter alia remedia in hoc concilio instituta confidit sancta Synodus, ut vel 
evocatis ex iis praesertim provinciis, unde difficultas orta fuerit, iis, quos 
eidem negotio tractando viderit expedire, vel etiani concilii generalis celebra- 
tione, si necessarium judicaverit vel commodiore quacunque ratione ei visum 
fuerit, provinciarum necessitatibus pro Dei gloria et Ecclesiae necessitate 
consulatur. A medida que aumenta el niimero de Obispos crece tambien la 
evidencia de sus demostraciones y decisiones contra el error; la sabiduria y 
la experiencia acumuladas en tan gran niimero de varones eminentes, reuni- 
dos de todos los paises del orbe catolico, comunicaii tal fuerza a las leyes y 
decretos eolosiasticos emanados del Papa, que las decisiones del Concilio 
reciben por esa circunstancia mayor autoridad y mayor eficacia, si no esen¬ 
cial, intrinseca, a lo menos extrinseca. Gregorio de Valencia, De fid. § 45. 
Muzzarelli, Pro astruenda infallibilitate n. 30. 

2. La unanimidad de votes, en las decisiones adoptadas por los Padres 
del Concilio, es muy recomendable y realza su autoridad, pero no constituye 
una condicion esencial y necesaria para la validez legal de las mismas, ya 
que, de lo contrario, no se lograria, en muchos casos, el objeto de estas 
Asambleas, que es condenar y dar a conocer el error, no pudiendose por tanto 
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restablecer en la Iglesia la paz turbada por sus adversaries, a los cuales 
quedan francas las puertas del Concilio. Asi vemos que al de Mcea concur- 
rieron sobre veinte Obispos arrianos, algunos de los cuales se negaron a sus- 
cribir las Actas ( Hefele, Hist, de los Cone. I. 272. 282 ); al primero de Cons- 
tantinopla asistieron veinte Obispos macodonianos, que abandonaroii la Asam- 
blea despues de formular una protesta ( H. 1. c. II. 8 ); y el concilio de Efeso 
lanza el anatema contra Nestorio pesar de la energies oposicion de Juan y 
sus cuarenta y tres Obispos ( H. 1. c. II. 166. 173 ). En el de Calcedonia se 
puso en conocimiento de los Obispos de la oposicion que sus esfuerzos serian 
ineficaces, y analogo proceder se ha seguido en los Concilios posteriores 
(H. 7 c. II. 274. Vease Hilario Paris., De doginaticis definitionibus et de 
iinanimitate inorali Episcoporum definientium in concilio ( donde so hace la 
distincion de unanimitas ante, in et post definitionem ). Priburgo, 1871. 
Steccanella, Adversus novam doctrinain de necessitate unanimi. Eomae, 1870. 
Zinelli, Della IJnanimita. Torino, 1870. 

3. No es posible establecer una formula fija y definida que de a conocer 
el caracter dogmatico de las decisiones de los Concilios, como tampoco existe 
un criterio fijo para distinguir ese caracter en las definiciones papales, Pue- 
den servir de norma las circunstancias siguientes: a) Es infalible y dogmi- 
tica una decision cuando, al exponerla, so condenan como herejes a los defen- 
sores de la doctrina contraria. h) Cuando se lanza el anatema contra los que 
se opongan a dicha decision, o) Cuando se conmina con la excommunicatio 
latae sententiae, aunque esta pena puede imponorse tambien' por sostener 
una proposicion escandalosa. d ) Cuando se declara como dogma de fe una 
doctrina, para que como tal la acepten y crean los fieles. Por el contrario, no 
entran en la esfera del dogma las aclaraciones que se liacen para fundar la 
doctrina 6 para refutar las proposiciones contrarias. M, Canus, 1. c. IV. 5. 
Sin embargo, no deben considerarse como simples aclaraciones aquellos ar- 
gumentos que, estando tornados de la Sagrada Escritura y de la Tradicion, 
determinan el verdadero signiticado de la doctrina definida, y pertenecen 
igualmente al tesoro de la fe; de esta manera explica el Concilio de Trento 
(Sess. VI. Cap. 6. 8. Sess. XIII. Cap. 1 ) los textos biblicos que hacen refe- 
rencia k la justificacion y a la Eucaristia; pero no forman parte integrante 
de la definicion dogmiitica estos mismos argumentos, cuando solo se citan 
los textos in sonsu acconnnodato 6 a manera de argumentatio ad bominem. 
Vease Sess. XXL c. 1. Los demas argumentos, ya sean de caracter teologico, 
ya filosofico, no entran en la esfera de las definiciones dogmaticas. 

VI. La admisiou y aprobacion de las decisiones de un Concilio por 
parte de la Sede Apostdlica, constituye el criterio mas elevado, seguro 
y decisivo para conocer el caracter eciimenico del mismo. 

Zallinger, Liber subsidiar. n. 108: Confirmatio pontificia sanat defectus, si 
qui contigissent in convocatione ant celebratione generalis synodi. Perrone, 
1. c. 11 . 659. La admision y aprobacion de dichas decisiones por la Iglesia 
universal no 23uede constituir la conditio sine qua non de su caracter ecume- 
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nico, toda vez que los partidarios de las doctrinas condenadas, en el mero 
hecho de negar su autoridad y rehusar someterse a ella, podrian poner en tela 
de juicio la legitimidad de cualquier Concilio. 

Oigamos lo quo dice Tamburini con especial aplicacion a los galieanos y jansenis- 
tas (ap. Stecoanella, /. c. p. 23): Quum Jesus Christus inerrantiae donum non definite 
quorundam numero, sed toti Ecclesiae corpori contulerit, ex hoc oonsequitur, eundem 
Christum sive majori, sive minori parti veritatem minime promisisse. Quo fit, ut an- 
tequam pcrfecta totius Ecclesiao oonsensio habeatur in qualibet fidei doctrina sta- 
tuenda, noo minor pars majorem, nec major minorem ab unitate separandi ullum jus 
teneat... talis enim sentiendi divorsitas causa est dubitandi, ne dofinita doctrina e 
communi traditionis fonte derivotur. 

La confirmacion papal no debe entenderse en el sentido de que ella sea el 
fundainento de la infalibilidad del Concilio; pero da maj’or realce a sus deci- 
siones y es como el scllo que legaliza las doclaraciones de todo el cuerpo do- 
cente de la Iglesia. Muzzarelli, 1. c. n. 53: Ego quamvis Romanus respiio 
tanquam phrasim impropriam illam, -in qua dicitur, quod summus Pontifex tri- 
huat infallibilitatem conciliis. Etenim concilia generalia constant ex capite et 
membris; eorum decreta sunt decreta totius corporis, non capitis solius, aut 
unice membrorum; ideo assero, infallibilitatem in conciliis oecumenicis esse 
propriam totius integri corporis, nec Pontificem trihuere infallibilitatem con¬ 
ciliis, nec illis earn tribuere episcoj)os; quamtds Pontifex falli nequeat aut in 
conciliis aut extra concilia, et necesse sit, quod summus Pontifex accedat 
cum suo consensu ad decreta conciliaria de fide, ut pro infallibilibus habean- 
tur; aliter non essent decreta corpori.s integri et vivi, sed detruncati et mor- 
tui. Y Leon II, al coufirmar los decretos del sexto Concilio (Mansi XI. 730): 
Quia (sancta synodus) definitionem rectae fidei plenissime praedicavit, 
quam et apostolica sedes b. Petri Apostoli reverenter suscepit, idcirco et 
nos ... concorditer et unanimiter his, quae definita sunt ab ea, consentit, et 
B. Petri auctoritate confirmat (rq xuOiVTia too [raxapioo IliTpoo sicut 

super solidam petrain, quae Christus est, ab ipso Domino adeptis firmitatem... 
Nam et istis sicut et illis (a los Concilios anteriores) idem Dei Spiritus salu- 
tem animarum operatus est. La admision efectiva de un Concilio general por 
parte de toda la Iglesia no puede constituir sino un criterio extemo, secun- 
dario y casual de su legitimidad; el criterio esencial, interne y primario es 
la confirmacion de la Sede Ajiostolica. 

VII. Todas las objeciones que se presen tan contra la infalibilidad 
del Concilio general, fundadas en dichos y sentencias de los Santos Pa¬ 
dres , caen })or tierra con s6lo observar que, 6 se refieren 4 Concilios que 
no reunen las condiciones legales, 6 versan sobre asuntos de caracter 
puramente personal y disciplinar. 

En este sentido deben entenderse las palabras de San Gregorio Nacian- 
ceno (Ep. 130), cuando observa “que huye de todas las Asambleas de 
Obispos, porque no ha conocido una sola que haya tenido resultado feliz y 
satisfactorio.„ Alude a los Sinodos celebrados en su tiempo, en los cuales 
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casi siempre se liallaban en mayoria los arrianos, como sncedio en los de 
Milan, Sirmium, Eimini, Seleucia, etc.; por cuya razon se excuse de asistir 
al Concilio proyectado por el Emperador, a jeesar de las insinuaciones de 
Procopio. Vease Basil. Ep. 52. Por el contrario, le vemos asistir en persona 
al concilio de Constantinopla, y bien claramente reconoce la importancia de 
estas Asambleas, aludiendo al de Nicea, en su Ep. ad Cledon. I. 4, como lo 
bace San Agustin (De bapt. II. 3) cuando dice: Et ipsa concilia, quae per 
singulas regiones vel provincias fiunt, plenariorum Conciliorum auctoritati, 
quae fiunt ex universe orbe ebristiano, sine ullis ambagibus cedere jpsag'we 
pleniora saepe prior a p)osteriorihus emendari, quum aliquo experimento rerum 
aperitur, quod clausum erat et cognoscitur, quod latebat. En este pasaje se 
trata simplemente ( experimento rerum ) de una Question de beebo 6 de dis- 
ciplina, no de un punto dogmatico, pue.sto que precisamente en el escrito 
mencionado bace resaltar la autoridad de los Concilios generates (Vease 
Bellarm. 1. c. II. 4). Otros opinaii que San Agustin no se refiere en la expre- 
sion Concilia pleniora a los Concilios ecumenicos, puesto que los dos que se 
celebraron en su epoca adolecen de algunos defectos, 4ntes bien, creen que 
alude a los Concilios provinciales y nacionales; de este parecer es Perrone, 
1. c. n. 691. En su controversia con el arriano Maximo bace abstraccion de la 
autoridad del concilio de Nicea a fin de colocarse en el mismo terreno que el 
bereje y demostrar el dogma con argumentos tornados de la Sagrada Escri- 
tura solamente (II. 14 ): Nec ego Nicaenum, nec tu debes Ariminense pro- 
ferre concilium. 

§ 42 . EL P.-VP.A Y EL CONCILIO EN SUS MCTU.4.S RELACIONES. 

I. Segun hicimos notar antes, la infalibilidad de la cabeza no ex- 
cluye la de toda la Iglesiaj; por cuya razon los Obispos de la Iglesia 
universal concurren al Concilio general como verdadero.s testigos, maes- 
tros y jueces de la verdad catdlica. 

Cone. Vatic. 1. c. Prooem.: Sacro a])probante concilio ... Sedentibus no¬ 
biscum et judicantibus universis Orbis EjDiscopis. De aqui proviene la forma 
empleada en los antiguos Concilios al suscribir las Actas: Definiens sub- 
scripsi ( dp'lo-a^ UTtsypa'Ia). Hefele, 1. c. I. 18 sig. Hasta su asentimiento al 
juicio fallado por el Papa no debe considerarse como tni simple acto de obe- 
diencia y de sumision, sino a la vez como una sentencia que, en su calidad 
de jueces, pronuncian en union con la sentencia del Sumo Pontifice. Por la 
misma razon no constituyen el Concilio los teologos y entditos, que en estas 
Asambleas solo tienen voz consultiva, sin dereebo para emitir voto, M. Ca- 
nus, 1. c. V. 6: Non Romanus Pontifex mo do, sed etiam Episcopi claves regni 
coelestis babent, ergo in causa fidei ligandi quoque et absolvendi potestatem. 
‘‘ Visum est, „ inquiunt, “ Spiritui sancto et nobis, nibil ultra vobis imponere 
oneris, quam haec necessaria „ etc. Omnes ergo episcopi onus praeceptum- 
que imponunt, omnesque simul sententiae synodalis auctores sunt. A la 
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manera que la cabeza y los miembros fonnan un solo cuerpo, asi tambien el 
Papa y los Obispos constituyen una sola autoridad en el Concilio; y asi como 
la infalibilidad personal de los Apostoles no excluye, en el concilio de Je- 
rusalen, el derecbo de juzgar y sentenciar como jueces en los demas prepdsi- 
tos de las Iglesias que al mismo concurrieron, tampoco la autoridad judicial 
infalible del Papa excluye la de los Obispos, de la misma manera que la ver- 
dad dogmatica expresada ya por un Concilio no altera ni modifica la declara- 
cion que posteriormente pueda liacerse de la misma doctrina. Por eso no cabe 
siquiera admitir la posibilidad de que un Concilio 6 un Papa, apartandose 
del camino de la verdad, profesen doctrinas opuestas 4 otros dogmas ya de- 
clarados, y asi vemos que la mayor parte de los Concilios antiguos no hicie- 
ron mas que repetir las decisiones de Sinodos anteriores, anunciandolas bajo 
nuevas formas y acompanadas de argumentos nuevos, afirmacion que puede 
particularmente aplicarse a los concilios de Calcedonia, al tercero de Cons- 
tantinopla y a muclios Sinodos provinciales. ( Vease Cone. Tolet. Mansi XI. 
pag. 1187). 

II. Los Obi.spo.s reunidos en Concilio con el Papa ejercen su minis- 
terio de jueces en materia de fe, bajo tres diversos conceptos: 

a) Examinando niinucio.samente las decisiones dogmaticas de Con¬ 
cilios anteriores y de la Santa Sede, confirmandolas al propio tiempo 
con nuevos argumentos. ) Publicando, despues de un maduro examen 
de las verdades de la fe cuya declaraciou se ba anunciado, un juicio 
definitivo que pone de manitiesto los soflsmas de la herejia. c) Promul- 
gando, con su autoridad de jueces, en union con el Romano Pontifice, 
el fallo dogmitico, procurando mover 4 los fieles a obedecer y acatar 
los decretos del Concilio y velando por su exacto cumplimiento. 

1. Al primer concepto, a, puede aplicarse el ya citado pasaje de San 
Leon el Grande, Ep. 120; lit vere a se ( prodiisse ostenderet Deus ) quod 
prius a prima omnium Sede formatum, totius Christiani orbis judicium rece- 
pisset, et in hoc quoque capiti membra concordent... Ipsa veritas et clarius 
renitescit et fortius retinetur, dum, quae fides prius docuerat, haec postea 
examinatio confirmarit... et ad majorein Dei gloriam proficit finis examinis, 
quando ad hoc se accipit exerendi fiducia, ut vincatur adversitas, ne, quod 
per se probatur reprobum, silentii judicio videatur oppressum. 

2. Al segundo concepto, h, se refieren: Tertuliano, De earn. Chr. c. 13: 
Eides nominum salus est proprietatum. Augustin. Civ. Dei X. 23: Nobis ad 
certam regulam loqui fas est, ne verborum licentia etiam de rebus, quae his 
significantur, impiam gignat opinionem, cf. De Trin. VII. 4; parta haec vo- 
cabula ... adversus insidias vel errores haereticorum. Ambros. De Fid. III. 3: 
Ideo Patres Nicaeni verbum oulooot'.o; . . . posuerunt, quod viderent, adver- 
sariis id esse formidini. Auct. fid. prop. 29 ( respecto del dogma de la tran- 
sustanciacion): Subtrahitur notitia vocis ab Ecclesia consecretae ad ilhus 
( dogmatis) tuendam professionem adversus haereses. 
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III. Aunque la autoridad del Papa infalible en materia de fe es la 
misma que la de la Iglesia universal, en cierto sentido la autoridad del 
Concilio, en union con la Sede Apostolica, alcanza mayor grado de 
fuerza que la del Romano Pontifice por si solo, pero esto debe enten- 
derse linicamente en .sentido externo. puramente extensivo y material, 
no bajo un concepto interne, intensivo y formal. 

El mismo San Leon el Magno ( Ep. 33 ), aunque sostiene que no puede po- 
nerse siquiera en tela de juicio su propia decision, aplica al fallo del Concilio 
el calificativo de plenins concilium, os decir “pleniore judicum numero et 
pompa eandeni suam fidem sententiamque invariabilem promulgatain. „ Tho- 
massin. Diss. XII. 14 in Cone. Clialced. Bellann. 1. c. II. 19: Si accipiatur 
Ecclesia cum Papa, tunc major est auctoritas Ecclesiae extensive, quam 
Papae solius, intensive autem aequalis. Por cuya razon, en imicbos cases, se 
hace necesaria la convocacion del Concilio por los Papas, no con necesidad 
absolute sino moral, a fin de resolver controversias dogmaticas y principal- 
meute con objeto de restablecer la disciplina eclesiastica. Bellarm. De Rom. 
Pontif. IV. 7. Orsi, 1. c. T. I. 2. 2. M. Canus, 1. c. V. in fin.; Juvant patres 
concilii summi Pontiticis fidem atque doctrinam. Y aludiendo al Concilio de 
Jerusaleii dice; Ita enim divina ju-ocuratio in Ecclesiam se fundit, ut mem¬ 
bra praecij)ua, tametsi a cap)ite ipsa pendeant, caput tamen tueantur et juvent. 
Xam et leges quae communi optimatum consensu et rogautur et feruntur, 
libentius populus acci))it, qtiam si a rego solum ederentur. Tambien el papa 
Colestino, como San Leon, did su conseutimiento para la celebracion de un 
Concilio, por mas que ni el ni Sail Cirilo Alejandrino le juzgaban absoluta- 
mente indispensable para condenar la doctrina do Xestorio; — “ digneris 
nobis declarare, quid tibi videatur,,, porque los Obispos catolicos aceptarian 
desde luego su pareccr, — y el Pontifice prohibio a siis legados entrar en 
discusion aoerca de la doctrina catolica. Cyrill. ej). ad Coelest. (Const. 1093). 
Of. Defeus. declar. Oler. Gallic. III. 7, 10: Plane confitemur, Coelestini sen- 
tentiam, ita ut Cp-illus speraverat, valituram fuisse ad novam liaeresim com- 
jirimendam, nisi graves suborti motus resque ea vi.sa esset, quae ad univer- 
salem Synodum deferretur. Nestorius, regiae civitatis ejiiscopus, ea auctori- 
tate pollebat, ea specie pietatis liorainum animis illuserat, eos sibi concilia- 
verat episcopos, ea denique gratia apud Tlieodosium juniorem Imperatorem 
et proceres erat, ut facile omnia commoveret. De lo que dejamos sentado se 
desprende claramente que los Obispos, ii lo meno.s on su gran mayoria, no 
atribuyen autoridad decisiva a sus resoluciories si no las acompana la apro- 
bacion del Romano Pontifice. M. Canus 1. c. 5: Xon enim JUfmero haec judi- 
cantur, sed jMndere. Pondus autem conciliis dat summi Pontiticis et gravitas 
et auctoritas; quae si adsit, centum patres satis sunt, sin desit, nulli sunt 
satis, sint quamlibet plurimi. Xec si major pars patram verum sentiat, Pon- 
tifex repugnabit. Id enim ad peculiarem Christi procurationem pertinet, semper- 
que pertinuit, ne Ecclesia in factiones duas dividatur. Cf. Leo Ep. 106 ad 
Anatol.: Tanquam refutari nequeat, quod illicite voluerit multitudo. Nulla 
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sibimet de multiplicatione congregationis synodalia concilia blandiantur 
neqne trecentis illis decern atque octo episcopis quantumlibet copiosior nu- 
merus sacerdotum vel comparare se audent, vel praeferre. 

§ 43 . REPEESENTANTES MEDIATOS DE LA INFALIRILIDAD DE LA IGLESIA. 

I. La doctrina uniforme de todo el cuerpo docente autoritativo de la 
Iglesia (Consensus Ecclesiae dispersae), tiene caracter iufalible, de la 
misma manera que las ensenanzas de los Obispos reunidos en Concilio. 

1 . Deducese este principio de las promesas heclias a la Iglesia y de la 
unanime tradicion de la antigiiedad, que reconocia precisamente la herejia 
por la oposicion que aparecia entre sus doctrinas y las ensenanzas de la 
Iglesia. Ep. Synod. Cyrill. Alex. (Mansi IV. 1076 ): Est enim haec Catholi- 
cae et Apostolicae Ecclesiae fides, in qua universi Occidentis et Orientis 
orthodoxi Efiiscopi consentiunt. Augustin. De haeres. c. 88: Cum scire suf- 
ficiat, earn contra ista sentire, nec aliquid horum in tidem quemquam debere 
recipere. De baptism. VII. 56 ; Nobis tutum e.st. . . quod in universalis 
Ecclesiae consensione roboratum est. En esto se fundaba para afirmar que 
no era necesaria la convocacion de un Concilio general para condenar la doc¬ 
trina de Pelagio. Ad Bonifac. IV. c. ult. Sin embargo, e.ste metodo de annn- 
ciar la fe no es inmediato, puesto que necesita la intervencion de la Sede Ro- 
mana, que es la unica autoridad que puede dar testimonio de ese Consensus. 

2. El citado Consensus puede ser: expreso 6 tacito. A1 segundo se refieren 
estas palabras de San Agustin ( Ep. 55 ): Ecclesia Dei, inter multam paleam 
multaque zizania constituta, multa tolerat, et tamen, quae sunt contra fidem 
et bonam vitam, non approbat, nec tacet, nec facit. Cf. M. Canus 1. c. V. 4. 

II. Las decisioiies de los Concilios provinciales, relativos al dogma 
y a la moral, que ban obtenido la aprobacion formal y solemne de la 
Sede Romana, son tambien infalibles, en igual grado que las de los 
Concilios ecumenicos. 

A esta clase pertenecen los concilio.s de Cartago y de Milevo, celebrados 
en 416 bajo el pontificado de Inocencio I ( Const. 889. 896 ), el segundo con¬ 
cilio de Orange, reunido bajo Bonifacio II el ano 529, para condenar la doc¬ 
trina de los pelagianos y semipelagianos; cf. Augustin. Serm. CXXXI. 10. 
Lib. iinperf. c. Julian. III. 103. Prosper, c. Collat. c. 21. M. Canus 1. c. V. 4. 
Bellarm. 1. c. II. 5. Thomassin. Dissert. 9 in Cone. Carthag. et Milev. Bene- 
dicto XIV hace notar que los Concilios provinciales deben ocuparse principal- 
meute en la resolucion de asuntos pertenecientes 4 la disciplina eclesiastica, 
pero no dice que esa sea su unica esfera de accion. La practice admitida desde 
Sixto V ( Bullar. Tom. IV. p. 4. p. 396 ), exige que las decisiones de los Con¬ 
cilios provinciales se sometan a la aprobacion, 6 respectivamente correccion, 
de la Sede Apostolica. Mas esta sola formalidad no les da cai'acter de infali¬ 
bles , basta tanto que el Romano Pontifice las confirme de una manera formal 
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y solemne. Los Ooncilios c[ue han obtenido la aprobacion pura y simple, 
gozan de la misma autoridad que una Asamblea de Obispos reunidos en Con- 
cilio por si solos, no siendo, por consecnencia, infalibles. 

III. Las decisiones doctrinales de las congregaciones ordinarias y 
extraordinarias establecidas por el Romano Pontlfice, particularmente 
las que proceden de la Inquisicioii y de la congregacion del Indice, 
tienen aplicacion A toda la Iglesia, por haberlas establecido ad hoc la 
Santa Sede; a diferencia de la autoridad de los Obispos reunidos en 
Concilio provincial, cuya jurisdiccion, en materias dogmaticas y de 
disciplina, solo se extiende a su respectiva provincia, por cnya razon 
sus decisiones sobre el ultimo punto no tienen aplicacion fuera de la 
misma, si no han obtenido mas que la simple confirmacion del Romano 
Pontlfice. 

1. Cf. Benedict. XIV. /. c. XIII. 3, 5. Respecto delos decretos expedidos 
por estas Congregaciones, tiene aplicacion la misma regia que rige para las 
decisiones de los Ooncilios provinciales; a saber; que en cuestiones relativas 
al dogma y a la moral dichas decisiones no tienen caracter de infalibles, sino 
mediante la confirmacion explicita, formal y solemne de la Santa Sede; cf. 
Cardenas, Crisis theolog. T. 1. p. 68. No obstante, aun careciendo de ese re¬ 
quisite, y en atencion solo a la autoridad episcopal de que provienen, las 
debemos respetuoso acatamiento. Sobre las Congregaciones romanas, parti¬ 
cularmente las del Santo Oficio y del Indice, vease Phillips, 1 . c. V. § 321 
y 324. 

2. Como ejemplo de una confirmacion expresa del Romano Pontlfice, 
citaremos la carta de Pio IX, al arzobispo de Colonia, del 15 de Junio 
de 1857; Quod quidem decretum no.stra auctoritate nostroque jussu vulga- 
tum sufficere plane debebat, ut quaestio omnis penitus dirempta censeretur, 
et omnes, qui catholico gloriantur nomine dare aperteque intelligerent, sibi 
esse omnino obtemperandum et sinceram non po.sse haberi doctrinam Gun- 
therianis libris comprehensam. 

3. Particular atencion merecen las siguientes observaciones de Pranzelin 
(De Tradit. et s. Scriptura p. 116 ), acerca del acatamiento que debe pres- 
tarse a estas decisiones: Sancta Sedes Apostolica, cui commissa est custodia 
depositi. .. potest sententias theologicas vel quatenus cum theologicis ne- 
ctuntur praescribere ut sequendas vel proscribere ut non sequendas, non 
unice ex intentioiie, definitiva sententia infallibi liter decidendi veritatem, 
sed etiam absque ilia ex necessitate et intentione vel simpliciter vel pro de- 
terminatis adjunctis prospiciendi securitati doctrinae catholicae. 

Por lo cual haoe distincion entre el assensus fidei immediate vel mediate 
divinae y el assensus religiosus propter auctoritatem universalis providentiae 
ecclesiasticae. La Auctoritas infalUMlitatis non potest a Pontifice communicari 
aliis velut suis ministris et suo nomine agentibus .. . Auctoritas universalis 
providentiae ecclesiasticae cum dependentia a S. Pontifice communicabilis est 
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et ab ipso Pontiiice communicatur majori vel minori extensione qmbusdam 
S. Congregationibus. Si bien no puede sostenerse que tales decisiones sean 
la expresion de una verdad dogmdtim, es indudable que ofrecen aeguridad in¬ 
i'alible, por cuya razon se les debe prestar sumision y obedieneia de entendi- 
miento, es decir, una obedieneia analoga a la que el pienitente pre.sta a su 
director espiritual. Tal es la teoria que sostiene tambien Sclieeben, 1. c. pa- 
gina 250, aduciendo al propio tiempo las siguientes razones, para probar la 
necesidad de prestar obedieneia y sumision interna a las indicadas resolucio- 
nes: a) Xi en la ejjoca de su redaccion ni posteriormente se lia encontrado 
en ellas nunca error sustancial 6 grave. 5) La prudeneia, la sabiduria y la 
diversidad de opiniones de los bonibTe.s que compionen estas Congregaciones 
son garantia suficiente do la veracidad de sus decretos. c) Estos decretos 
expresan ademi’is la tradicioii exaota de la Iglesia romana, sobre los puntos 
que abrazaii. d ) Las Congregaciones participaii del auxilio sobrenatural que 
acoinpana siempre a la Sede Apostolica. Rofiriendose luego, a iinitacion del 
citado Fi'anzelin, al Breve pontifioio del 21 de Dicierabre de 1863, “ Tuos 
libenter : Sed cum agatur de ilia subjectione, qua ex conscientia ii omnes 
Catliolici obstring-untur, qiii in conremplatrices scientias incuiiibunt, ut novas 
suis soriptis Ecclesiae afferant urilitates, idcirco ejusdem Conventus viri 
agnosoere debent, sapientibus CatlioHcis baud satis es,se, ut praefata do¬ 
gmata recipiant et veuerentur, verum etiam opus esse, turn decisionibus, 
quae ad doctriuara picrtinentes a Pontiticiis Congregationibus proferuntur, 
tam iis doctrinae capitibus, quae coinnmni et constanti Catbolicorum con¬ 
sensu rerineutur ur tlieologicae veritates er, eonclusioue.s ita certae, ut opi¬ 
niones eisdem doctrinae capitibus adversae qnamquam baoreticae dici ne- 
queant, tamen aliani mereantur tbeologic.am censuram. 

Do Hurter, ?. c. I. 442. son estas observnoiones: Assensus exMbendus jmtioio vel ma- 
gistcrii infallibilis iufallibilitate taiiien sua non iitentis, vel auetoritatis non iiifalli- 
bilis non debot esse undcijxaqne indubius et supra omnia tinnns. Terinn propterea 
non sequitiir, Ucoro fidelibus pro intcrins Aulbtaro. assensum cohibere inter¬ 

num, stlrniio solnin insistoro ohsci/tnono ■ ■ ■ admitti debent pJiire-s /'(s-sC/i.-.'I/fhi specie.5, 
quae inter assensum iudubiuin, supra omnia iiniium, infallibilem et dubitationem 
locum babere jiossunt. C'ujxrsmodi autem dobcat esse assensus, non potest in i/ciiere 
facile definiri. 2\isi ergo gravior auotovitas ejusmodi jiidicii vim ao robui' cas.set vel 
infriugat, exigitnr a bonis Ecclesiae filiis; ai no (jhlnqnauiui- a/lver-^tix ejii-^inoaijadi- 
cinrn . .. sorventquo jiroindo silontixim obsoqniosunr; h ) ut internum rxhiheant nssen- 
suuniquo illi conformont judicium: c ) assensus interni firmitas pendebit a ma¬ 
jori minoiivo doeendi authentia Gt a rn.ajon minorive pvaesumptionc, qua supponi 
potest cousen.sus auctont.T,tis su])remae atque infalUUilis. iJ) Quod si menfi fidelis 
jfr«®es et soUdae. theoJoiiirne praesertim. obversareutur ratioiies in coutrariuin lici- 
tum ei Osset formidaro. dubitare. ooiiditionato assentiro. imo et suspendore judicium, 
donee innotescat consensus Ecclesiae universalis vol ft. Pontifieis; bine etiam licet 
ad altixs appellare trihnnat sel. vel ad concilium vel ad E. Poiitifioem. Ceterum 
quamvis ejusmodi judicium auetoritatis baud infallibilis non semper praeb.eat secu- 
ritatem aljertivam, pracbet tamen genoratum securitatem siihjeclivam,, quatenus om¬ 
nibus ttifnm est ea amplccti, et Ixitnvi non cst, neque absque- violatione debitae sub- 
missionis erga magisterium divinitus con.stitutum fieri ])otest, ut ejusmodi non ad- 
mittantur deoreta. Id eo magis admittere licet, quod propter omnimodam tidelium 
TOMO II 22 


http://www.obrascatolicas.com 




PARTE SEGUSDA. LIBRO SEGUNDO. SECCION CttARTA. 


siil'jectioiiem sub magisterii infallibilis auctoritate assensus omnes judieiis et deela- 
rationibus magistcrii fallibilis exhibiti, kabitu ot aequivalenter vel interpretative sint 
coniiifionati, quamvis quamdiu nulla prudens et gravis occurrat ratio dubitandi, 
formam prae se ferant absolutam. 

Palmieri, /. c. G32: Debetur assensus quidam religiosus, cumnihilest,quodsus- 
pciisionem assensus prudpiiter snadeat... Noe dicimus esse assensum metaphysioe 
eertvun; nam non existento certitudinc infalliliilitatis, lioe ipso videtur quod non est 
impossibilis error, ideoque videtur, quod opposituin potest esse verum; qua congni- 
tione existento nequit habere locum certitudo metaphj-sica. Dicimus itaque, assen¬ 
sum esse moraliter oertum: et idcirco, si motiva ai)paroant, sive vera, sive falsa, sed 
ex errore inculpabili. quae aliter suadeant, cum in bis adjunctis voluntas non impru- 
douter agat suspendendo assensum, non dicimus tunc deberi assensum. 


SECCION CUARTA. 

El dominio del magisterio infalible de la Iglesia. 

Tourneley, De censuris art. 2. 31. Canus, J. r- XII. 6. Lugo, I. c. I. 13. Suarez, I. c. III. 
11. Kloutgen, 1. c. T. I. p. !il y sig. 

1. El concilio del Vaticano, I. c. C. IT. ha defiiiido los limites que abraza 
el magisterio iufalilile de la Iglesia; Ea infallibilitate pollere (Komanum 
Pontiiicem), qua divinus Redemjitor Ecclesiam suani in dofinienda doctrina 
lie fiile et niorihiis instinctam esse voluit. Pero, eii realidad, cae bajo la acoion 
del magisterio ccle.siiisrico todo aquello que Jesnerisfo ha revelado formaliter, 
ya explidte (Suarez distincte). ya implicite ('confuse'), p)i'esentandolo como 
norma de lo que debenios creei' y ohrar (omiiis ac .sola veritas a Deo revelata). 
Hebr. 11, 1. Rom. 4, 20: 10, 10. Marc. 16. 10. Cone. Trid. De jtistif. Sess. 
TI. c. 9 y Can. 13. 14. Kilber, 1. c. n. 69, exjdica la diferencia entre e.xplicite 
e im])licite rovelatum, del luodo signieiite: IIlud diciturrevelatum, 
quod ipsa locutione significatnr, i. e. vi tiiguificationi'i iermiiiorum. Formaliter 
e.xplicite revelatum dieituv. quod ip.si locutionis termini dare et signanter ex- 
primunt; formaliter implicite revelatum audit, quod formaliter idem est cum 
explicite revelato, et solum disringnitur ab illo dutinctione rationi-s ratiochinn- 
tis, sicut contiiietiu- definitio in definite. partes phy.sice essentiales in toto, 
propositio particularis in nniversali, conclnsio in praemissis. Para explicar 
lo que se entiende iior implicite revelatum es nece.sario figurarse un seguudo 
tennino de comparacion, por ejeniplo: Jesuciisto c.s bombre verdadero, por 
cuya razon consta de cuerpo y de alma. >Suarez, 1. c. III. .3: Oportet, ut dis- 
cursus snmatur solum ad eiplicandum et ])ropoiieudum, quid sub divina reve- 
latione contineatur. 

2. Difiere del concepto anterior el contenido en las oxpresiones virtualiter 
y mediate tantum revelatum, sobre el cual dice Kilber, 1. c. n. 80: Virtualiter 
dicitur revelari aliquid in alio, si quid realiter tantum idem est cum altero 
formaliter revelato, formaliter autem distinctione rationis ratiocinafae est di- 
stinctum. Los teologos Suarez, Yaleiicia. Molina y Kilber no consideran como 
propositiones de fide, propiainente diclias, aquellas que se deducen como 
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consecuencias necesarias de premisas que pertenecea al tesoro de la Eevela- 
cion; pero debe tenerse en cuenta que una misma verdad puede creerse como 
doctrina revelada por Dios, k la vez que como .coiiclusio theologica; tal es, 
por ejemplo, el dogma de las dos voluntades en Jesucristo. Mas todo.s los 
teologos convienen en que las verdades que solo se deducen de una premisa 
revelada y otra cqnocida por medios naturales, no son de fide divina; porque 
" Conclusio sequitnr debiliorem partem. „ 

M. Cano (I. c. TI. 8 ad lOj y A. Vega ( De justific. IX. 39) sostienen, al pareoer, la 
opinion contraria, pero lo que liaj' en roalidad, es que no se expresan sobre este par¬ 
ticular con entera claridad, y solo se proponen dosignar como objeto de fe lo que 
esta implieite revelatum. segun se desprende de los ojemplos que citan. Melohor Cano 
da a conocer mas claramente su opinion on la obra aludida, XII. 2. praoo. 8. Vease 
Suarez,c. III. 11. 

3. Asimismo convienen todos los teologos en afirmar que la Iglesia tiene 
autoridad' para jtrojjoner como dogma de fe infalible toda verdad deduoida 
como consecuencia de premisas pertenecientes al tesoro de la Revelacion 
( Cone. Vatican. De eccl. C. IV. doctrinam ... tenendam ). Muchos teologos, 
como Suarez, opinan que tal verdad debe creerse fide divina, pero otros, 
entre los que figura Molina (in Suinm. V. q. 1. a. 2. Dispt. 1 et 2), afirman 
lo contrario. Hay una tercera opinion, a la que nos adberimos nosotros, 
segun la cual tales ju’oposiciones deben creerse fide mediate divina seu eccle- 
siastica, por cuanto su veracidad se lialla garantizada por el testimonio de la 
Iglesia infalible. Litgo, L c. I. n. 27o. Suarez, 1. c. II. 6. 

4. Las verdade.s 6 liecbos particulares que se liallan contonidos en una 
proposicion universal, deben creerse fide divina, si ostaii contenidos en ella 
en calidad de tale.s, es decir: fornialiter et in se; mas no deben creerse fide 
divina si solo se Italian contenidas en ella bajo determinadas condiciones; 
como: este pan es el cuerpo de Jesucristo, este nifio esta justiticado por el 
bautismo, btc. Cf. Viva in prop. damn. 21 ab Innoc. XI. Lugo, 1. c. I. 13. No 
obstante su certeza, aun siendo de caracter puramente moral, es suficiente y 
deben creerse fide ecclesiastica, si las propone la Iglesia para que las crea- 
mos; por ejemplo, la legitiniidad de un Concilio 6 de im Papa. Cf. Martin V 
“ Inter cunctas ,, n. 4. 5. 24 (Denz. 551). Suarez, 1. c. X. 6. Lugo, /. c. I. 15. 

§ 44. EL l)OGM.4. CATOLICO. 

I. Objeto de la fe catolica y cristiana (fides divina et catholica) es 
todo'^ s6lo aquello que Dios lia revelado y que su Igdesia propone k la 
creencia de los fieles. Por consig'uiente, cs lieretica (seutentia haere- 
tica) toda doctrina que .se opone a una verdad revelada por Dios y que 
como tal ha sido declarada por la Ig-lesia. 

1. Llamabanse Adypata las ensoiianzas doctrinales de los filosofos ( Ci¬ 
cero QQ. acc. IV. 9 ) | y entre nosotros este vocablo e.xpresa las doctrinas de 
la Iglesia. Cone. Vatican. De fid. catb. c. III.; Pide divina et catbolica ea 
omnia credenda sunt, quae in verbo Dei scripto vel tradito continentur, et ab 
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Ecclesia sive solemni judicio sive ordinario et univei’saH magisterio tanquam 
divinitus rovelata pro|)omintur. Suarez , 1. c. XIX. 2 : Duo occurrunt in aliqua 
px'opositione, ut credi possit et defeat, scl. testificatio divina et applicatio, 
seu ut sufticieiiter proponatur. Primura est per se et foianale iji propositione 
fidei. .. Secundum est quasi jter accidens et tanquam conditio nece.ssaria ex 
parte nostra. En esto se funda la distincion de dogma in se j dogma quoad nos. 
Todo lo que Dios ha revelado es en si dogma de fe; y lo es tambien quoad 
nos, desde el momento eu que la Igle.sia confirma, con su autoridad infalible, 
ese caracter de verdad revelada ( fide.s dirina j, proponiendola a la creencia 
de los fieles, j)ara que la acepten como f'e catolica: de .sucvte que el dominio 
de la fe divina .se exriende rnuclio mas que cl do la fe catolica; esta, a su vez, 
presupone la e.xistencia de la priiuera 3 ’ pucde muv l)ien dcsarrollarse, en su 
forma concreta, en el rrascurso de la cxposicion dogmatica. Cf. Suarez, 1. r. b. 

2. Toda A'ez que bi Iglcsia propone a la creencia de los fieles toda la doc- 
triiia contenida en la Saa-rada Escritiira, como jialabra de Dios ( Cone. Trid. 
Se.ss. IV.), infit'rese que dicho eonttmido es por esa razou de tide catliolica; 
de suerte que todo aquollo C|ue el cristiano considera j rec.onoce clara y fija- 
mente como doctrina biblica. auii sin que exista una declaraciou explicita de 
la misma Sagrada Eseritura sobre el particular, es tambien , per esa sola cir- 
cunstancia, doctrina de la Igdesia. Lugo, 1. c. Disp. XX. Sect. 2. 

II. No solo delicti adiriitirse como verdtules de fe aquellos dogmas 
que la Igdesia ha declarado como tales, de una manera extraordinaria 
J solemiie, es decir. mediaiite la condenadoit de los orrores coiitrarios 
hajo la pena de excomuuion; antes hieii. dehen admitirse como dog-ma 
de fe todas aquellas verdades ([ue e.stiUL coiiteni(la.s en las dLsposiciones 
de los Papa.s y de los Coucilios, de tal suerte. que .se vea con evidencia 
.su intencioii de proponer una doctrina dogmiatica. 

Cone. Vatic. I. r. Veron. TJ'»g. fid. I. IV. 5: Ea. inquit bone Vasquoz I. 11. 
Di,sp. 200. cap. (i. qure niulit Concilium in capitibus, colligitur ex fine cu- 
jnsque ses.sionis ante(|unm Cannnes ponavitnr. Cf. III. Disp. 207 cap. 3. 
Cone. Trident. Sess. \ III, crqj. 8 in fin.: Quoniaui a’lTom non est satis veri- 
tatem diceve, nisi detcu'aniur et refellantur eimi'es. jilacuit saiictae Stmodo 
hos Oaiioues sutijungi re. ut omnes ./mn afinita <iitlioli<-(i doctrina t por lo que 
se expone en los Ca]iiinlos i iinoiligant qnoruie, quae ab illis liaereses caveri 
vitarique dobeanr. Cf. Sess. \'I. Por doiide .se ve que 110 ,sblo tieuen car4cter 
dogmatico y decisivo los Ctiuones si rpie tambien los decrctos. Antes e.xpusi- 
mos otras formas liajo las I'liales pueilo presevitarse uiia deiiuicion dogmatica, 
como lo.s Simbolos do la fe. las doeretales de los Papas, la aprobacion espe¬ 
cial de los Ooncilios proviuciales. etc. Veaso pag. •2!t<) y sig. 

III. Fuera de hi forma extraordinaria y solemne de eiumciar sus 
definiciones dogmatica.s. expone la Iglesia su doctrina por medio del 
magisterio ordinario y })ermanente; de mode ijue toda proposicion 
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anunciada por el y aceptada por los fieles, lo mismo que la doctrina 
que sirve de fundamento al culto y d la vida org-anica de la Iglesia 
Universal debe coiitarse en el numero de los dogmas catdlicos. 

1. Cone. Vatic. 1. c. Pius IX. ad Archieinsc. Monac. 21. Dec. 1863: 
Etiamsi ageretur de ilia subjectione quae fidei divinae actu est praestanda, 
limitaiida non esset ad ea, quae expressis oecumenicorum Conciliorum aut 
R. Pontificum liujusque Apostolicae Sedis deci-etis defiiiita sunt, sed ad ea 
quoque extendenda, quae ordiiiario totius Ecclesiae per orbem dispersae nia- 
gisterio tanquam divininis revelata traduntur ideoque univei’sali et constanti 
consensu a catliolicis Theologis ad fidem pertinere retinentur. Veron. 1. c. 
Complectitur liaec regula Ecclesiam docentem in Concilio universali expresse 
aliquid definientem aut enuntiantem vel ex sepnu omriimn turn pastorum turn 
ficlelium practice ehquevtm. Tal es la opinion de Cliiisinann, Reg. fid. c. 5. 
Cf. Vincent. Lirin. Commonit.: Quod semper, quodubique, quod ab omnibus 
creditum est... hoc est catholicum. Asi lo da a entender claramente la Igle¬ 
sia en sus declaraciones contra los herejes, como Arrio, Marcion y Xestorio, 
ya que la condenacioii de sus doctrinas por los Concilios fue, en la mayoria de 
los casos, posterior a aualogas medidas de reprosioii adoihadas por los Pajras 
6 por los Obis])os que jtermanecian fieles. El magi.sterio ordinario de la Igle¬ 
sia se ejerce principalmente en las practicas y prescripoiones relativas a la 
moral y a la liturgia catolicas. Sostener lo coutrario, como lo hacen algunos 
escritores modernos (Hirscher, Asuntos eclesiasticos, 1849, ]). 68 y sigs. 
Erohschammer, Atlieniium, V. 308), equivaldna a afirmar q'ue antes de los 
concilios de Xioea y Efeso no eran objeto de la fe catolica los importan- 
tisimos misterios que cn ellos se dofinieron, lo cual es increible y opuesto 
a la ensehanza de los Santos Padres. Asi califica San Agustin de “ aperta 
pernicies ,, al pelagianismo, antes que fuese formalmente condenado. (Ad 
Bonifac. I. 11). Tambieu la Tradicion, lo mismo que la Sagrada Escritura, 
se nos presenta en las ensehanzas de la Iglesia como palabra de Dios 
(Cone. Trident. 1. c.), y las doctrinas contenidas en ella tienen asimis- 
mo caracter dogmiitico, cuya evidencia es mas palpable cuando se hallan 
apoyadas por el testimonio unanime de los Santos Padres. Lugo, 1. c. 
Disp. XX. 2; Sicut Eccle.sia nobis pro])onit universam Scripturam et omnia in 
ea contenta tanquam objecta fidei, ita proponit nobis traditiones Ecclesias- 
ticas tanquam sufficientes ad dogmata fidei credenda. Por cuya razon se 
observa que los Padres no tanto examinan en los Concilios las ensehanzas de 
los escritores eclesiasticos llamados Santos P.adres, para que scan reconoci- 
das y admitidas como dogmas de fe catolica, como para hacer mas patente 
la oposicion de esos dogmas a la herejia, y para que, estando a.si claramente 
definidos y probados, aparezea en toda su desnudez la esencia de la doctrina 
heretica. 

2. El princi])al criterio para reconocer un dogma de fe declarado por el 
magisterio ordinario de la Iglesia, es el asentimiento unanime de los tehlo- 
gos. Lo que la ciencia j la investigacion eclesiastica de los teologos catolicos 
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declaran, por imanimidad, como verdad dogmat.ica, debe admitirse como 
tal, aun cuando no exista una definicion solemne de la misma por parte de la 
Iglesia. Vease pag. 2811 y sig. 

IV. La infalibilidad del inag’isterio de la Iglesia no se extiende 
unicamente ;i las verdades en si mismas, sino que tambieu se extiende 
a los conceptos y a las palabras cpie sirven para expresar, de una ina- 
nera propia y adecnada, la doctrina revelada. 

1. I Tim. 6,20. II Tim. 1,13. Fonnain (0T:o':'jzioT'.v ) habo sanorum vorborum 
Cono. Trid. Ses.s. XIII. cap. 4: Quae mnv’.fsio ronoenunfev et propri'; a sancta catho- 
lioa Kcclesia transsubstanfciatio ost appnJJata. Can. 2: Quam ipiidcm coiiversionem 
aptissimc Catholica Ecc-le.sia transsvib.stantiatioiiem ajtpeUat. Cone. Vatic. Const. I. 
cap. 4: Hinc sacrorum quuipie do,a;matum is stuisus ]ici'pctuo ost I'etineudu.s, quern 
semel doclaravit Sancta mater Ecclesia, nec unquam ab eo sensii, altiori-s iutelligen- 
tiae s])ecie et .sonsu est rccedenduni. Can. 3: S. q. d. liori po.sso, ut dogmatibus ab 
Eeelcsia propo.sitis aliquaiido secundum progrossum scientiao .scn.sus tribiiendus sit 
alius ab eo quern lutellexit ct intolligit Ecclesia, a. .s. “Auctor Fid.,, n. 20: Doctrina 
Synodi... prorsu.s omittit ullam mentionem facere tvan.ssubstaiitiationis ... quam 
velut articulum lidei Trideutinum concilium definivit, ct quae in solemui fidei pro- 
fessione contiuctur; quatenus per inconsultam istiusmodi suspiciosamque omissio- 
nem notitia subtiahitur turn articidi ad fidem pertinentis, turn etiam vocis ab Eccle¬ 
sia cousccratac ad illius tuendam professionerii ad versus liaerescs, teiiditque adeo ad 
ejus oblivionem iiidueeiidum, quasi ageretur de quaestione mere scholastica: perni- 
oiosa, dorogans expositioiii veritatis catliolieae circa dogma traiissubstantiationis, 
favens haereticis. 

2. Altamonte .significativas son e.stas palabras de Tertnliano: De earn. 
Chr. c. 13; Tides nominiim saliis est proprietatiim. Augustin. Civ. Dei X. 23: 
Nobis ad certain regulain loqui fas est, ne verbornin licentia etiam de rebus, 
quae his significantur, irapiani gignit opinionein. De Ti'init. YII. 4: Quid 
restat, nisi lit fateamiir, loqueiidi necessitate pai'ta liaec vocabtila, cum opus 
esset copiosa disiiutatioiie adversas insidias vel errores Jiaereticorum? Ambros. 
De fid. III. 3: Ideo Patres Nieaeui verlnini oaoo'jT’.o; in tractatu fidei posne- 
runt, quod vidorint, adversariis id esse formidiiii, ut Ycdiiti evagiiiato ab 
ipsis giadio ipsorum nefandae caput haere.soos ainpiitarent. Of. Basil. Ep. 52 
ad Canon.: ava’.pti r/,v-ra-j-rorr.-ra (el t’oeabio O'j-wjj'.o: ) t'?': 'j-oT-raTsw; /.at 
t’.Tayt'. Tt).ttav rwv -lOTWTtiov swotav cj yap aoTO Tt laT’. aoTio dpoojT'.ov /at 
Tlfi yuTtw; TO a-apa/.Aa/TOV -aotTTWTa. Atlian. De deer. Xic. .syn. 11. 19. 
Hilariiis contr. Constantiiim n. lo: Die jirius, nolo adver.sii.s nova veneiia 
novas medicamentorum comparationes. Thom. I. q. 29. a. 3: Ad inveniendum 
nova nomina antiquam tidem significantia coegit necessitas disputandi cum 
haereticis y IV. Sent. Dist. 13. La frase atribuida a San Jeronimo “ex ver¬ 
bis inordinate prolatis oritur haeresis,,, tiene aiialogfa, por sii significado, 
con esta otra qiie se encuentra on sii carta a Damaso (Ep. XV. 3); iiescio 
quid veneni in syllabis latet. Efectivamente, si la Iglesia ptidiera equivo- 
carse eii la eleccion de las palabras con que exprosa un dogma, seria ilusorio 
sii magisterio infalible, que en la manera de ejercerse debe acomodarse a la 
capacidad humana. 
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§ 45. EL DOMINIO DE LAS VERDADES DOGMATICAS EN SENTIDO MEDIATO. 

I. Verdades mediatamente dog-maticas son aquellas que, si bien no 
ban sido reveladas de uiia niancra formal y positiva, se hallan tan inti- 
mamente relacionadas con la.s doctrina.s de la Revelacion, qne si su 
antoridad docente infalible no se extendie.se al dominio de estas verda- 
des, la Ig'lesia no se liallaria en condiciones, sobre todo en deterinina- 
das circnnstancias, de en.senar la verdad revelada, de explicarla sufi- 
cientemeiite y de ponerla a cubierto de todo ataque. Por cuya razon 
corresponde al mag-iaterio de la Ig'le.sia resolver esta.s cuestiones con 
antoridad infalible. y a los fiele.s incumbe el deber de acatar y creer sus 
decisioncs, de fide ecclesiastica sen mediate divina. 

1. Colic. Vatic. /. c. IV.: Omiiem assertioiiPia veritati illuminatae fidei oonti-ariani 
oiiiiiiiio falsam esse defiiiimus (Cone. Later. V. Bulla, Apost. regiiiiiii.) Ecole.sia, quae 
una cum Apostolieo nuinero doceiidi maiidatiini accepit fidei dcqiosituiii ctistodiendi, 
jus etiavi et officium divinitiis liaLet falsi iiominis scientiam prosci'ilicndi, ne quis de- 
cipiatur per pliilosopliiam etiiiaiiem fallaciam (Ool. II. .S'l. Quapropter omnes christia- 
lii fideles Inijusinodi opiiiioiies quae fidei dootriiiae coiiti-ariae esse cognosoiiiitur, 
iiiaxime si ab £eele.sia reprobatae fucrint, non solum proliibeiitur taiiquani legitimas 
scientiac conclusioncs defoiiderc, sed pro erroribiis ]iotius, qui falbicem veritatis 
specieni prae .se ferant, habere teiieutur oniiiiiio ... iSTeque eiiim fi<lci doctrina, qnam 
Deus revelavit, veliit philosopliicum iiiveiitum proposita est liiiinaiiis iiigeiiiis perfi- 
cienda, sed tanquani diviiiuiii dejiositum Cliri.sti sponsae tradita, fidcliter ciistodien- 
da et infallibiliter dec-Iaranda. Can. 2; S. q. d., disciplinas buniaiias ea cum libertate 
tractandas esse, iit eorum assortioiies, etsi doctriii.ae revelatac adversentiir, tanquam 
verae retiiieri neque ab Ecclesia proscribi ])ossint; a. s. I)e Eccl. Cap. IV.; Petri suc- 
cessoribu.s Spiritiis sanctu.s proiiiissus est. ut eo assistonte traditam per Aposlolos 
revelationem sou fidei depositum saiicte custodireiit et fidelitcr oxpoiierent. Pius IX. 
ad Arch. Moiiac. d. 21 Dee. IStiS: Sapientibiis catliolicis liaud satis esse, ut praefata 
Eoclesiae dogmata rccipiant ac veiierentur, Yeruin etiam opus esse, ut se subjiciaiit 
turn decisionibus, quae ad doctrinam pertinoiites a poiitificiis congregationibus pro- 
feruiitur, turn iis doetriiiae caiiitibus, quae comiuuni et coii.stanti catholicorum con¬ 
sensu retiiieiitur ut tiieologicae veritates ct coiiclusione.s ita cortae, ut opiniones 
eisdem doetriiiae oapitibu.s advorsae, quamquam liaoreticao dici iiequeant, tamen 
aliam theologicara moreantur ceiisuram. Syllab. P. 22. ObJigatio, qua catholici ma- 
gistri et scriptores omnino adstriiigrintiir, coarctatur in iis tantum, quae ab iiifalli- 
bili Eoclesiae judioio velnti fidei dogmata ab omnibus eredenda pro])onuntur. Pr. 11. 
Ecclesia non solum non debet in pliilo.sopliiain uiiqnam animadvertere, verimr debot 
ipsius philosopliiao tolorare errores oiquo reliiiqnere, ut ipsa se corrigat. Con estas 
deelaracioiies estan de aouerdo todos los teologos (Suarez, l.r. disp. V. Sect. 6. 8. 
Lugo ,!. c. -Disp. XX. i, tal vez con la unioa excepcion de Ohrismann (h c. Sect. 8. o. 3). 

2. La Iglesia decide en estas oiiostiones segun los piincipios de la Reve¬ 
lacion y guiada por la Inz de la fe. Es notorio qnc en las verdades dogmati- 
cas se hallan encerradas miiclias verdade.s racioiiales, ya explicite, ya tam- 
bien implicite y virtualiter. Segun hace iiotar Hageinann ( La razon y la Re¬ 
velacion , 1869, ]iag. 63 ), “ con los dogmas se ha formado .simultaneamente 
nna ciencia racional cristiana, que .se halla en intima relacion con aquellos y 
no puede separarse de ellos sin destruir al propio tienipo el contenido del 
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dogma inismo. „ Por consiguiente, la Iglesia no solo tieiie el dereclio si que 
tambieii el deber de juzgar todas aqiiellas teorias de la ciencia natupal que 
esten en relacioii con los dogmas de su Credo, ya que de otro modo no po- 
dria decirse que ha sido establecida para difundir la luz de la fe: por la inis- 
ma razon la corresjwnde el dereclio de definir esas mismas verdades. desarro- 
llaiias, deducir consecuencias contenidas en ellas y determinar las ajilicacio- 
nes que puedcn teiier en la ciencia }• en la vida praotica. Estas declaraciones 
de la Iglesia sirveu como de orientacion ii la iuvestigacion cienuiica (stella 
rectrix Pius IX. 1. c.), como de indicador anticipado de los resultados que ha 
de prodiicir el exameu cientifico de las cue.stiones, mas no de jirincipio inter- 
no del conocimiento. Id. ad eund. d. 11. Dec. 1862: Justa pliilosophiae liber- 
tas ita, nt nihil in se admitteret, qnod non fuerit ab ip.sa siiis conditionibus 
acqnisitum aut fuerit ip.si aliennm. Cone. Vatic. De fid. cath. c. IV.: Nec 
sane ipsa ( Ecclesia ) vetat, ne hujusmodi disciplinae in suo quaeque ambitu 
propriis utanti.ir priiicijiii.s et propria metliodo. Acerca del reconnciiniento de 
este dereclio en la Iglesia, vease Gunther, Banquete de un peregrino, pagi- 
na 365. 

II. Una verdatl de la ciencia natural puede estar en relacion con el 
dogma catdlico, bajo diversos conceptos: a ) Como tesis filosofica 6 
histdrica que el mismo dogma presupoiie. //) Como iiecesaria conse- 
cuencia del mi.smo, ya eu el terreiio de la moral, ta en el puramente 
intelectual. 

1. Todos los dogmas relatives a la eseiicia y propiedacles de Dios presu- 
ponen un conceiito determinado de la divinidad, asi como todos los dogmas 
relatives al muiido, al hoinbre y al Sah-ador, al pecado y a la viitud-presu- 
ponen un concejtto determinado de la Creacinn, lo mismo que una moral y uiia 
antropologia bien detinidas. Pues bien, ostos conceptos fnndamentales e lii- 
pbtesis son como las coiidicioiies quo determinan la e.xistencia del dogma. 
De la misma manera existen ciertos hechos cnya completa certeza es tambien 
indisperusable para que tengamos plena certeza de mia docti ina dogmatica: 
tales son, por ejemplo, la seguridad <le que un Concilin es legitimo represeu- 
tante de la Iglesia 6 de que el Pajia re.iname es legitimo Vioario do Jesucris- 
to; la certeza de que la Igle.sia es ini'alible al resolver los hoclios 6 los textos 
dogmaticos, como al decidir acerca del sentido catolico 6 lieterodoxo de un 
libro, es decir, del hecho dogmatico en el gennino significado de la expre- 
sion, etc. 

2. Sieiido los dogmas de la Iglesia otros tantos principios de lo.s que se 
deducen consecuencias de aplicacion jtara la vida practica, y piiesto que la 
ciejieia, lo mismo que la fe, exige un concepto do Dios y del mundo, unifor- 
ine y que abrace todos los terrenes del saber y del obrar, siguese que el dog¬ 
ma, en su consccuencia logica, lia de extenderse ii todos los dominio,? de la 
ciencia y abrazar la vida social en todas sns mauifestaciones, ya en el Estado, 
en la Iglesia, 6 en el individuo. Por donde se ve que, no solo las cuestiones 
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relativas a la moral, si que tambien todos los puntos quo tiacen relacion a la 
disciplina general eclesiastica y al culto caen bajo el dominio del magisterio 
infalible. 

3. De lo que dejamos ex25uesto se deduce la relacion que deben guardar 
las verdades no reveladas con los dogmas de la fe. La Iglesia condena y re- 
chaza todas las teorias que se oponeii a dichos dogmas, ya sea que profesen 
doctrinas incompatibles con los becbos historicos y los jjrincipios metafisico- 
morales del cristianismo, como lo hacen el j3anteismo, el materialismo y el 
miticismo; 6 que sus deducciones y consecuencias logicas se ojjongan al dog- 
ma 6 a lo menos le alteren, como lo que se llama tricotomia, un concepto 
falso de la .sustancia y de la jjer.sona, etc. 

Thom. Lect. 4 in I Cor. c. 11; Ad doctrinam fidei ])ertiiiet aliquid uno 

modo directe. sioui. articuli fidei, qui jier se oredeiidi projionuntur, qiiaodam vero 
indirecte, in quantum ox negatione eoruni sequitur aliquid contrarium fidei. Super 
Boetli. Trill. Prooem. Qu. 2. a. 3: Sicut .sacra doctrina fmidatur super lumen fidei, ita 
philosophia super lumen iiaturale rationis. Unde impossibile est, ut ea, quae .sunt 
philosophiae. sint contraria iis qnae sunt fidei... Si quid auteiii in diotis pliilosopho- 
ruin inveniatur contrarium fidei, hoc non est philosojihia, sed magis philosophiae 
ahnsos ex defcctu rationis. Sum. I. qu. 1. a. 6; Non pertinet ad earn (scieiitiam sacvain) 
probare priiicipia aliarum scicntiarum, sed solum judicare de eis. Quidquid enim in 
aliis soientiis reiieritur verltati hujus scientiae repugnans, totum condemnatur ut 
falsum. 


§ 46. DEFINICION DEL DOMINIO DEL MAGISTERIO INFALIBLE 
DE LA IGLE.SIA. 

I. La pi'imera y necesaria condicion que lia de cumplir, en la pr4c- 
tica, el magisterio de la Igiesia es, que no pueda eqiiivocarse al de- 
termiiiar los limites que comprende el dominio de su autoridad. 

Cf. Bannez, 1. c. D. 3, Concl. ‘2. Franzelin, De Tradit. et Script, p. 114. 
M. Canus, /. c. IV. 4. El magisterio infalible es la norma de nuestra fe y 
aceptamos sus decisioiies, bien sea fide divina et catliolica 6 fide eclesiastica, 
con esa certeza que engeiulra en nosotro.s la jirerogativa de la infalibilidad. 
Pi’ecisamente por ser infalible no puede equivocarse traspasando los limites 
que ha marcado a su circulo de accion el divino Fimdador de la Igiesia, es 
decir, haciendo recaer sus decisiones sobre asuntos a los cuale.s no se extien- 
de el don de la infalibilidad con que la ha dotado el Espiritu Santo. 

II. Puesto que el d6n de la infalibilidad es jirivilegio exclu.sivo del 
legitimo representante del magisterio de la Igiesia y su legitimidad 
presupone, como funclamento, la del Papa y del Concilio, es preciso 
que el juicio del magi-sterio eclesiastico, sobre este particular, produzca 
una certeza sobrenatural e infalible, por mas que el liecho no pertenez- 
ca al tesoro de la Revelacion como los dog-mas de la fe. 

Suarez, 1. c. X, 5: Probabilius de fide tenendum est, hunc hominem... 
communi Ecclesiae consensu receptum ut Ecclesiae caput, cui omnes fideles 
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debent obedire, vernm summiim Pontificem Petri successorem et Jesu Cliri- 
sti vicarium esse. Tnigo, I. c. I. 327; Plus enim Ecclesiae noceret error circa 
ipsam regulam veritatis et fidei quam circa alia objecta particularia . . . cum 
esset error in ipso tidei fundamento. 

III. El mag'isterio eclesiastico decide, con autoridad infalible, acei'ca 
de cuestiones doginaticas propiamente tales, e.s decir, acerca del sentido 
ortodoxo 6 lieterodoxo de un texto 6 de un hecho clog-mdtico. Pero el 
jiiicio .sobre un hecho dogmatico no se refiere a la per.^'Ona del escritor 
j a su opinion subjetiva ( sen.sus subjectivus j, sino a su doctrina, tal 
como se halla expre.sada en el escrito ' sensus objoctixus ). El hecho 
dogmatico tampoco expresa el sentido en si niismo { sensus al)solutus, 
sicut jacet), que podria descubrirse siempre en un escrito. sino el sen¬ 
tido cpie se desprende de las jialabras, del plan y del contexto de toda 
la obra ( sensus ab auctore intentus ). 

1. Perrono (Praelect. theol. od. Ratisb. 11. p. 193) define el lieclio dog¬ 
matico: “factum, a quo dcterminatur jus,,, 6 tambien “jus in facto funda- 
tum„, de ciiya delinicioii se inhere que el mismo hecho de predicarse una 
doctrina, sea ortodoxa 6 heterodoxa, y sea que .se en.scfie yerlialinente 6 por 
escrito, determina en la Tglesia el derecho de juzgarla. Los primeros quo es- 
tablecieron la distincion entre “question du droit,, y “ question du fait,, fue- 
ron los jansenistas, con el unico objcto de negar a la Iglesia el derecho de 
juzgar hechos de esta naturalcza y, por consiguiente, de presentar couio in- 
ehcaz la condenacion llev.ada a cabo jior Inocencio X, en 16.53, de las cinco 
proposiciones .sacadas del libro de Jansenio titulado “Augustinus,,, conside- 
rando ese acto como una e.xtraliraitacion de sus facultades (Du Plessis, III. 
p. n. f. 277. Pleury, T. LXII. p. 144), por suponer que la Iglesia no ha reci- 
bido ninguna revelaeion tocante a hechos de esa especie (Pascal, Lettres 
provincial, pass. ). Los partidarios de Hermes, en nuestros dias, ban sacado 
a relucir los mismos argumentos para defender las erroneas ensehanzas de 
su mae,stro. 

2. La palabra e.s el medio que tienen Ins hoinbres para comunicarse sus 
ideas; por consiguiente, la Iglesia no podria atestiguar y ensehar la verdad 
de una raanera infalible, iii decidir coiitroversias, si no pose 3 'ese, con certeza 
infalible, ademas de la idea (verbum mentis), la expre.sion adecuada de la 
misma (verbum oris), capaz do reproducir en el animo del oj'ente el pensa- 
micnto que a esa expresion corresponde. Por cuya I'azon, si e.s infalible en la 
doctrina, debe serlo tambien necesariamente en la expresion de la misma, 
toda vez que la q)a!abra y el pensamiento son iu.separables; j-por la misma 
caiTsa debe ser tambien infalible en el acto de condenar palabras, frases 6 
escritos enteros que considere lieterodoxos. De donde so inhere tambien que 
la corresponde igualmente el derecho de examinar y juzgar la doctrina ense- 
nada a los deles por sus organos, losObispos, sacerdotes, etc., ahn de averi- 
guar si se han hecho instrumentos de la herejia. Es evidente que si no fuese 
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capaz de emitir tin juicio infalible acerca de hechos dogmaticos, existiria 
siempre la posibilidad y el peligro de que rechazase una doctrina catolica 
para aprobar una eiiseiianza heretica, obligando a los fieles a aceptar esta 
ultima. Por lo cual, si bieii do ha sido revelado, de una manera directa e in- 
mediata, el sentido del texto dogmatico, pero lo lia sido de una manera vir¬ 
tual e indirecta, en cuanto que la Iglesia ha recibido la mision de animciar 
las verdades de la fe que se afirmau o so niegan en las jDroposicione.s que son 
objeto de .su juicio, liabiendosela hecho la promesa de que la asistira siempre 
el Espiritu Santo en el ejercicio de sii ministerio. Asi venios que el concilio 
de Trento no solaraente ha desaiTollado, de una manera posifiva, la ensenan- 
za catolica, sino qiie ademas la ha definido con perfecta precision al condenar 
las proposicionos hereticas. 

3. El procedimiento seguido en todn tieinpo por la misma Iglesia, es una 
palmaria demostracion de este derecho. Ella es la que, con su criterio infali¬ 
ble, ha declarado autentica la Vulgata (Cone. Trid. Sess. IV'), y libre de 
todo error el Canon de la Misa (1. c. Sess. XXII. Cap. 4), la que da a cono- 
cer el sentido de las fuentes tradicionales, de los escrito.s de los Santos Pa¬ 
dres y de los Simbolos do la fe; asi, el concilio de Xicea condeno como he¬ 
retica la “©aAjia,, de Arrio (Sozomen. H. E. I. 21), y el i^royecto de un 
nuevo Simbolo presontado por Eusebio de Cesarea (Hefele, 1. c. I. p. 309); el 
sinodo de Efeso condeno los escritos hereticos de Xestorio y aprobo los do 
San Cirilo (Hefele, L c. II. p. 267 y sig.); el concilio provincial de Cartago 
condeno a Pelagio 3 ^ 4 Celestio por las erroneas doctrinas que habian consig- 
nado en sus escritos (Augustin. Ep. 175. 197); el de Letran, en 649, des- 
echo la “ lixOiT'.c,,, y el “To-o;., (Denz. 219); el quinto Concilio general con¬ 
deno los “Tres capitulos,,, 6 sea los escritos de Teodoi'o de Mopsuesta, de 
Teodoreto contra San Cirilo Alejandrino y la carta de Ibas al p>ersa Maris. 
La repugnancia quo en un principio mostro el papa Vigilio, reconocia por 
causa el temor de que se pudiese menoscabar la autoridad del Concilio calce- 
donense, por cu 3 'a razon ahadio al Judicatum: Salva in omnibus reverentia 
synodi Chalcedonensis (Mansi IX. 181). El cuarto Concilio lateranense con¬ 
deno el escrito del abad Joaquin contra Pedro Lombardo (Denz. 359); el de 
Constanza, que en e.ste punto particular obtuvo la contirmacion del papa 
Martin V, condeno los 45 articulos de J. Wikleff 3 ’ los .30 de Hus, no sin 
disponer que a los sospeehosos se les preguntase: Utrum credar , quod illud 
S. Concilium ... condemnavit et condemnat, esse fidei vel bonis moribus 
contrarium, hoc ab universis Chri.sti fidei ibus esse tenendum pro condem- 
nato ... utrum credat, J. Wicliff et... fuisse haereticos ... et libros et do¬ 
ctrinas eorum fuisse ot esse perversos (Denz. 552 sq.). Todo el episcopado 
frances se adhirio, el 28 de Mayo de 1654, a la decision de Inocencio contra 
el jansenismo, projioniendole el 20 de Marzo de 1655 una formula 4 la que 
debia adherirse todo el clero: ore et, corde ... quin que propositionum in ejus 
(Jansenii) libro . .. contentarum condemno,,, calificando ademas las evasivas 
de Arnauld (10 de Julio de 1655) de “temeraria, scandalosa, injuriosa Sum- 
mo Pontifici et episcopis G-alliae. „ Como resultado de las constituciones de 
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Alejandro VII (“Ad sacram,,, 16 Oct. 1656, y “Regiminis Apostolic!,,, de 
15 Rebr. 1665), en las que se volvia k condenar las cinco prop osiclones “ in 
sensu ab eodem Cornelio intento „, redacto el episcopado frances otras dos 
nuevas formulas dejuramento: “me esse obligatum in conscieiitia,, y “in 
sensu ab auctore intento... damno,, (15 Febr. 1665). Labulade Clemente XI. 

“ Vineam Domini,,, de 15 de Julio de 1705, confirinb todas las Constitucio- 
nes anteriores y la “Pastoralis officii,,, de 1717 sustento una vez mas los 
mismos principios contra los apelantes. Elvenicli (Acta Eomana, 1832), no 
hizo m4s que reproducir las objeciones de los jansenistas, tantas veces re- 
futadas, en favor de la doctrina de Hermes. 

IV. Lo mismo que eii las cuestiones relativas a la moral, es tain- 
bien infalible el magisterio de la Iglesia en el dominio de la disciplina 
general eclesidstica, cuya observaucia obliga a todos los fieles; la cual 
no puede contener nada contra la fe 6 las costumbres, toda vez que 
.sus prescripciones constituyen una regia vigente en la Iglesia uni¬ 
versal. 

1. El dominio de la moral cristiana se diferencia del de la disciplina 
eclesiastica, en que la jDrimera tiene por objeto iiimediato y directo los actos 
morales, mientras que la segunda persigue, como fin directo, el orden de la 
vida externa de la Iglesia y solo de una manera mediata entran en su circulo 
de accion los actos morales. Tanner (De fid. disp. p. I. q. 1) lia senalado con 
precision el fundamento de la infalibilidad en este caso concrete; Ea ipsa 
decreta sunt vera decreta fidei, licet in materia practica. Lugo, 1. c. Disp. XX. 
n. 109. Suarez, Disp. V. Sect. 8). La disciplina eclesiastica abrazaprincipal- 
mente los puntos siguientes: a) El culto publico y privado. h) Las circuns- 
tancias y la situacion del clero ante la sociedad y la le 3 v c) El regimen ecle- 
siastico. d) La administracion de los bienes temporales de la Iglesia. 

2. Augustin. Ep. 119 adJoan. c. 19: Ecclesia Dei, inter mnltam paleam multaque 
zizania oonstituta, multa toler.at, et tamen, quae sunt contra iidem et "bonam vitam, 
non approbat nee tacet neo faoit. Ep. 54: Si quid uni versa per orbein frequentat 
Ecclesia, quin ita faciendum sit disputare apertissimae in.saniae est. “Auct. Eid.„ 
pr. 78. Quasi Ecclesia disciplinani constituere possit non solum inutilem et onerosio- 
rem, quam libertas Christiana patiatur, sed et periculo.sam, noxiam, inducentem in 
superstitionem et niaterialismum... Ecolesiae ac Spiritni Dei, quo ipsa regitur (pro- 
positio) injuriosa, ad minus erronea. Meloh. Canus, ?. c. V. 3. Bannez in II. II. q. 1 a. 
10 dist. 6 Ooucl. 3. Asserere, aliquam Eccle.siae consuetudinem universalem esse 
malam... haeresim sapit. Spina, Defensa de la Bnla “Auct. Fid.„ III. p. 257: “ Puede 
modificarse y de heclio se modifioa, de diversas maneras, la disciplina, sin que se in¬ 
tro duzca la menor variacion en los dogmas, y nuevas practicas vienen a ocupar el 
lugar de las antiguas ... Aunque 53tas,en si consideradas 6 como si dijeramos en 
abstracto, piieda decirse qne, en cierto mode son mas litiles 3' de oaracter mas santo, 
no lo son enipero consideradas en concrete 6 en las oriticas circnnstancias actuales.,, 
Pero nnicamente la autoridad eclesiastica puede introducir alteraeion en la antigua 
disciplina; de lo enal, sin embargo, no se deduce que todos los preceptos relatives i 
la disciplina general scan los miis adeouados a su objeto; basta que eumplan bien 
este objeto. Por el oontrario se sigue que no pueden ser perjudiciales ni opuestos 
al objeto que tienen. Glare esta que de su inobservanoia por algunos no puede, en 
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manera alguna, deducirse que tales preecptos sean inadeouados al objeto. Augustin. 
Ep. 98 ad Vincent.: Quibusdam ista non prosunt. Numquid ideo negligenda est me- 
dicina, quia nonmillorum insanabilis est pestilentia? ... Sed debes etiam tam multos 
attendere, de quorum salute gaudemus. No obstante, puede miij' bien ocurriv que no 
llenen ese objeto en detenninadas circunstancias y para determinados lugares y 
tiempos; en euyo caso, y supuesta la aprobacion tacita 6 expresa de la Santa Sede, 
cesa la obligacion de observarlos. Gregor. XVI. Bull. d. 15 Aug. 1832: Uni B. Ponti- 
fici dis2)ensationein canonum esse oreditam. 

3. Siguese, pties, que el magisterio eclesitlstico no es infalible en aquellos 
puntos de disciplina que no obligan a la Iglesia universal. M. Canus V. 5: 
Non ego hie omiies Ecclesiae leges approho, non universas poenas, censuras, 
excommunicationes, susiieiisiones, irregularitates, interdicta conimendo. Scio 
nonnullas ejusmodi leges esse, in quibus, si non aliud praeterea quicquam, 
at prudentiam certe inodumque desideres . .. Nunc illud breviter dici jiotest, 
qui Siimnii Pontificis omne de re quacunque judicium temere ac sine delectu 
defendant, lios Sedis Apostolicae auctoritatein labefactare, non fovere, ever- 
tere, non firinare. Non eget Petrus mendacio nostro, no.stra adulatione non 
eget. Asi como tampoco de que la Iglesia goce de autoridad infalible para 
establecor princii)ios generales relativos a la moral 6 a la disciplina eclesias- 
tica, se deduce que sea igualmente infalible para aplicarlos a detenninadas 
personas, tiempos y circnnstaiicias de la vida. Bannez, 1. c. Concl. 4. Sua¬ 
rez, 1. c. Disp. V, Sect. 8: Hoc intelligendnm quantum ad subsfantiam seu 
quantum ad hoiiestatem movum; nam quoad ciremnstantias, vel multiplican- 
do praecepta, ved rigorem aut nimias poenas, non est inconveniens aliqiiando 
coniinittere aliquem liumauum defectum, quia hoc non est contra Ecclesiae 
sanctitatem. Innoc. III. De sentent. oxcommunic. c. nobis,, 2.: Judicium 
Ecclesiae nonnunquam oplnionem sequitur, qiiain et fallere saepe contingit 
et falli. 

V. La institucion de las ordenes religio.sas en el seno de la Igdesia, 
constituye uno de los ])untos mas importaiites de la discijilina cclesias- 
tica. La aprol)acion de iina orden religiosa per la Ip'lesia, ])uede consi- 
derarse bajo dos difereiites aspectos: 6 se refiere a la esencia de la mis- 
ma, es decir, a la confonnidad de las prescripciones qne contiene con la 
doctrina del Evangelio. 6 a las circunstancias en qne <aparece. Enel 
primer concepto su aprobacion descansa en un jnicio espccnlativo qne 
decide acerea de principios que se Italian en intinia relacion con las en- 
senanzas dog‘iiiat:ica.s y morales de la Igdesia, por cuya razon. es infali¬ 
ble: en el segaindo concepto se fnnda en nn juicio jtractico y ejerce un 
acto propio de la potestad ecle.sia.stica, al aplicar los principios de sn 
doctrina, seg'un las circunstancias, por ciiya razon, no es intalible. 

Suarez, De .stat. relig. II. 17: Oinniiio dicendiun est, non posse errarePon- 
tificeni in approbatione religionis, quoad judicium de honesfate tabs modi vi- 
vendi, ut sit status peifectioiiis acquirendae seu religionis; quidquid sit de 
approhatioiie practica quoad licentiam et facultatem introducendi de novo 
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aliquam religionem et quoad judicium prudentiale, in quo talis concessio 
fundatur. De fid. Disp. V. Sect. 8: Iiitelligeiidum est quoad sufistantiam ejus- 
quidquid sit de circumstantiis. Substautiam autem voco, quod religio appro- 
bata non solimi non sit noxia vel inutilis, sed etiam simpliciter sit via ad per- 
fectionem. Greg, de Valentia P. VII. q. b: Institiiti approbatio pertinet ad 
defiiiitionem, opjKirtunitatis judicium ad guhernationem. Bellarm. De Monach. 
c. 4. Tanner. De fid. Disp. I. q. 4. dub. 7. 

VI. La Iglesia es iiifalible en los decretos relatives a la canoiiizacion 
de los Santos; ])or eso, al presentarles como model os dignos de iniita- 
cion. ordena a sus fieles que erean eii sii .santidad y les luanda celebrar 
sus fiestas. Si no fiiese iiifalible al expedir estos decretos, no s6lo se 
causaria g'ravisimo daiio a la.s costumbres, siiio que adeiiias seria im- 
posiblc la veneracion de los Santos. 

1. La canoiiizacion sc distingue de la beatificacion, por cuatro caracteres: 
u) por la canoiiizacion se declara santo al canonizado, h) obliga a los 
fieles a tenerle en ese concepto, c) se les autoriza para lionrarle con culto 
publico, d) la canoiiizacion es la ultima y definitiva decision respecto al ca¬ 
nonizado, Por el contrario, la beatificacion no im])lica mas que: a) un per- 
niiso para coiitar al beatificado en el nimiero de los bienavonturados, &) no 
esta oalificado de .santo, por cnya razon, c ) no se lo vencra con culto publico 
en la Iglesia universal, de dondc resulra que, d i la beatificacion no es la 
decision ultima j- definitiva. 

2. Todos los teologos convienen en atribuir a la Iglesia aiitoriilad infalible en la 
oanonizaoion; pero nada haj’ resueito aeerca de la beatificacion. Benedict. De servo- 
rum Dei beatif. et canoniz. Patav. 17.1:5. Cap. 4-5: Si non haeroticuni. temerarium tamen, 
scandalum toti .Eecle.-iiae afferentem, in Sanctos injuriosum, faventom haereticis ne- 
gantibus auetoritatem Eeclesiao in canonizationo Sanctorum, sapientem haeresim, 
utpoto viam steruentom infidelibiis ad irridendum fidelcs, as,sertorem erroneae pro- 
positionis et gravissiniis pocnis obnoxium dieemu.s euiii, qui auderet as.sorore, .Ponti- 
ficein in hao aut ilia canonizatiouc crra.-ise. Thom. Quodlib. IX. a. IB; Quia honor, 
quern Sanctis exhihemus. quaedam profossio fidei est. qua .Sanctorum gloriam eredi- 
mus. pie credendum est, quod noo etiam in his Ecclesiae judicium errare potest. 
Melchor Cano hace iiotar, que si la Iglesia pudie.se equivocarso en esto particular: 
Xon esset valde absurdum, iHvnrinn omnium cnllum ah £<-c!i'sia exiiUidnre. .. Xec 
differt, diabolum colas .an hominem condemnatum... Qui fidem in his Ecclesiae 
detrahunt, eo.s non liaereticos quidom, sed temerarios, imjiudcntes, irreligiosos esse 
credamus. Cf. Deer. Gratiam. Can. 58 causa II (j. 3: Si quis homiueiu, qui sanetus non 
e.st. sanctum esse dixerit, et Dei cum jiinxerit societati, Christum violat. 

§ 47. LA.S CENSURAS TEOLOGIC.AS. 

Montague, De censuris sou notis theologicis (in appendic. ad Tournelj'). M. Canus, 
/. c. XII, 8. Bannez in Snmm. II. II. q. 11 a. 2. Suarez, !. c. XIX. 2, De Eugo, 1. c. XX. 3. 
Dechamjis, De haeres. .Tansen. Par. 1728. Schrader, De Thoolog. Commentatio n. B8 sq. 
Viva, Thes. damn. })rodroni. Patav. 1717. Jvleutgen, /. e. I. n. 81. 

1. Por censura teolbgica se eiitieride el juicio (qualificatio), pronun- 
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dado por el magisterio edesiastico ordinario que anatematiza una doc- 
trina 6 ensenanza que, de alguna manera, se opone a la fe 6 las cos- 
tumbres. 

Entre los romanos se llamaba censura, la calificacion desfavorable en vir- 
tud de la ciial el que la merecia quedaba ipso facto destituido del empleo 6 
de la dignidad de que se liallaba investido, ya fuese de seiiador, juez, etc. En 
el Derecho canonico, de la Iglesia catolica, la censura puede ser eclesidstica 
(c. ecclesiastica), entendiendose por tal todo castigo espiritual impuesto por 
la autoridad eclesiastica a la.s personas, a cau.sa de algun delito grave, bajo 
los nombres de excomuni on, suspension 6 interdicto; y teologica (c. theolo- 
gica). Inutil es advertir que la simple prohibicion de un libro no debe consi- 
derarse como censura. 

II. La forma y el grado de la censura teologica, difieren de confor- 
midad con la forma y el grado en que la doctrina en cuestion se oponga 
a los preceptos dogmaticos y morales; ya sea directa 6 indirectamente, 
mediata 6 inmediatamente 6 de una manera mds 6 menos prdxima 6 
lejana. 

Todas estas formas y grados se hallan espeoifieados on la Bula “Unigenitus,, (Denz 
1316), en la que se condenan las jmoposiciones de Quosnel, calificandolas de “falsas, 
captiosas, male' sonantes, piarum aurium offensivas, scandalosas, ])erniciosas, tomera- 
rias, Ecolesiae et ejus praxi injuriosas, neque in Ecclosiam solam, sed et in potestates 
saeoulares oontumeliosas, soditiosas, impias, blasphomas, suspoctas de haerosi, ac 
liaerosim ipsam sapientes, nee non haereticis ac hacresibus ac ctiam sohismatiois 
faventes, erronoas, haeresi proximas. pluries damnatas ac demum haeretioas, varias- 
qne hapreses ... et quidem in co sensu, in quo haec damnata fuorunt... manifesto 
innovantes respective.,, Otros ejemplos nos ofrecen: (lone. Constant. Sess. VIII. XV. 
contra Wik’leff y Hus (Denz. n. 477 sq.l, Pio V contra Bayo (Denz. n. 881), Inoconoio X 
contra Jansenio (Denz. n. 9GG) y los jnicios condenatorio.s expedidos por Alejandro VIII, 
Inocenoio XI, Pio Yl contra el pseudo-sinodo de Pistoya y otros. Aunquo, al deter- 
minar el conoepto de algunas c.speoies particulares do censura, so dividen, los pareoe- 
res de los tedlogos, en los puntos esenciales hay nnanimidad completa de opiniones. 

III. Distiiiguense dos ordenes de censnras. El primero comprende 
aquellas proposiciones 6 doctrinas que contradicen. en grado diferente, 
los dogmas relativos a la fe y a las costumbres; el segundo condena 
aquellas proposiciones que liaceu especial relacion a Dios, a los santos 
y a la Iglesia. 

A. PllOPOSICIONES QUE CONTRADICEN, EN DIFERENTE GRADO, 

LOS PRECEPTOS DOGM.VTICOS Y MORALES. 

IV. Es lieretica aquella'proposiciou que eii .si mi.sma (objective et 
in se), contradice directa e inmediatamente, bajo una forma contraria 
6 contradictoria, cualqnier proposiciou revelada y por tal reconocida, 
propuesta como verdad dogmatica, de una manera formal, por la Igle¬ 
sia catolica 6 por su magisterio ordinario. 
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1. Tesis proxima a la herejia ( haeresi proxima) es aquella que contradice 
una verdad, cuyo car4cter dogmatico no €sta reconocido fuera de toda diida 
en la Igl^^sia, pero que esta admitido como dogma de fe por la mayor y mejor 
parte de los teGlpgos. 

2. Se dice que tiene sabor lieretico ( sapiens haeresin) aquella tesis que 
puede facilmente 6 sin gran violencia inferpretarse en sentido heretico, sobre 
todo .en detorminadas circunstancias de tiempo y persona. Iso debe confun- 
dirse'eon esta la jiropositio de haeresi suspecta, que incurre en censura menos 
grave. (M. “Aitctor fid.,, pr. 22. 28. Como ejemplo de projiositio de haeresi 
.suspecta. cita Kleutgen (1. c. p. 135) la tesis de Bayo, segun la cual Dios 
ahaiidono al hombre a su propia tlaqueza. a fin de que pidiese la venida del 
Redentor, que la Iglesia condeno como sosioechosa, porque podia facilmente 
interjiretarse en el sentido de (pie el hombre, por si solo y sin la gracia, puede 
sentir deseo do la venida del Eedentor. 

Cayctauo y ilelchor Cano estau im un error al snponer quo una propdsioion s61o 
puede coudenar.se como horetica, cuando so sostiene “animo pertinaoi et haeretico^ 
ya quo, como e.s notorio, el juicio de la lylesia se relieve al sentido objetivo de la pro- 
posicion y no a la ojunion subjotiva del amor. 

V. Es crr6iiea aquella proiiosicion (pie .se opone u una consecuencia 
eTidente del dogma catdlico y. por tanto. contradice a (iste, .si ho initie- 
diataiiiente, a lo mtuios de una maiiera mediata. 

De aqui so deduce lo que (piiei'e decir juxqiositio errorem sapiens, de errore 
suspecta. En sentir de Suarez (1. c. XIX. 2 i. liUgo y otros teologos, es erro- 
nea aquella tesis, que, uo esrando ex})re.samento definida como dogma, la 
creeiicia genei'al do lo.s fiehis la admite como verdad contonida en el deposito 
de la fe. En coricepto de M. Cano, propositio haeresi pro.xima y propositio 
eiTonea son una misma cosa; sea de esto lo que quiera, no cabo duda de que 
toda pro])Ositi() ]iaore.si proxima os tambieii erronea. Por cuj'a razon hace 
iiotar kjuarez (1. c. n. Id ); Quaprojiter addi potest alius modus proiiositionis 
erroneae, ut sit ilia, quae ojijjoniiur veritati cevtae certitudine theologica, 
quae non attingit gradiim certitudinis fidti... quia est conclnsio evidenter 
illata ex una de iide et ex altera evideiite lumiiie naturali. Thom. Loct. 4 iu 
I Cor. c. 11: Pertinet aliquid ad doctrinam fidei dupliciter: uno inoclo directe, 
sicut articuli iidei, qtii jier se credendi inuponunuir . . . quaedam vevo indi- 
recte, in quantum cx uegatione eorum .';equituv aliquid contrarium fidei) Pue¬ 
de verse uu ejemplo en Pr. 7 ‘•‘Auctor. lid.., CDeiiz, 1370'i. 

VI. Es kmeraria aqiudla propo.siciou que sienta una doctrina sin 
tener suficientus razones iuterna.s 6 extoriias cn que fundarla, principal- 
mente si se opoiie a la autoridad de los I’adres y teologos. 

Suarez (1. c. n. 20): Duplex gradus distingui potest: quaedam (propositio) 
dici potest pos/fire temeraria, quaedam privatii:e. La primera impugna, sin 
razones suficientes, una ensenanza teologica corriente en la Iglesia: la segun- 
da expresa, en general, una opinion arhitraria e infundada. Hurtado, sin em- 
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bargo, (ap. Suarez, I. c.) cree iuadmisible semejaate distincioh. Esta fuera de 
duda que toda proposicioii teiueraria es en todo tiempu insostenible bajo el 
punto de vista teologico; of. Viva, 1. c.: Quando Pontifex defiuit propositio- 
nem temerariam,'id definit pro quo vis tempore future, unde nequifrhigusiuodi 
propositio veritatem coutinere, cum non possit pro quavis^ ^ircumstantia ca- 
rere fundamento gravi senteiitia vera. ■' 

VII. j¥al sonante e.s aquella proposicioii que, si bieii es suif^tible 
de recibir interpretacion catolica, es contraria al leiio-iiaje t^Ugico y, 
en determruadas circnn.staiicias. puede admitir iiii seiitido lieterodoxo. 

Suarez (1. c. n. 0) cita en este numero la proposicion: “la fe justifica,,, que, 
siendo en si catolica, despues de la aparioioii de Lntero puede interpretarse 
en sentido lieterodoxo, e.specialmente si el que la propone sostiene doctrinas 
sospechosas. En esto se funda la distincion de propositio male sonans ab ex- 
triuseco y ab intriiiseco. For el contrario, se llama capeiosa aquella proposi¬ 
cion que usa en sentido heretico frases 6 expresiones tecnicas y propias del 
catolicisino; cf. “Auctor. fid.,, Pr. 17. 61. (13. Identica acep)cion tiene tam- 
bien la propositio simjilieium mentinm seductiva. 

B. PEOPOSICIOXES QT’E SON CONDEN.ABLES, POK SU ESPECIAL RELACION 
A DIOS . A LOS SANTOS Y A LA lOLESIA. 

VIII. Blasfema es toda proposicioii que iiimediata 6 inediataiiiente 
vulnera el respeto que se debe a Dios }' a los santos; si adeinas tiene 
caracter heretico recibe el nombre de propositio blaspbema haereticalis. 
Es impia la proposicioii que pone en tela de juicio el culto que se debe 
a Dios y a los saiito.s. 

IX. Es ofeiLsiva a lo.s oidos piadosos, toda proposicioii que se opoue 
al respeto debido a lo.s objeto.s relig’iosos. 

Segun la expresion de Suarez (1. c.): quando aliquid indecens aut indi. 
gnum in religione sentimr, corao por ejemjilo, palabras irrespetnosas acerca 
de los misterios de la religion y del culto; cf. “ Auctor. fid.,. Pr. 33. 42. 43. 
44. 02. 65. 71. 

X. Escmulalosa se llama aquella proposicion que puede inducir a 
error en materia de fe: especialiiieiite si vitupera 6 recliaza las practicas 
y usos de la Igde.sia. 

XI. Es cismatica la proposicion que ronipe 6 tiende a romper la su- 
bordinacion eclesiastica, e.s decir, la union con el centre de autoridad, 
sea de la diocesis, de la provincia 6 de toda la Igdesia. Si la tesis excita 
a la rebelion se llama sediciosa. 

La proposicion cismatica puede ser a la vez lieretica 6 simplemente cisma¬ 
tica; pero, conio 3 'a liizo notar San Jeronimo (in Ep. ad Tit. 3), I’ara vez deja 
el cisma de ir acompauado de la herejia. 

TOMO II 23 


, http://www.obrascatolicas.com 


354 PARTE SEGUNDA. LIBRO SEGUNDO. SECCION CUARTA. 

El sentido de las dem4s censiiras, como las designadas con el nombre de 
propositio falsa, injuriosa, detractoria y perniciosa , se deduce facilmente del 
‘significado de la misma palabra. Para algiinos es propositio falsa aquella que 
niega un hecho perteneciente al tesoro de la fe, como la Pr. IV. de Jansenio; 
pero A. de Panormo cuenta en este mimero toda proposieion que tiene analo- 
gia coil otra explicitamente condeiiada; y efectivamente vemos que la Consti- 
tucion “Auctor. fid. „ coiidena como falsas muclias proposiciones que no niegan 
n in gun hecho. 

XII. Las censiiras pueden aplicarse de difereiite nianera; los modes 
principales son : 

a ) Condenar cada proposieion por medio de iina 6 varias censuras; 
I ) condenar a la vez varias proposiciones, sin ([ue se declare explicita¬ 
mente a qne proposieion corresponde cada una de las censuras (damna- 
tio in g-loho). Tambien puede condenarse una proposieion: c) objetiva- 
mente y en si misma (sicut j acet), 6 bien d ) segun la intencion del 
autor (in sensu ab auctore intento). Ademas la censura puede referirse: 
e] a varias proposiciones sacadas de una obra; f) a un libro entero, 
con 6 sin especial indicacion de determinadas proposiciones; (j) la cen¬ 
sura puede condenar al autor a la vez que las proposiciones. 

1. Ejemplos de cada uiio de estos cases: a ) La condenacioii de las cinco 
proposiciones de Jansenio (31 Mayo de 1653); las censuras lanzadas por Ale¬ 
jandro VIII (24 Agosto de 1690); la Constitucion “Auctorem Fidei,, (28 de 
Agosto de 1794); Alejandro VII (1665-1666) solo aplica el minimum de las 
censuras merecidas (ad minimum .scandalosae). Tenemos ejemplos de una 
condenacion in ghho (pen las proposiciones de Wikleff y de Hus (Denz. n. 477 
sq.), en la Bula de Leon X contra Lutero (1. c. n. 625. sq.), de Pio V contra 
M. Bayo (1. c. n. 1193 sq.), de Inoccncio XI contra Molinos (1. c. ii. 1088), 
en la Bula “Unigenitiis,, y el Syllabus ile 1864. En estos documentos ponti- 
ficios cada proposieion cae bajo una de las censuras que se expresan, siquiera 
no se determine explicitamente la relaeiou entre las proposiciones y su res- 
pectivo anatema. Pero es asunto incontrovertible que este genero de censura 
basta para dar a conocer que las proposiciones enunciadas han sido condena- 
das por la Iglesia. Augustin. De haeres. c. 88: Quid contra ista sentiat Eccle- 
sia catholica, superHuo quaeritur, cum propter hoc suftlciat, Ecclesiam contra 
ista sentire, nec aliquid liorum in fidem quemquam debere recipere. La Iglesia 
tampoco ha tenido siempre la intencion de condenar todas las doctrinas con- 
tenidas en los escritos hereticos que ha anatematizado. Acerca del caracter 
dogmatico de la damnatio in globo, conshltese Ivilber, De gratia n. 242 sq. 

2. Ejemplos del caso c) son: Inocencio XI, dia 2 de Marzo de 1679 
(Denz. n. 1082): omnes damnatae et prohibitae, sicut jacent. Del caso 
(I ) San Pio V contra Bayo ( Denz. n. 059 ): “ quamquam nonnullae (senten- 
tiae) aliquo pacto sustineri posset, in rigore et proprio verborum sensu ab 
assertoribus intento etc.; de los casos e y f) la condenacion de las pi-oposi- 
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ciones de Jansenio, Lutero, Molinos y analogas; asi como tambien los anate- 
mas lanzados por los Concilios antiguos contra las obras de los herejes y las 
pi-ohibiciones de libros expedidas por la Congregacion del Indice; del caso g) 
los anatemas pronunciados contra los antiguos herejes, Arrio, Nestorio y 
otros y contra sus escritos. 

XIII. La sentencia pronmiciada por el magisterio supremo de la 
Ig'lesia acerca de mia proposicion, bajo la forma de censnra 6 anatema, 
es dogmatica v, por consecnencia, infalible; de suerte que la tesis con- 
denada debe admitirse en el mismo sentido iiidicado por dicha censura. 

1. Cone. Vatic. De fid. cath. c. 4. Versan tambien sobre esta materia las 
ya citadas cartas de Pio IX al arzobispo de Munich “ Gravissimas „ y “ Tuas 
libenter.,, Cf. Martin V “Inter Cunctas,, (Denz. n. 550): utrum credat etc, 
Constit.: Alex. VII. “Eegiminis Apostolici,, (d. 16 Oct. 1GG5): “propositiones... 
sincere animo rejicio ac damnavi,, y la condenacion del “ silentium obsequio- 
sum„ por Clemente XI (Denz. n. 1317). De Kilber, De Gratia n. 351, son. 
estas palabras: Conficitur, Bullam “Unigenitus,, non esse fidei reyulam in sen- 
sustricto: est tzmew judicium dogmaticum, quod servit ad dirigendos fideles 
in ordine fidei, prout Cardinales, archiepiscopi et epi.scopi Parisiis a. 1728 
congregati pronuntiarunt de judiciis Ecclesiae qualificationes tantum re- 
spectivas continentibus. Analogas declaraciones hizo Clemente XIII, ad Ep. 
Leodiens. d. 23 Jan. 1765; la Sorbona en su Decreto de 15 de Diciembre 
de 1729. Vease HergenrOther, El Estado cristiano, p. 810. Bannez, in II. 9. 
11. c. 2: Error est, vel prn.ximum errori, asserere, quod Ecclesia in ejusmodi 
censuris possit en-are. Lugo, I. c. n. 106: Non est dubium, quando Ecclesia 
determinat et declarat, aliquam propositionem esse haereticam ... De aliis 
autem censuris potest esse major difficultas. Communiter tamen DD. fatentur, 
certum esse Ecclesiae judicium in his censuris statuendis ... quia infallibilis 
Spiritus sancti assistentia Ecclesiae promissa, non videtur limitanda ad ea 
solum dogmata, quae tanquam de fide proponuntur et creduntur ab Ecclesia 
sed debet extendi ad ea omnia, quae fideles ex praecepto Ecclesiae credere 
tenentur. Por consiguiente, cuando se presenta una 0 ]iiuion teologica bajo el 
concepto de como la que se refiere a la infusion do la gracia ha¬ 

bitual y de las virtudes, a.si calificada por el concilio de Vienne (Denz. n. 408), 
no se excluye la posibilidad del error; siquiera, como hace notar Lugo (1. c. 
n. 129): posse pie credi, quod jlicet circa hoc nulla exstet divina promissio, 
Deus tamen non permittet ab Ecclesia doctrinam aliquam . . . ut probabilio- 
rem proponi, quae re qjsa falsa sit... . quia... daret occasionem magnam 
fidelibus adhaerendi magis et magis doctrinae falsae. No obstante, por razo. 
nes de prudencia, y en detenninadas circunstancias locales 6 de tiempo 
puede la Iglesia prohibit que se censure 6 se condene una opinion, aunque sea 
reconocidamente falsa, como sucedio con los adversarios de la Concepcion 
Inmaculada de Maria, 6 que se ensene, sin pronunciar anatema, una proposi¬ 
cion en ,si verdadera, si cree que tal doctrina puede producir discordias 6 es- 
candalos entre los fieles, por ejemplo, la tesis: una Persona de la Santisima 
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Trinidad fiie crucificada. Mas no debe perderse de vista qiie seniejaiite pro- 
bibicion no constitu 3 ’'e verdadera censura. 

2. Todo el qne, admitiendo la infalibilidad del magisterio eclesiastico, al 
aplicar las censuras, sostiene projjosiciones por el condenadas, incurre en el 
anatema pronunoiado contra la doctriiia eii cuestion. El qne niegue la infali¬ 
bilidad de la Iglesia, aplicada a este ease j)articnlar, sienta una proposicion 
erroiiea y proxima a la herejia. Consiiltense Pi'o IX “ Clravissimas inter,, j* 
Cone. Vatic. 1. c. c. 4. 

XIV. Para conocer el alcance de la proposicion condenada y el sen- 
tido de la verdad que se define en el hecho rnisino de aplicar la censura. 
se establece conio norma el sip-uiente criterio: por el solo hecho de haher 
sido condenada, en deterininado s(>ntido , una proposicion. quedamos 
oblig’ados a adinitir, coino doctrina definida por la Igdesia, la tesis 
opnesta contradictoria a la inisma. En cuyo asunto deben tenerse en 
cuenta las observaciones qne a continnacion exponemos: 

a) Saber si se ha condenado una pro])osicion de ima inanera directa 
y absoluta (propositio absolnta'^. 6 si al jiropio tieni})o .se ha determina- 
do con mas precision su sipaiificado teologdco ; pro})ositio modalis); 
6) saber .si la tesis anatematizada es universal 6 particular: c) .si es 
una proposicion simple 6 conipuesta, \'. en el ultimo easo. si se ha con¬ 
denado en sentido coin])lex() dn sen.su complexo) 6 en sentido distribu- 
tivo (in sen.su distrihutivo); d) si la ceu.sura se aplica a la ensenanza 
contenida en la pi'oposicion. como tal. 6 alcanza solameute a la expre- 
sion de la doctrina. 

Aniique el sentido de la censura debo indagar.se por el inetodo logico, en 
algimos caso.s no alcanza este y es indi.spcnsable emplear el metodo teologieo. 
j'a e.xaininando las actas que se redactaron antes 6 on el acto de la censura, 
j’a por la analogia de la fe ( Cf. Viv. /. c. in Alex. VII. pr. 1. n. 0). Ejemplo 
de una proposicion abs'duta no.s ofreco la ju’op. II. Jans.: luteriori gratiae in 
statu naturae lapsae nunquam resistitur; ile una modal la prop. V.: Seinipe- 
lagianiim est dicere. Chrisruni ])ro omnibus omniiio hominibus mortuum esse. 
Del caso h) Bat’o, prop. 40: In omnibus suis actibus pecoator servit domi- 
nanti oupirlitati y tambien Jansenio, |)ro]5. 1: .\liqua Dei ])raecepta hoinini- 
bns justi.s . .. impossibilia sunt. D(;l caso c ) es ejemplo de nna proposicion 
compuesta Innoc. XI. prop. 36 (Deiiz. u, 105.3 i: Pormissum e.st fnrari non 
solum in extrema necessitate, sed etiam in gravi: poi- el eontrario la proj). .34 
(Denz. 11 . 1051): Licet procurare aboitiim ante animationem foetus, ne jmella 
deprehensa gravida- occidatnr aut infametur: en el primer easo so permire el 
robo en necesidad extrema, pero no en una necesidad grande: en el segundo 
no se perinite el infanticidio, j or ninguna de las razones iudicadas. Si se 
anatematiza la expresion, no se deduce que se eiisene como verdad la enntra- 
dictoria: principio que tiene lugar pai-ticularmonte trataudose de la pro])osi- 
cion capeiosa e injuriosa; cf. pr. 91 “LTiiigenitus.,. 
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LIBRO TERCERO. 

DEL CONOCIMIENTO NATURAL Y SOBRENATURAL. 


M. Canixsi, I. c. L. IX. Perrone, Loe. theol. P. II. 3.1'^ranzolin, He Scriptura et Tradi- 
tione in fin. Denzin^or, I. c. Tom. I. y II. Kleutgen, Teologia del pasado. IV. 1. -sig. 
Filosofia del pasado, T. I. Hagemann. Eazon y revelaciou, 1868. 

La doctrina relativa a la e.sencia y a los limites del conocimiento natural y 
sobrenatural y a la relacion del uno para con el otro, se halla .snbordinada a 
la cnestion fundamental teologica relativa al principio, limites y relacion mn- 
tua del orden natural y sobrenatural. Al exponer esta doctrina, liemos des- 
envuelto la teoria del orden natural y sobrenatural en si mismo eonsiderado 
(in essendo, ontologice); aqui nos corresponde tratar de este orden bajo los 
dos concepto.s indicados y .su mutua relacion con el lenguaje, por lo que res- 
pecta a nuestro conocimiento (in cognoscendo, logice). Siguese de esto que 
diclia cnestion fundamental teologica es la que determina la importancia, el 
genuino caracter y verdadera .solucion de la teoria que vamo.s a exponer en 
este libro tercero. 

Dos son las principale.s razones que nos mueven a estndiar este asunto. En 
primer lugar, la Iglesia ba publicado, en diferente.s ocasiones y por distintos 
motives, decretos y resoluciones acerca de los principios que esta cnestion 
abraza. Asi, entre otros, merecen particular moncion: Gregor. IX. ad magistr. 
Paris, d. Non. Jul. 1‘2‘2,S (Denz. 379), Artie. Nicol, de Ultricuria a. 1348 
(Denz. 457), Prop. Baj. 22 (Denz. 902), Prop. 41 “ rnigenit.,. (Denz. 1256), 
Pius IX. Encycl. d. 9. Nov. 184G (Denz. 1496), Deer. S. C. I. d. 11. Jan. 1855 
(Denz. 1505), Pius IX. ad arcliiepisc. Colon, d. 15. Jun. 1857 (Denz. 1509), 
ad episc. Wratislav. d. ,30. Mart. 1857 (^Denz. 1513), ad arcliiepisc. Monac. 
d. 11. Dec. 1862 (Denz. 1524) y d. 21. Dec. 1863 ad eund.; pero muy princi- 
palmente Cone. Vatican. De fid. catliol. Cap. 1 — 4. Resulta, pues, demostra- 
do que la mayor parte de los errores teologicos que ban .surgido en nuestros 
dias, provienen de uiia falsa teoria del conocimiento filosofico-teologico. Este 
tratado comprendera las siguientes secciones; 

Seccion primera: Del conocimiento natural. — Eazon. 

Seccion segunda; Del oonocimiento sobrenatural. — Pe. 

Seccion tercera: De la relacion mutua, entre la razon y la fe. 


SECCION PRIMERA 

Del conocimiento natural. — Razon. 

La importancia y aim necesidad de estudiar la tesis objeto de esta primera 
seccion se deduce de los heebos siguientes: 
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1. ® La filosofia cristiana, lo misnio que la idea y la creacion de la Univer- 
sidad, ha tenido origen en la escuela de los teologos (Savigiiy, Historia del 
derecho romano en la Edad Media, III. p. 158). 

2. ® Este hecho no tieue e.xplicaciou sino supoiiiendo que el conocimiento 
de la filosofia es, .si no absoluta, por lo menos condicionalmente necesario 
para emprender el estiidio de la teologia. 

Thom. Summ. I. q. 1 a. 5 ad 2: Haec scicntia accipere pote.st aliquid a philosophiois 
disciplinis, non quod ex necessitate ois indigeat, sod ad majorem manifestationem 
eoriim, quae in hac scientia tradunbnr. Et ideo non aooiiht ab aliis soientiis tanquam 
a superioribus, sed utitur eis tanquam inferioribus et ancillis, sicut arohitectonieae 
utuntur subniinistrantibus, ut civilis militari. Et hoc ip.sum, quod sic utitur eis, non 
est propter defectum vel insufficientiam eju.s, sed propter defectum intellectus nostri 
qui ex his, quae per naturalem rationom, ox qua procedunt aliae scieutiae, eogno- 
scuntur, faoiliu.s mauudueitur in ea, quae sunt supra rationeni, quae in hac scientia 
traduntur. Cf. Ojjusc. LXX. q. 2 a. Eero no son estos lo.s linioos avgumentos que 
predican la importancia del asunto en cuestion. 

3. Teiiemos de ella iina razon mtiy valiosa en los nninerosos puntos de 
contacto entre la filosofia y la teologia. Los principales son ; 

а) El objeto, que es identioo en ainbos: Dios j todo lo que con El se rela- 

ciona, cuyo conocimiento constituye la perfeccion, la plenitud de la ciencia 
filosofica (TrptoTT, 6 sea ^ItoAov'.xf, Aristotel. Metaphys. VEE. Pln'sic. 

I. q. I. 19). Cone. Vatic. 1. c. Cap. II. Can 1. S. q. d. Deum unum et verum, 
Creatorem et Dominum nostrtun per ea, quae facta sunt, naturali humanae 
rationi.s luinino certo cogno.sci non posse, a. s. Deer. Congr. Indie, pi'. 2: Ra- 
tiocinatio Dei existentiam, animae spiritiialitatem, liominis libertatem probare 
potest. Pero el objeto de la ciencia racional no es en manera algnna el linico 
objeto de la fe, sino que esta piirifica, ilustra, vigoriza y completa k la vez el 
conocimiento racional, a]dicando los medios que. le son caracteristicos y pro- 
pios. Cf. Encycl. Pii IX. d. 9. Nov. 184(): itt... fides rationem ab omnibus erro- 
ribus liberet, eamque divinarnm rerum cognitione mirifice illnstret, confinnet 
atqne perficiat. Cone. Vatic. 1. c. c. 4. 

б) El inetodo. La Teologia es la ciencia de la fe, por consigniente, enesta 
se encuentra su verdadero principio de conocimiento (fides, qua creditnr). 
Thom. 1. c. q. 1. a. 1 ad 2: Dit’ersa ratio cognoscibilis diversitatera scientiae 
inducit. .. Unde nihil prohihet, de eisdem, de quibus philosophicae disci- 
plinae tractant, secundum quod sunt cognoscibilia lumine natiiralis rationis, 
etiam aliam scieiitiam tractare, secundum quod cognosenntur lumine super- 
natiiralis revelationis. Por eso no puede sostenerse en modo algnno que 
Teologia y Filosofia sean iina mi.sma cosa, toda vez que la ciencia racional 
tiene por principio del conocimiento el lumen rationis y la evidencia interna 
por sumo criterio, mientras que la ciencia de la fe tiene por principio del 
conocimiento el lumen fidei. No obstante, la ciencia teologica presnpone el 
conocimiento de la filosofia 6 ciencia racional, por los signientes motivos: 
a) Para dar forma a los conceptos en los cuales el espiritu humano compren- 
de y representa la verdad revelada. Civ. cattol. 1858. p. 200: “ En aquellos 
conceptos trascendentales y universalisimos, que en sentido propio 6 por 
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analogfa, van igualmente incluidos en los misterios, como causa, principium, 
subsistentia, actio, substantia, libertas, etc..., la Filosofia aoompana necesa- 
riamente a la Teologia, como auxiliar indispensable; ,3) Para la exposicion 
sistematica y ordenada de las verdades reveladas en un conjunto organico. 
y) Para demostrar cientificamente y defender la verdad revelada. Por donde 
se ve qiie la Teologia presupone la existencia de la Filosofia, de la misma 
manera que la gracia presupone la naturaleza. Y asi como Jesucristo es 
hombre verdadero, por cuya razon aparece en el cristianismo la humanidad, 
en su legitimo concepto, de la misma manera comprende la Teologia a la Fi¬ 
losofia y en mas ainplio sentido abraza los principios de toda la ciencia natu¬ 
ral. De aqui proviene el axioma de las escuelas: Theologus, ergo et philo- 
soplius. La Filosofia es, pues, praeambula fidei, precursora de la Teologia a 
la vez que su auxiliar natural. 

4. Dediicese tambien esto de la esencia y caracter de la Teologia. En su 
desenvolvimiento a traves del periodo de los Santos Padres, y del periodo 
escolastico de la Edad Media hasta nuestros dias, la vemos siempre compe- 
netrada de levadura filosofica, que constituye, como si dijeramos, la forma 
humana del contenido divino. Asi se comprende que se haya adoptado, en 
gran parte, la forma y el metodo de la filosofia aristotelica, ya que, por el 
caracter estrictamente cientifico 3 - la severa logica de sus escritos que, por 
otra parte, abrazan todo el imperio del saber humano en su ticmpo, le daban 
un derecho especial a figurar a la cabeza de los que se entregan a la investi- 
gacion racional. Este filosofo trasmitio a las escuelas cristianas el resultado 
de las investigaciones del mundo antiguo, 3 ' aquellas se imi^usieron la tarea 
de completar el material recibido, compenetrarle 3 ' vivificarle con el esjjiritu 
del cristianismo, de suerte que Aristoteles debe a la ciencia escolastica tanto 
como esta le debe a el (Eitter). Bartlielemy Saint-Hilaire en el Diccionario 
de las ciencias filosoficas, s. v. Aristot.: “ El es el que ha creado la logica 3 ' 
fundado la ciencia del pensamiento, de tal manera que, despues de M, como 
lo ha hecho notar Kant, no ha dado un paso hacia atras ni hacia adelante.,, 
Segun hace notar Trendelenburg (Pequeiios escritos, II. p. 254): “Aristoteles 
es un genio que no conocio limites. No hay asunto, por grande 6 pequeho que 
sea, que el no escudrinase, 6 no profundizase, y no se ha conocido otra inte- 
ligencia en la que se haya manifestado tan marcada la tendencia a penetrar 
en la inconmensurable variedad de lo individual a la vez que un espiritir sin- 
tetizador, tan poderoso para dominar las ideas genei-ales como la de Aristo¬ 
teles. „ Vease Renan, Averroes 3 ' el Averroismo, 1856. Schneid, Aristoteles 
en la Escolastica, 1875. 

5. Los Santos Padres y los teologos reconooen unanimemente la importancia de la 
Filosofia. Cf. Petav. Dogm. theol. I. 6. Thomass. De Deo I. 8 sq. El mismo Tertuliano 
que parece queror desterrar el e.studio de la Filosofia, en esta aplicacion particular 
(De praescr.,c. 7, De anim. 0.1), dice sin embargo (Adv. Marc. 1.17): Prius est, ut eum 
probes esse, per quae Deum probari oportet: per opera; tunc deinde per benefioia. 
Primo enim quaeritur, an sit; et ita qualis sit. De resurr. cam. 0. 12: Praemisit tibi 
naturam, submissurus et prophetiam, qua facilius credas prophetiae discipulus natu¬ 
rae. Lactant. Inst. div. I. 1. Cf II. 8: Ut iieque religio ulla sine sapientia suscipienda 
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sit nec ulla sine religione probanda sapientia. T Clemente Alejandrino observa 
(Strom. I. 7), quc la verdadera filosofia era para los griegos el fundaniento delajusti- 
cia, antes de la vcnida del Seiior. por oonsigniente de impreseindiblo neoesidad, en tan- 
to quo nosotros la necesitamos como anna utilisima jmra demostrar racionalmente las 
verdades do la fe. En sentir de este profundisimo escritor, el conocimiento de Dios es 
obra del A6-'o^ (pie por naturaleza ilnmiiia a todos los liombros (cf. .Justin. 

Apolog. II. 8). He aqui por que precede la razon a la fe (Strom. I. 7 ): ip'a;ji:vor ix too 
6auaaL£iv tt,v xzhr/, osI’Yira too oov-ziOai laSiTv tt,v Y'/toj'.'/ xrjix'Zvi'/ oty.oOiv 7Tpo0o[j.oY 

Mas no pnede, en niodo algnuo, aliiiiiarsc qtie la filosofia se oponga a la fe, siquiera 
sea esta muy sujierior a la primera. Justin. I. <-. 10: ooy 6t; i/./otpii jst; ti n/.itcovor 
Siod-|'ij.aTa toO Xputoo, iAl’ Stt ooz sati -ivtr, oaoia. Marc. Ereni. de log. spiritual, (ap 
Galland. Till. <S:: 6 p.r, -yvfoT/.wv -ly , ooo; i/,r,0o)r t'.Tttos;'/ oovata:- r, yap x'/Siaicy 

■/.zta cost'/ -poTiYsrta; tAY Trijtsujr. Augustin. Do Ordin. II. 9: Ad di.seendiiin dupliciter 
ducimiir. auctoritate atque ratione. I'empore auctoritas. re autem ratio jirior c.st. De 
inorib. Eocl. c. 2. De ver. relig. c. 21: Atictoriras fidem tlagitat et rationi praoparat 
liominem. Ratio ad intcllectuin cognitioneinque jierduoit. Quanquam neqrie auctori- 
tatem ratio penitus desorit, cum considerattar. ciii sit credeuduan. Cf. Ep. 120 ad Coia- 
sent. C. Academic. L. III. Encliirid. ad Laurent, c. 24. llasil. eji. 235: iv ii tr, Ttip: OsoD 
•u: jti! fiYsTtai ixjv f, svvoiz f, "tpi tcTjv 'it; ktt; 0=6r' tzofr,'/ 'i; ix. tdjv tfip.;'j'jpYti;J.itojv tuvi- 
YofAtv o'Offi'jv Y®p iovaxAv za! aYzO'iv za; -avtz z-jt'j'j ti iopatz i.r.'j tflr toD zoaoco 
ztij-ojr voo'jvttr s7:;Y;v(otzop.sv. La tilosofia «7f,tT|t;'' iyz'. TTsp; y cs por esa ra- 

zon nna esciicla preparatoria para llegar al oonooimicnto do Jesiicrisfo «T:poT:a;o$;z 
tf,r iv Xp'.jto-j o;va-a'j3t(ijr;.> (Clem. A. Strom. I. 5;. Mientras quo en su concc'pto el cri.s- 
tiani.sjuo es <cjT£p'iuS (hiopiav* (Strom. II. 2). Al condenar y vituperar algunos Padres, 
eonio Tertuliano. San Jerdnimo (In Matth. c. 10 ep. 233 acl Ctesiphont.i San Basilio 
(Adv. Eunom. I. 9i, San Irenco (Adv. llaeres. II. 11) y Hormias (Irrisio pliilosophorum 
pass.) ol procedimionto filosofico, lo liaceii imicamente rertriendoso al abiiso quo de el 
.se hacia para atacav los misterios do la fe, tomnii achacque de todos los licrejes, pero 
muy partieularmonte de los gndstio.(ts y do los arriano.s. Pero como haco notar San 
Clemente Alejandrino “]>uesto ijue la filosofia confunde lo verdadcro con lo false, e.s 
preciso tratar de saear do, ella la mayor snma do sabidnria jiosiblo, como se oogcnlas 
rosas de entve las espinas (Strom. 11. li: ponquo de todos modos es nii robnsto ba- 
luarrc conti-a los herejes (I. 9) y medio excolente para atraer a los jiaganos al cristia- 
nismo: ya 'lue meroee mas coiifianza la refataciori que se funda (ui el conocimiento 
de la cuestiou.., Mas eiitro todos los sistemas filosofieos. no cree que deba darse la 
]irefereucia ni al de Platon, ni al do Ari.stoteles, ni al estoioo, ni al de Eiiicuro, 
i/,/.’ fitz £:pT|tz; tap' izittr, tfov zipsjEOjv tootwv y.yj.Cor, o;zz:o7’jvT,v u.iti £’j7£|joor i~’.yzr,- 
ij.'r,Y 'i'.odazovta, toOto 7'j;j.7:zv, tci izA£Zt:zov, 'p;AoTociiav «:r,|ri (Strmn. I. 7). Precisainento 
por el abuso que .so hacia de la Filosofia retire San Agustin las alabanzas que on al¬ 
gunos de sus anteriores escritos i particnlarmento De doctr. clirist. II. 60), habia pro- 
digado a esta ciencia. fEetract, I. 4i: I.aus qno'iue ipsa, cqtia Platonom vel Platonieos 
sen Academicos pbilosophos tantum extuli quantum impios homines non oportuit, 
non immerito mihi displicuit, praesertim quorum contra errores niagnos defendenda 
est Christiana religio. 

Como norma de lo que sobre este particular opinau los teologos, puode servir la 
teoria oxpuesta por Santo Tomas, tauto on la Suma teologica. como en la Sumac- 
gentos, euyos tres primeros libros tratan de aqnella.s cosas " quae de Doo ratio Im- 
mana investigare potest. En nuestros dias ha tratado esta cuestiou Petavio (?. c. I. 4): 
Si paulo attentius intncinur, non dec(ire)ii tantummodo affert Ihcologiae disciplina- 
rum istarum, prae.sertim philosophiao ac dialecticae eonjunctio. sed usinn etiam ae 
praesidium singulare penitnsquo neccs.sarinni. 
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§ 48. CONCEPTO DE LA FlLOSOFIA. 

6. Las decisiones de la Iglesia confirman asimismo la doctrina que sus- 
tentamos: Cone. Vatic. Gap. IV.; Hoc qnoque perpetnns Ecclesiae catholicae 
consensus tenixit et tenet, dnplicem esse ordinem cognitionis, non solum 
principio, sed oljecto quoqne distinctum: principio quidem, quia in altero 
naturali ratione, in altero fide divina cogiioscinius; objecto antem, quia prae- 
ter ea, ad quae naturalis ratio pertingere potest, credeiida nobis proponuntur 
mysteria in Deo abscondita, quae, nisi revelata divimtus, innotescere non 
possunt. Cf. Cap. 11. Can. 1. Deer. Congr. Indie, d. 11 Jan. 185o. pr. 1. 3: 
Rationis iisiis fidem praecedit, et ad earn liomiiiem ope revelationis et gratiae 
conducit. Pius IX. ad arcliiep. Monac. d. 11 Dec. 186-2; Vera et sana pliiloso- 
phia nobilissimum suiim locum habet, cum ejusdem pliilosopbiae sit, verita- 
tes diligenter inquirere, liumaiiamqne rationem, licet pnmi liommis culpa 
obtenebratam, nullo taiiieii modo c.xtinctam rccte ac sedulo excolere, illu- 
strare ejusqne cognitionis objectum ac permultas veritates percipere, bene in- 
telligere, promovere, earumque pliirimas, uti Dei existentiam, naturain, attri- 
buta, quaeetiam fides credenda proponit, per argumenta ex sms prmcipus 
petita demonstraro, vindicare, defeiidere, atqiie hoc modo viam munire ad 
haec dogmata fide rectius tenenda, et ad ilia quoqiie reconditiora dopiata, 
quae sola fide percipi prinium possunt, ut ilia aliqno modo a ratione intelli- 
gantur. 

Dividimos esta seccioii en las tres siguientes disertaciones: 

Disertacion primera: Do la verdad y de la certeza. 

Disertacion sogunda: De los medios del conocimiento. 

Disertacion tercera: Del origen de las ideas. 

Por via de introduccion expondremos en el piirrafo inmediato “el concepto 
de la Filosofia y sii relacion con la Teologia.,, 

§ 48 . CONCEPTO DE L.\ I'lLOSOl-I.A Y SU UEL.ACION CON LA TEOLOGIA. 

I. La filosofia es la cieiicia del ser. I'asando de lo particular a lo 
universal, de las inanifestaciones a la eseucia, exaniina esta en sus ulti- 
mos fundamentos y causas ; por cuya razoii ])uede definirse diciendo que 
esel conociniieuto'^de las cosas ])or sus ultimas causas. Mas como quiera 
que todo cuanto existe se halla comprendido en dos categonas de seres: 
lo infiuito y lo finito, lo divino y lo liumauo, puede tambien definirse 
como la ciencia de las cosas diidnas y liumanas. E.s a.simismo la ciencia 
de lo verdadero v de lo bueno. toda vez que cuanto existe, por lo mismo 
que existe, posee uiia de estas cualidades. Si tenemos en euenta que en 
la ultima causa de las cosas se lialla a la vez su destino final, diremos 
que filosofia es el conocimiento del final destino de las cosas. Este cono- 
cimieuto es una parte de lo C|ue se llama sabiduria, es decir, de la &abi- 
diiria natural, porque se adquiere por la luz natural de la razon. 

1. Acerca de la definicion de la filosofia, vease Schutz, Katliolik, 1877, 
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pag. 35 y sig. Ya el libro de la Sabiduria (7, 17) liabla del conocimieuto de 
las eosas que existen. Con su acostumbrada maestria la define Santo Tomas, 
Proleg. Metaph.: Ilia scientia est ina.xime universali.s, quae circa principia 
nniversalia versatur. Quae qiiidem sunt ens, et ea, quae sequuntur eiis, ut 
unum et multa et potentia et actus. Hujusmodi autem non debent omnino 
indeterminate permanere, cum sine his completa cognitio de his, quae sunt 
propria alicui generi vel speciei, haberi non possit. Y en otro lugar establece 
la distincion y la verdadera significacion del ser (De ente et essentia: De 
Yer.). La esencia del ser que existe en si y de un modo permanente, en opo- 
sicion a lo particular y accidental, es lo que constitnye su ideal. Por eso Gal- 
luppi (Lezioni di filosofia, IRSil ) define esta disciplina diciendo que “ es la 
ciencia del pensamiento humane,,. y Schwegler (Historia de la filosofia gi'ie- 
ga, 1859): “ la consideracion reflexiva de las cosas. „ Mas no debemos perder 
de vista que no conocemos los .seres de una manera completa sino en sus 
ultimas causas. Aristotel. Metaph. I. 1, 2: r.iy. -y. tz'm-'j. y.W’.y. I. 2: t, tw'/ 
TtpwTcov apywv y.al a’.TUov Bscopy.T'.XY,; por cu 3 'a razon .se distingue el conoci- 
miento cientifico del pensamiento e.xperimental, cii que el primero ty.v y.'rXy:i 
(to o'.ot',) yviopilis'., inientras que el segundo solo suministra el oV. (Metaph. I. 
1); cf. Thom. De potent, q. 1. a. 4. I. Meta]>h. Sect. 1. Por ultimo, Ciceron 
la define (Qu. Tuscul. Y. 3): Sapientia est rerum divinarum et hmnanarum 
scientia. 

Muy particular atencion mercce la definicion de Santo Tomas (C. Gent. 
I. 1): Sapientes dicuntur, qui res directe ordinant et bene gubernant. . . 
Oranimn autem gubernandorum et oi-dinandorum ad finem gubernationis et 
ordinis ex fine sumi necesse est... Nomen autem simpliciter sapientis illi 
reservatur, cujus cousideratio drcM finem Universi versatur, qui est etiam 
Iniiversitatis principium. Unde sapientis est, causas altissimas considerare. 
Finis autem ultimus cujusque rei est, qui intenditur a primo auctore vel mo- 
tore ipsius. Primus autem auctor et motor universi est intellectus. Oportet 
ergo ultimum finem universi e.sse bonum intellectus; hie autem est veritas. 

2. Harto dif'icil es determinai- con jirecision los limites que separan a la 
filosofia de las otras ciencias racionales, toda vez que ella es la que desen- 
vuelve los principios en que todas se apoyan. Aristoteles (Metaph. VI. Ij 
divide la Filo.sofia teorica en Matematicas , Fisica y Teologia (Metafisica ): 
mas como quiera que este filosofo no haya expuesto como ciencia especial la 
de las matematicas, resulta que su division coincide en general con la de 
Platon, en Dialectica, Fisica y Etica, que fue la mas admitida en la Edad 
Media, ya que Netvton y Desciirtes conservan todavia el nombi'e de philoso- 
phia naturalis. 

II. Los caracteres que principalinente distinguen la Filosofia de la 
la Teologia son: 

«■) El principio del conocimieuto, que es difereiite; h ) el objeto del 
conocimieuto que tambien lo es; c) la clase y el grado de certeza que 
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no son identicos; d) la facultad que es tanibien distiuta, y por ultimo 
e) el fin 6 termino que cada una persigue. 

1. El primero es el mas notable de los caracteres. Of. Thom. Summ. I. q. 
1. a. 1. Entendemos por principio algo que es jnw, pero no re, ni ordine ni 
tampoco tempore, sino solameiite ratione, como son las verdades superiores de 
la ciencia que no pueden ser demostradas, sino que se reconocen inmediata- 
mente (apyal, aasTa). Aristotel. Metapli. IV. 4. Anal. Post. I. 3. Thom. 
Summ. I. q. 33. a. 1: Principium dicitur omnc illud, a quo aliquid quocun- 
que modo procedit. Franc. Tolet. in Summ. q. 1. a. 1; Adverte, in aliqua 
scientia duo esse, et principia ipsa, quae absque discursu recipiuntur, et 
conclusiones ipsas, quae ex principiis per conclusionem deducuntur. Cognitio 
conclusionuni ex principiis dicitur scientia; cognitio vero principiorum non 
scientia, sed intellectus dicitur. Modo scias, quod in ista nostra theologia 
sunt haec duo: sunt enim principia ipsa, et haec sunt articuli fidei, et quae 
continentur expresse in sacris literis, Conciliis, Pontificum determinantioni- 
bus et Apostolicis traditionibus. His omnibus assentimur citra discursum, 
sed fide simplici, quia a Deo sunt. Hoi’um cognitio dicitur fides, et ipsa 
vocat Cajetanus credita et revelata in se sen formalitcr. Ultra haec sunt 
conclusiones deri^-atae ex fidei articulis, per consequentias necessarias vel 
probabiles vel ex aliis, quae derivantur ex articulis et princqnis. Horum 
cognitio dicitur theologia; et i])sa dicuntur scita a Cajetano, vel revelata 
virtualiter seu in principiis, quia ex revelatis consequuntur. Los principios 
de la ciencia racional, por naturaleza, se reconocen como ciertos inmediata- 
mente por la luz de la razon (Arist. Eth. Xic. VI. 6: Asi-s-ra'. vodv ilva'. -rwv 
apywv. Anal. Post. II. 19: '/od; av sv/, £T:'.TTy,uY,c ipy/,); en teologia mediante el 
testimonio de Dios que las revela, y por con.siguiente, no son susceptibles de 
otra demostracion. Thom. Summ. I. q. 1. a. 1. Sacra doctrina est scientia, 
quia procedit ex principiis notis lumine superioris scientiae, quae scl. est 
scientia Dei et Beatorum. 

2. El objeto de la teologia (objectum formale) es Dios, pero no tan solo 
en cuanto que es conocido por las fuerzas naturales de la razon, sino en cuan- 
to que se ha revelado a si mismo. El objectum materiale le constituyen las 
doctrinas que en ella se ensenan. Thom. ?. c. q. 1. a. 7: Omnia tractantur in 
sacra doctrina suh rcdione Dei vel quia sunt ipse Deus vel quia habent ordi- 
nem ad Deum ut principimn et finem. Thom, in III. Di.st. 24. q. 1. a. 1; In 
objecto alicujus potentiae contingit tria considerare, scl. illud, quod est 
formale et illud quod est materiale et illud quod est accidentale... 

3. Por lo que respecta a la certeza, la filosofia suministra una certeza na¬ 
tural 6 puramente humana de los principios que sustenta, mientras que la fe 
suministra una certeza sobrenatural, divina y, por consecuencia, infalible. 
Estos dogmas infalibles constitu 3 'en los principios fundamentales de la Teo¬ 
logia , que no deben confundirse con la fe, puesto que no son una misma cosa. 
Thom. Opusc. super Boeth. De Trinit. q. 2. a. 2 ad 7: Hujus scientiae prin- 
cipium proximum est fides, sed primum est intellectus divinus, cui nos cre- 
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dimus. Lugo, 1. c. Disp. I. n. 333: Commiuiiter sumunt tlieologi habitum 
theologiae distinctum ab habitu tidei, quam sententiam sn])ponere Audetur s. 
Thomas (Sum. I. q. 1. a. 1. 2); et jmobari potest, . . quia diversnm est obje- 
ctum formale fidei et theologiae .saltern ex parte, et diversitas ilia refundit 
valde diversnm modum as.sentiendi, cum theologicus assensus non credat 
objectum suum soli Deo, adeoque nec summa firmitate et supra omnia .sicut 
credit holes, n. 343: habitus theologicu.s d.atur ad credenda, quae inferuntur 
ex revelati.s et ut concurrens simul cum habitu hdei attingit totum id quod 
non potest per se pertiugere habitu.s hdei. Mas la Teologia no .samini.stra la 
eerteza de la fe, por cuanto sns conclusiones .se funclan no .solo eu la Revela- 
cion si fiue tambien eu la discusion dialectica, por cuo-a razon, segun hace 
notar Lugo (1. Theologia distiuguitur inadaequate, ab habitu hdei ut iii- 
cludens ab incluso; quae euim coucurrum ail assensum couclusiouis theolo- 
gicae, includunt habitum hdei et addiuit aliquid aliud, por aplicarse el }jrin- 
cipio dado por la Revelacion, mediants el discnrso raeional, a ciertas doctri- 
nas que no ban .sido imnediatamei te revelada.s. Cf. fsuarez, /. c. Disp. YI. 6. 
Por donde se ve que la eerteza que suministra la Teologia es inferior a la 
que da la fe, 23er<) superior a la quo se ohtieiio por la Filosofia, ya que descan- 
sa en principios I'evelados y .se hrdla on eondicioiies do sacar con mayor se- 
guridad las consecueucias que do sus princijhos se derivan. He.br. 11, 1. I 
Joan. ."), 9. Gal. 1. <S. .Joan. Chrys. iii Ep, ad Hebr. Horn. XXI. T: r, 
■juoTTaT'.v auToL yatil^ra'.. Thom, in HI Dist. 23. q. 2. a. 2. ad 3: In hi.s, 
quae jjer fidem credimus, ratio volantarem incliiians, est ijisa veritas jirima 
.sive Dens, cui creditin', qni habet maiorem hrmitatem, quam lumen intelle- 
ctns humani, in quo conspiciuutiir ^irincipia. vel ratio humana, secundum quam 
conclusiones in principla resolvuntur; et ideo ride.s habet majorem certitudi- 
nem quantum ad finnifatem adhaeniouis, quam sit certitndo scientiae vel intel- 
lectus; quam vis in scientia et inteilectu sit major evidentin eorum, quibus 
assentitur. Cf. Rnmm. I. q. 1. a. 4. Siguese, pues. que si es jiDsible la duda 
en materia religio.sa 6 de fe, no .se debe a la natnraleza de la cosa misma, 
sine a la flaqueza de nuestra inteligencia. 

4. Asi como la cienoia raeional tiene sn fnndamento en la fuerza natural 
ilel espiritu humauo, cuyos limites constituyen la barrera que no |iuede fran- 
quear, asi el conocimieiito que so obtiene por la fe , descansa en el princijho 
eiiergico de lagracia, que mueve al euteudimiento y ii la voluntnd poiiien- 
doles eu condiciones de ejecutar aetosole fe. Arausic. II. Can. 5 (Denz. 148). 
Cone. Trident. VI. Cap. G. (Denz. ti80 j. De la diJ'orencia qne existe entre la, 
Teologia y la fe se deduce la quo hay entre, el habitus theologiae 3 - el de la 
fe; por mas que tamhien el primero es sobrwiatural 3 -, estando en intima rela- 
cion con la fe, a 3 nida a la razon con sus le 3 'es dc conooimiento, la eleva 3 ' 
aumenta sn dignidad, ala manera qne lo hacen la facultad de indirccion y 
deduccion. Gregor, de Valent. 1. e. Disp. 1. q. 1. JJ. 2: In doctrina hdei illu- 
stranda versari debet theologia; por eso es tamhien “habitus, quo duce iiipri- 
mis ac praesidio divinao revelationis et adminiculo etiam naturalis rationis 
e.xplicatur, (onfirnudur et defenditur diviiia hdes. 
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5. Lo mismo la razoii que la fe, la rilosofia que la Teologia tieneii por 
objeto el conocimiento de Dios, como verdad suma y liltlma causa de todas 
las cosas, aunque le persiguen de diferente manera. La primera lo liace de 
un modo mediate y por absti'accion de las cosas divinas, la segnnda inniedia- 
tamente y en si (Cognitio Dei mediata, iudirecta, discursiva, abstracta — im- 
mediata, directa et in se, facialis sen iiituitiva). Tliom. I. q. 1. a. 5: Finis 
liujus doctrinae (theologiae), in quantum est ijractica, est beatitude aeterna; 
pero esta, a su vez consistc (a. 4) en el perfecto conocimiento de Dios. 

Infierese de esto que la ciencia racional es sabidun'a, lo mismo que la Teo¬ 
logia, pero esta lo es en mas alto grado. Thom. /. c. a. 6; Sacra doctrina 
propriissme determinat de Deo secundum quod est altissima causa; quia non 
solum quantum ad illud, quod est jiei' creaturas cogno.scibile, quod philosophi 
cognoverunt Rom. 1, 10, sed etiam quantum ad id quod notum est sibi soli 
de se ipso et aliis })er revelationem communicatum. Unde sacra doctrina maxi- 
me dicitnr sapieniia. 

6. La misma Sagrada Escritura establece y desarrolla esta difereiicia 

entre la razon y la fe, la Filosofia y Teologia (I Cor. 2 per tot. Rom. 1, 10 sq.), 
admitida eon singular uiiiformidad por lo.s Padres de la Iglesia. Asi San Jus- 
tino distingue entre el conocimiento de Dios que se obtiene o’.i ty,; s'/outy,; 
su'S'jzo'J -zo'j loyvj TT.ozy.: y el xa-ri ty,v -rod rzyy-oc aovoo (pero no r.y-y [j-ipo;) 
yyStne xal fltiopiy.. Apolog. II. 8. K). 13. Analoga teoria expone S. Clem. Alex. 
1. c. I. 20: y, i'/'/.ry.y.'i, y'/:r,hv.y. r7,: y.y.V r'j.y.:. zl y.y). Tod aoTod 

jj.cTsO.Y/jsv ovoua-roc y.y). aj'/iOi', vvwTJtoc xal xop'.toTSpa xa.l fjsiy 'yjyy.y.-'. 

xal to'.; 6'j.oio'.; OsooldaxTO'. yd.p r/J-z'.: . . . iv'gv ood' waa.dTw; xv/oda', tx; 'do'/a;. 
xA/.d d’.a.'pdpu d'.daaxy.Ala. le.s decir la.s Sagradas Escrituras). Y Tertuliano pone 
en paralelo (Adv. Marcion. I. 5. Do vel. virg. c. 10) la sapientia operum y la 
sapientia scripturarum, la discipliiia 6 scriptura }■ la natura. Tainbien Teodo- 
reto (Serm. I. ile fid. j di.stingue la '.iOT'.xY, -apd. Tod Oiod yycoy.: en o])Osicion 
a la TY,; Tod T-wTY,poc Y,|Atbv yz'.y.yj'j.hv,. San Ciiilo Alejandrino hace distinciou 
entre lo que Dios ensena vf;j.'.ojy''’.y.C)z y d'.daaxa'A'.xw; iTn Joan. L. I. Tom. IT. 
p. 75) equivalento a la division que hace San dregorio de Xy.ssa (C. Eunom. 
I. 63) entre doctilna d.-d Otla; '.atovY,; y sx AO'''.Tatb'/ axoAoollla.v a la que esta¬ 
blece San Epit'anio (Hacr. LXXVI. 3'j ya la (jiie hace San Agustin entre 
Scripturae auctoritas y veritatis ratio. 

Las ileclaraoio)ios de la tgle-sia so'ire este jiiirticular cuoneiitrau eii la Carta de 
Gregorio IX a la Universidad de Paris i Denz. 370'). en la Eiieiclica de Pio IX del 9 do 
Xoviembre de ISKi. Deer, del lud. d. .11 Pnero ISd:.! > Denz. l-IO-Il. Aloeiicion do Pio IX 
del 9 de Diciembre de IS-II i, Denz, 15i«) las dos Cartas va eitadas. del mismo Pio IX 
al arzobispo do Iliinich. ITltimamente el eoncilio del Yaticaiioha sentado la sig'uiente 
doctrina (De fid. catli. c. 2i: Kcclesia tenet et dooet. Donm rermn omnium principium 
et flnem, natural! liumanae rationis Inmiue e i-cbus creati.s certo eogiiosci posse; iiivi- 
sibilia enim ip.sius, a creatura mundi. per ea quae facta sunt, intelleeta conspiciuntur. 
Huic divinae revelationi tribuendum ijuidein est, ut ea, quae de lebus divinis liuma¬ 
nae ration! per se impervia non sunt, in praesenti qiioque generis linmani conditione 
ab omnibus expedite firma certitudiiie et nullo admixto errore eognosci possint. Xon 
hac tamen de causa revelatio absolute necessaria dicniida est. Caji. III. Hanc vero 
fidem ... Ecclesia catholica jirofitetur, virtutoin esse suiiernaturalein. qua Dei adju- 
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Tante et adspii’ante gratia, ab eo revelata vera esse credimus, non propter intrinsecam 
veritatem naturali rationis lumine pc'Tspectam, sed propter auctoritatem ipsius Dei 
revelantis. Can. 2. S. q. d. fidem a naturali de Deo et rebus moralibus scientia non 
distingui, ac propterea ad fidem divinam non reqiiiri, ut revelata veritas propter 
auctoi'itatem Dei revelantis eredatur, a. s. Cap. IV. Hoc quoquc perpetuus Ecclesiae 
catholicae consensus docuit et docet, duplicem esse ordinem eognitionis, non solum 
principio, sed objecto quoque distinotum; principio quidem , quia in altero naturali 
I'atione, in altero fide divina cognosciimis; objecto a^item, quia pi-aeter ea, ad quae 
naturali ratio pertiugcre potest, credeuda nobis jiropoiiuntur niystei'ia in Deo abscon- 
dita, quae nisi revelata divinitus, innotoscere non possunt. 

7. Segim liicimo.s ya iiotav anteriormente, la existencia de la ciencia ra- 
cional y su distincioii de la fe y de la Teologia so lialla plenamente justifica- 
da por la doctrina catolica relativa a los dos ordenes: el natural y el sobre- 
natural, a la vez que por el dogma del pecado original (Coiic. Trident. Sess. 
VI. Can. 5), en virtud del cual el horabre perdio direotamente tan sdlo aquello 
que constituia su estado sobrenatural (cf. Baj. pr. 22 acerca de Rom. 2, 14), 
y por la doctrina relativa a la necesidad de los motivos de credibilidad. Cone. 
Vatic. 1. c. Cap. 3: Ut tidei nosti'ae obsequium rationi consentanoum esset, 
voluit Dens enm internis Spiiitus sancti auxiliis externa jungi revelationis 
snae argumenta, facta .scl. divina. atque imprimis miracula et prophetias, 
quae enm Dei providentiam et inlinitam scientiani Inculenter commonstrent, 
divinae revelationis .signa sunt certissima et omnium intelligentiae aceom- 
modata. 

III. Como qiiiera que la razou, jjor ser imag-en do la razon divina, 
no es por naturaleza contraria a Dio.s, y la Revelacion, por lo mismo 
qne proviene de Dios, no se opone a los dictados de la misma razon, 
resulta qne feta y la Revelacion, la ciencia y la fe, la Filosofia y la 
Teolog'ia se disting-nen entre si jjero no .se oponen ni se contradicen 
mntnamente. 

A1 establecor la diferenoia entre la razou y la Revelacion . y negar, por el contrario 
que exista oposicion entre ollas. sentanios un principio quo -^ivve de base, para deter- 
minar las relaciones de toclas las ciencias a la Teologia, do la .sociedad civil para con 
la religiosa, del Estado para con la Iglesia. Por c.so La Sorbona coudeno la doctrina 
de Pomponacio y de lo.s modenio.s aristotelicos (Ecnan, /. c. ]). B-lOy .sig.), segun la cual 
nna co.sa que es verdadera en teologia puede ser taisa en iilosotia. El mismo Lutero 
aplaudio esta medida (Obr. X. p. lliOG) y ed <|iunto concilio do Letran (Denz. (121i hizo 
esta declaracion; Cum verum vero minirne conti’adicat, omnem iissprtioncm illumi- 
natae fidei contrariam omnino falsam esse definimus. Cf. Cone. \';itic. De lid. oath. 
Cap. IT. Thom. C. Cent. 1. T: Quae ratio aaturaliter indita liabet. veritati fidei contra¬ 
ria esse non possunt. Ea enim, quae naturaliter rationi sunt indita, verissiraa esse 
constat in tantum, ut nee ea esse falsa piis,sibile sit eogitare, neo id, quod fide tenotur, 
cum tarn evidenter divinitus confivmatuni sit, fas est credere esse falsum. Illud idem, 
quod inducitur in animum disoipuli a docente. doetoris scientiam continet, nisi do- 
ceat ticte, qirod de Deo nefas est diccre,. Priucijiioruni autem naturaliter notorum 
eoguitio nobis divinitus est indita, cum ipse Dens sit auetor nostrao naturae. Haec 
ergo priiieipia etiam divina saiiientia ooutinet. Quidquid igitur pu-incipiis hujusmodi 
contrarinm est, est divinae sapientiae contrariuni: non igitur a Deo esse potest. 

IV. En opo.sicion al Natnralismo y al Racionalismo, al excesivo 
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Supernaturalismo y Fideismo ensena la Ig-lesia que la indicada diferen- 
cia no supone oposicion, sino que muy al contrario existe perfecta ar- 
monia entre la razon y la Revelacion, la ciencia y la fe, la Filosofia y 
la Teologia. Las razones en que esta doctrina se funda son: 

«) Su origen comun, que es Dios; b) su fin, que es, en ambas, el 
conocimiento de Dios y la bienaventuranza obtenida por medio de diclio 
conocimiento; c ) la determinacion mas precisa de la una por la otra; 
d) el perfeccionamiento y compleraento de una por otra. 

1. Entiendese por Moni.smo aquella doctrina qne solo admite un jmncipio 
de conocimiento, bajo cl punto de vista de la logica, y por consecuencia esta- 
blece un solo orden de existencia, en el concepto ontologico. La tendencia de 
esta escuela se define con mas claridad en sus relaciones con la Revelacion, 
bajo la forma de Naturalismo, es decir, negacion de todo orden sobrenatural; 
vease Bi'etschneider, Dogmatica, 4.”'' ed., I. p. 72. El Racionalismo no es otra 
cosa que la aplicacion de este principio al conocimiento, Esta escuela presen- 
ta diferentes gradaciones que per-siguen, como objetivo comun, la negacion 
de toda verdad revelada. 

a) Primer grado: Racionalismo vulgar, que sienta el principio de que la 
Revelacion es objeto adecuado del conocimiento hnmano. Segun Wegschei- 
der (Institution. § 11): Rationalism us ea cogitandi lex sen regula .. . qua 
cum in omnibus rebus .. . turn in rebus gravissimis, qu.ae ad religionem per¬ 
tinent, examinandis judicandisque rationis recte adhibitae ut summae animae 
facultatis normam strenue sequendam nobis esse censemus. Maxima que pue- 
de tambien aplicarse “ad religionis cujusque opinatae supernaturalis argu- 
mentum examinandum.,, Segun e.sta doctrina subsiste, es verdad, la Revela¬ 
cion como una manifestacion adecuada y legitima, pero tiene que someterse k 
la critica de la razon, es decir, al examen dubitativum, porque, segun el Ra- 
cionalisrao, aim en esta primera etapa, la razon es el princijiio positive (imin- 
cipiuin secundum quod), que decide acerca de la verdad de la Revelacion; de 
suerte que la razon individual que no i)Osee mas que un conocimiento accidental, 
se erige en juez de la Revelacion y de la fe. Mas no pudiendo permanecer en 
este punto de iwtida, muy luego da un paso mas el Racionalismo ])ara ele- 
varse al grado siguiente. 

b) Segimdo grado: Cuj-o principal representantc es Kant, en su obra “La 
religion dentro de los limites de la razon jmra. „ El resiimen de su doctrina 
es, que la Revelacion no tiene oti-o caracter que el de una ley moral que se 
anuncia como efiuvio de la voluntad divina; tampoco .se niega la posibilidad 
de la Revelacion, antes por el contrario, la fe y la Teologia subsisten con 
cierto dereclio y legalidad, como disciplinas b elementos de pedagogia: pero 
en realidad solo se inanifiesta en la accion general de la Providencia divina 
y no tiene mas importancia que la que derive de las ideas morales que anun¬ 
cia bajo la forma de preceptos divines, los cuales, a su vez no son mas que 
verdades racionales. 
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c) Tercer grado, en el que figuran a la cabeza de la escuela Hegel, Strauss 
y otros jefes de sectas particxilares. Para ellos la Religion cristiana y la Re- 
velacion no es mas que la filosofia absoluta 6 panteista bajo la forma de re- 
presentacion empirica. La idea especulativa de la nnidad de Dios y del espi- 
ritu humano se manifiesta en la representacion 6 mito de Jesus de Nazareth. 
Pero la verdad especulativa no puede conciliarse con la enseiianza represen- 
tativa'de la Iglesia, antes bieri la es completamente extrana y opuesta. De 
donde se sigue que nada j'ustifica la exi.stencia ni del Cristianismo ni de la 
Revelacion. Vease mi obrn: D. F. Strau.ss, 1875. 

d ) Cnarto y 'Ultimo grado. constituido por todos aquello.s qxie ponen en duda 
la verdad objetiva de toda religion, comsidenindola tan solo como xxna tenden- 
cia del espiritu, que cree satisfacer 6 satisface una necesidad ideal ^jor medio 
de las fanta.sias y sentimieutos religiosos, colocandolos a manera de contra- 
peso enfrcnte del mundn real: de esta manera se supone que la Religion es 
para el vulgo lo que son la eiencia y el arte para los hombres ilustrados. En 
este punto de vista se lia colocado Sti'aus.s durante el ultimo periodo de su 
vida, asi como Renan, Lange y otros. 

2. Enfreute de e.sta escuela y en directa oposicinn con ella .se encueutra 
el monismo .siipernattiralifita ertremo, cuyas e.xageraoione.s le colocan tambien 
fuera del terreno de la verdad. Tambien se distinguen en el diversas foi'inas 
y gradac'iones. 

a') Primer grado: Su ]irincipal repre.sentante fue Lamennais, que no reco- 
noce mas criterio de verdad q\\^ \n razon general, e\ nentido eomun, eonside- 
rando iiisuficiente para coiiocerla la razon individual; do suerte que la razon 
general, «i de todo el geiiero humano es el linico fundamento de nuestra cer- 
teza, docti-ina .sustentada en sus obras: Essai sur I'indifference en matiere de 
religion, 1817, _y Defense de I'essai, 1821 , que fueron condenadas por Gre¬ 
gorio XVI ol 25 de Agosto de 1832. Bautain introdnjo en esta doctrina algu- 
nas moditicaciones, de las (pie hizo uiia calurosa defensa en su obra „ Filosofia 
del Cristianismo, 1835... So.stieae en ella que la razon no es capaz de probar 
ni la existencia de Dios ni la credibilidad de la Pievelaeion. Cf. Theses, a B. 
subscript. 8 8ept. 1840 ( Denz. 1488 ,sigs. , particularmente la 6: Ratio cum 
certitudine authenticitatem revelationis Judaeis per Moysen et Christianis 
per J. Chr. factae probarc potest. 

b ) El Tradicionalismo so apodero de estas teori’as dcfcndiendolas y de.s- 
arrollandolas con gran cojria de datos, en cnya tarea descuellan de una ma- 
nera especial: de Bonald, on sus “Inve.stigaciones hlosolioa.s acerca de los 
primeros objetos de los conocimientos morales,,, Paris, 1826; Ballanche, 
Obras, 1833, y Bonnetty, “ Anales do filosofia cristiana,,, 1831 y sigs. Cf. 
Deer. Indie, d. 11 Jan. 1855. La tesis fundamental de esta teoria es, que sin 
lenguaje no posee el hombre Biinguna idea; por cuya razon el lenguaje es 
indispen.sable para que se verilique el de.senvolvimiento de las ideas on ge¬ 
neral, 6 a lo menos en el orden religio.sn-moral. Mas como quiera que el len- 
guaje no puede desarrollar.se sin un impulso exterior, sin la ensehanza, sigue- 
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se que Dios tuvo qiie comunicar al hombre el lenguaje y con este las primeras 
ideas que luego se ban trasmitido por tradicion. Ademas del mencionado 
decreto, merece consultarse la impngnacion de esta doctrina por Ubagbs. 
Vease Katbolik de 18G5, I. p. 210 sig. II. p. 491 sig.s. 

c) Al tercer grade pertenece la doctrina de los reformadores, especialmeiite 
deLutero, que sostieiien la absoluta incapacidad de la razon para conocer 
cosas sobrenatnrales 6 divinas; afirmando que desde la caida original es 
“totalmente ciega,,, de suerte que si se arriesga a emitir un juicio sobre este 
particular, tiene por necesidad que caer en el error; porque “todo cuanto 
investiga y deduce, es tan seguramente I'also y erroneo como que Dio.s vive„ 
(Obras, XII. p. 398). Vea.se Strauss, Teoria de la fe, I. p. 312. Los autores 
y partidarios de la formula de concordia se aprojjiaron esta doctrina, adop- 
tada asimi.smo, aunque con menos exageracion, jror los reformistas y janse- 
nistas (Pascal, ‘‘Unigenitus,, pr. 41 48. Denz. 1250-1203). 

d) En el cnarfo grado se mantiene el excepticismo, representado por Mon¬ 
taigne, La Motbe le Vayer _y mas particularmente auii por Huet, autor del 
“ Ti'atado filosofico acerca de la flaqueza del espiritu bumano,,, 1721, y que 
casi sienta los iiiismo.s principios quo los antiguos Academicos 6 Solistas, ne- 
gando la posibilidad de toda certeza en el conocimiento, no tan solo a conse- 
cuencia del pecado originar, si que tambien a causa de la natural impotencia 
del espiritu bumano. 

3. Las escuelas que sostienen que exi.ste opo.sicion insoluble entre la 
razon y la Revelacion, entre la ciencia y la fe, la Eilosofia y la Teologia son: 

a) P. Pomponacio y ln.s neoaristotelicos, que con semejante doctrina pre- 
tendian cubrir con cierta ajiariencia de razon la negacion de toda verdad 
religiosa. Antes habia ya dicbo Bentns (1277): ea esse nota et vera secundum 
pbilosopbiam, sed non secundum fidem catbolioam (Denz. 398). 

b) Con mas aparato cientifico ban tratado de probar esta pretendida con- 
trariedad entre la razon y la Revelacion: Schleiermacber y Jacobi (Cartas 
acerca de la docti-ina de Spinoza, 1789). Al decir de estos filosofos, todo es- 
fuerzo que bagamos 2 tara conocer, por medio de la razon, cualquiera de las 
verdades divinas conduce necesarianiente al fatalismo, al ateismo 6 al pan- 
teismo. Por eso la religion y la fe tienen su raiz en el sentimiento, que, a su 
vez, se distingue de la ciencia, del arte y de la moral. 

4. La relacion que e.xiste entre la naturaleza la gracia, esa misma existe 
necesarianiente entre la ciencia natural y la fe. Desde un lu’iiicipio se lialla 
fundada la naturaleza sobre la gracia. que cs como su base y condicion de su 
existencia, puesto que la perfecciona y la completa. De esta manera se origina 
la unidad de do.s cosas diferentes, que tiene su iiltimo fundamento en la 
unidad del fin a que tienden todas las obras de Dios, lo mismo en el imperio 
de la naturaleza que en el de la gracia: la santificacion y bienaveiituranza del 
geuero bumano. Tbom. in 1 Sent. prol. a. 1. Esto justifica plenainente el ana- 
tema que contiene la jirop. 14 del Syllabus: Pbilosojdiia tractanda est nulla 
supernaturalis revelationis babita ratione. Pero esto no solo tiene aplicacion 

TOMO II 24 
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a la rilosofia, si quo tambien a todos los elementos que componen el orden 
natural, los cuales solo cumplen su destine cuando, de una manera mediata 
y dentro de su respectivo circulo, se ])onen al servicio del orden sobreiiatu- 
ral; mientras que, vicoversa, este a su vez confirma y determiiia el orden 
natural en todos los tei-renos. 

5. Aoerca del mutuo auxilio que se prestan la razon y la Eevelacioii, ha dicho el 
oonoilio del Vaticano, I. <% e. t; Neque solum tides et ratio dissiderc inter so nun- 
qiiam possimt, sed opcm quoque sihi mutuaiu ferimt, cum recta ratio fidci funda- 
menta demonstrat, cjusque lumine illustrata rerum divinarum seiontiam exoolat; 
tides vero rationeni ab orroribus liberet ac tucatur eaimjue multiplici cognitione in- 
struat... fatetur (Ecclosia) eas (Inimanas artes ) iiiiemadmodum a Deo, scientiarum 
Domino, profectae sunt, ita, si rite pertractentur. ad Deum. juvantc ejus gratia, per- 
dneere. 

V. La Filosofia es pro])e(leutica de la Teolog’ia; principio que se de- 
muestra: 

a) Por tener, en parte, identico olijeto. como sucede en todos los 
asuntos que no traspasan los Uinites do la razon: J ) porqne es la cien- 
cia que desenvuelve los ]irincipios v leyes fnndainentales sohre que des- 
cansa toda discijdina: c ) porque ann los conceptos que esencialmente 
pertenecen al dominio de la Teologda no jmeden conoeerse ni demos- 
trarse con absoluta independencia de los conceptos analogos de la 
Filosofia. 

Asi lo reconocio ya San Clemente de Alejandria, que llama a la Filosofia 
-prj-a'.oE'lz zo'j 'yaoTt'./oJ. Strom. I. 5. Of. VI. 7. 10. Asi como antes de Jesu- 
cristo sirvio a los griegos de guia para llegar a Jesucristo, como la ley a los 
judios, de la misma manera sirve lioy a los cristianos de preparacion para 
llegar a adeptirir un eonoeimiento eieiitifico do su fe (/.ov.zwv avtlzT^TEo-tla!. 
yvoWeto;), de baliiarte y coraza para recliazar los ataques de los incredulos 
(opaypo;; olxeloi; xal fJoiyxo^ "roj aar:-/.oivo;), siquiera la fe, en si misma, no 
liaya menester de semejante auxilio y se baste a si misma (auToupyw o-otpia 
TOOita’.oE'JOp.EVC'.), toda vez que es la mi.sma virtiid y sabiduria de Dios. 

VI. La Filosofia ]iresta auxilio a la Teologia de varies modos: 

a) Expone y demue.stra las verdades fundamentales de la Religion 
natural, y de la moral; como son las relativas a Dios, al alma, la in- 
mortalidad, la libertad y la virtud; d) deinnestra la necesidad de la 
Revelacion y los motivos de credibilidad de la misma (rnotiva credibili- 
tatis et credenditatis); c) establece los j)rincipios y conceptos Ibgicos y 
ontolbgicos, por medio de los cuales la inteligencia reconoce la doctri- 
na revelada; d ) sirve de auxiliar a la Teologia, para exponer, demos- 
trar y defender los dogmas bajo una forma si.stematica. 

Cf. Thes. a. Baut. .subsor. y Deer. Ind. d. 11 Jun. 1855 pr. 2: Eatiocinatio Dei exis- 
tentiam, animae spiritualitatem, hominis libertatem cum certitudino probaro potest. 
Pidcs posterior est revelatione, proindeque ad xmobandam Dei existentiam contra 
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atheum, ad probandam animae rationalis spiritualitem ao libertatem contra natura¬ 
lism! ac fatalism! seotatorcm allegari eonvonienter nequit. 3. Eationis usus fidem 
praeeedit, et ad earn homiuem ope revclationis et gratiao conducit. Cone. Vatic. Be 
fid. oath. c. 2 can. 1 1. c. cap. 4; Katio quidem, fide illustrata, cum sedulo, pie et sobrie 
quaerit, aliquam, Deo dante, mysterioruin iutelligeutiam eamquc fructuosissiniam 
assequitur, turn ex ooruni, quae naturaliter cognoscit, analogia, turn ex ipsorum 
mysteriorum nexu inter se et cum fine hominis ultimo. Pius IX. ad Arcliiep. Monac. 
d. 11 Dec. 1862; Vera ac sana philosophia nobilissimum suum locum habot. cum ejus- 
dem philosophiae sit, veritatem diligenter inquirere, huraan.amque rationem licet 
primi hominis culpa obtenebratam, nullo tamen modo exstinctam, recte ac sedulo 
excolere, illustrare, ejusque cognitioni.s objectum ac pernmltas veritates peroipere, 
bene intelligere, jiromovero uti Dei existentiam, naturam, attributa, quae etiam fides 
credenda proponit, per argumenta ex suis prinoipiis petit.a demonstrai’e, vindicai-e, 
defondere atque hoc modo viam raunire ad liaeo dogmata fide reotius tenenda, et ad 
ilia etiam reconditiora dogmata, quae sola fide poroipi primum possunt, ut ilia aliquo 
modo a ratione intelligantur. Por eso San Clemente Alejandrino establece entre la 
teodicea natural y la fe la misma relacion que existe entre las otra.s di.sciplinas 
(ta lJ.otOr,|j.oLTa) y dicha teodicea natural. L. c. I. 5. •“ ypTjoipYi upoj' fieocEpeiav 

"pivETa!, "pouaiOEta ooaa toTr Tr,v zisTi'/ oi a-ooEilewr ■/.apTToou.Evon^,,. I. 2. '•j'jyY'jpvaala 
TtiatEWf iTtooEr/.t'.'/.T) .,. I. 20. (juval-iov /.od aovEp'pdv xfir '/.aTaAriij^EtjO^-,,. 

Augustin. Do, Trin XIV. 1: Hnic seiontiae tribuitui- illnd, quo fides .saluborrima gigni- 
tur, nutritur, defeiiditur et roboratur. 

VII. Aunque la Filosofia, lo mismo que todai; las eieucias natiirales, 
es ima disciplina independiente que, como tal, se dilerencia de la cien- 
cia de la fe, no obstante indircctamente (ab extrinseco) se perfeecionay 
completa por la fe; de siierte que no puede permauecer ig’uorante de 
sus principios, siuo que ma,s bleu debe emplear todos los medios de que 
dispone para adquirir conocimiento de ellos: y esto por las .siguientes 
razones: 

a) Porque, segun el plan de la divina Providoncia, desde un jirinci- 
pio, lo natural esta fnndado en lo sobrenatural, de tal manera que lo 
primero depende de lo segundo; b) porque las ensefianzas dogmaticas 
llevan al terreno filosofico una serie de ideas propias que abren a la 
Filosofia nuevos liorizontes; c) porque la luz de la fe impide caer en 
error a la razon natural; d) porque la da mayor fiierza y seguridad 
dun en las cuestiones que son de su jiropio dominio. 

1. Cone. Vatic. 1. c. cap. 2. Como quiera que todo el orden natural y, en 
particular, el dominio del conocimiento natural, no es mas que una parte del 
plan de la creacion y de la salvacion e.stablecido por Dios. es evidente que 
aquel que tenga mas claro concepto del conjunto de ese plan soberano y que 
mejor comprenda lo particular en sus relaciones con lo general, sabra tam- 
bien apreciar mejor ambas cosas en toda su significaciou e iniportancia. 
Siguese de aqui que las ciencias racionales no cumpliran en debida forma su 
objeto si no tratan de orientarse en las eiisenanzas de la fe. 

2. Pins IX. Encycl. 9 Xov. 1846: quasi philo.sophia, quae tota in naturae veritate 
investiganda versatnr, ea respuere deheat, quae ... Deus ... hominibus manifestare 
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est dignatus. Pius IX. Alloc, d. 9 Dec. 18.o4 y particularmente en su citada Carta al 
arzobispo de Munich de 21 do Die. de 1863; Quamvls enim naturales illae disciplinae 
sui.s propriis ratione cognitis prineipiis nitantur, catUolici tameii earum cultorcs di- 
vinam revelationem vcluti ye.ctricem stellam prae oculis habeant oportet, qua praelu- 
cente sibi a syrtibus ct orroribus caveant. ubi in .suis investigationibus et commen- 
tationibus animadvortaut j)o,ssG se illis abduci, ut .saepissime aocidit, ad ca proferen- 
da, quae pKis minusve adverseiitur infallibili rernm veritati, quae a Deo revelatae 
fuere. Cf. Syllab pr. 10—14. !Por eso estuvo nmy oportuiio San Clemente Alejandrino 
al llamar la fe ff. r. II. 4) y.pizTf.o-/ ~.fir . 


3. Es verdad quo la evideiicia interna es la nnica norma iutriiiseca de 
todo conocimiento rilosofico: jiero lo.s dogmas de la fe constituyeu uiia giu’a 
e.xtenia de la actividad cientilica que contril)U}-e a aumentar y eu.sancliar el 
ci'rculo de sus prinoipios y de sus mevlio.s. Siguese de esto que la hiflnencia 
de la fe, lejos de dostruir la independencia de la ciencia, la establece sobre 
mas solida base y que la iguorancia de las verdades de la Revolacion es la 
que de.struye esa independencia. Y es qtie este deber de la Eilosofia y del 
filosofo tiene su raiz y fundamento eu la eseiioia de la fe j' de la musma cien¬ 
cia, y es ademas legi’t.ima consecuencia de la doctrina de la Iglesia y de los 
te61ogo,s, relativa a la necesidad moral de la Eevelacion fConc. Vatic. L c. 
cap.'2 ..: Huic diviiiae i-evelationi tribuendmii quidem est, ut ea, quae in 
rebus divinis Immanae rationi impervia non sunt, in praesenti quoque gene¬ 
ris human! conditione ab omnibus expedite, firma c.ertitudine et nullo admix- 
to eiTore cogiiosci possint. Deducese tambic.n de la ensenanza de la Iglesia 
acerca de la decadencia del hombre. y nuiy particularmente de sit eiitendi- 
miento, por efecto del ])ecado original, ipie se traduce ensegun 
la e.xpresion de Han Agustin (De don. persev. c. 11. Cf. Alloc. 1) Dec. 1854). 
Por otra parte, desconocido este deber, no solamente se niega toda relaeion 
de la Filosofia para con el dogma y la Iglesia, sino que se desconoce esa re- 
lacion en todas las cioneias racionales y en todo el dominio del drden natural, 
en el derecho, en la sociedad y eu el Estado, rosultaiido de aqui que el orden 
natural es norma nn^dida del sobrenatural. Hyllab. pr. 39 — 55. 

’ VIII. Es falsa la tesLs que proelama la libertad absoluta de la Filo- 
.sofia y de la ciencia en o-eoeral. De donde .se infiore que la proposicion; 
Pliilosophia est tlieoloplae aneilla iProv. 9.3) no expresa una opinion 
particular de la e.scuela e.scolastica. ni se opoue a la independencia y a 
la dig'iiidad de la Teolog'ia 6 de las cieiicias racionales, antes por el 
contrario se fnnda on el objeto y la eseiicia rnisina de la Filosofia y de 
la Teolog-ia. 

Ya Aristoteles expreso este pensamiento con relaeion a la Teodicea 6 Teo- 
logia natural 6 filosofica IMetaph, III. 2 i: H p.kv --ap apye/.orraTY, y. 7 }. fp'tp.ov.- 
ztoTaTv y.y.l t, cof-ti ood),7.c ojo' ivTt'.TtV/ ~y.c y./.Aac t-'.TTT.oa; oty.a’.ov. y, toJ 
Tt/.oj; y.y.l r' i-'aOoo TO'-aoTY,, rovTOo “y.z lyty.y. yjj.y y, os twv TTttoTmv Y.tTtwv 
y.y}. -ryj ’j.yX'.y-y. i-'.TTYyoj VMy.yhv, tl'/y.'.. y, ty.: ooT'iac av ;1'y, to'-yoty,. Cf. Me- 
tapli. VI. 1. XI. 7. El meneionado axioma no es mas que la aplicacion lln sensu 
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accommodatitio) del pasaje de los Prov. 9, 3. Cf. Thom. Summ. I. 9. 1. a. 5. 
Sapientia aedificavit sibi domiim, excidit columnas septem, imraolavit victimas 
suas, miscuit vimim et proposuit mensam suam. Misit ancillas suas, ut voca- 
rent ad arcem et ad moonia civitaiis. Si, pues, todas las ciencias deben po- 
nerse al servicio de la verdad etenia, nos conduciraii necesariamente, unas 
mas otras menos, a Aqiiel que, por medio de su Revelacion, ha anunciado la 
verdad en el mas pleiio y genuino seiitido de la palabra. En esto se funda 
la expresion de San Clemente de Alejaiidria (Strom. I. 208): ’Aa).’W s ra 
ey/.’jxA'.xa |jiaf|Y',u.aTa 7UUL|ja),),tTa'. -poc cj'.AOcro'piy.v Try oscTzo'-vav auTWV, ooTto 
xal yj.on'T.cr. auvr, -pot 70sia; xty.t'.v 7'jvjpy3"i; doiide apdica a la Pilo.sofia y 
k la Teologia la relacioii qne existio entre Agar y Sara (I. 5 ); K'joia Toivov i] 
ffoa'la TT,c y.AoTO'piac. Un pensamiento analogo se desarrolla en estas jtalabra.s 
de Amphilocli. ad Selene. ( aj). Gregor. Naz. Cann. H): 

Kal *'ap oixx'.ov ty.v TO'iiav -o\j r.'rt'j'j.y.'zoc , 

Av(o(|EV O'JVY.V ex Hi'jJ t’ a'7'.-'jJ,EVY,V. 

AEVTto'.vav E'.va'. tt,; xavco -a’.os'jTEto;. 

Joan. Damasc. Dialect, c. 1. Hieronym. Ep. 70. ad Magn. Philo, De con- 
gressu erndit. qttaerendae causa, j). 340. Tambieii Bacon de Verulamo ha 
hecho suyo el axioma de los escolasticos. Cf. Clemems, De .scholasticornm 
sententia, philosopliiam esse theologiae ancillam. 1856. En realidad de ver¬ 
dad no es mas que la consecuencia includible de los principios que dejamos 
sentados. Cf. Thom, in I. Sent. prol. a. 1: Ex hoc p^ossumus habere duas 
conelusiones: una est, quod ista scientia (fidei) imperat omnibus aliis scientiis 
tanquam jirineipalis; alia est quod ipsa utitur in obsequium sui omnibus aliis 
scientiis quasi vasallis, .sicut jiatet in omnibus artibus ordinatis, quarum 
finis uniu.s est sub fine alterius . . . Ita cum finis totius philosophiae sit infra 
finem theologiae et ordinatus ad ip sum, theologia debet omnibus aliis scien¬ 
tiis imperare. Cf. Summ. I. q. 1. a. 5. Es el mismo pensamiento expresado 
por San Crisostomo, San Agustin (Civ. Dei VIIj y Dante (Infem. II. 29), 
cuando afirman que toda la Creacion y la historia del genero humano tianen 
su terraino y complemento en la Iglesia cristiaiia. 


DISERTACION PRIMERA. 

La verdad y la certeza. 

Thom. De Ver. per tot. Summ. I. q. 16 Liberatore, Della Conoscenza intellet- 
tuale. 1857. Balmes, Filosofia fund.'imental, IV. Sanseverino, Filosofia cristiana, Nap. 
1802. Kleutgen, Filosofia del pasado, 1860,1. 

La verdad es el objeto de tndo conocimiento, lo mismo sobrenatural que 
natural. Earn (veritatem) non solum magis quam corpus , sed etiam magis 
quam se ipsum appetit animus. Augustin. De mendac. c. 7. Llamase certeza 
aquel estado del espi'ritu que conoce, con relacion a la verdad, en el que se 
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f'linda la posibilidad y la importancia de toda ciencia. La priniera constituye 
el destine de todo ser en si mismo; la segunda no es mas que iin accidente 
del conocimiento. Pero ambas seran objeto de particular examen. 

ARTICULO PRIMERO. 

La verdad y la certeza en general. 

i; 49. DE LA VEUDAD. 

I. La verdad e.s el objeto del conocimiento: cs la iirualacion del es- 
]nritu con el ser. Podemos con.siderarla bajo tres diferente.s punto.s de 
vi.sta: 

a) En .si misraa. como deterniinacion objetiva del .ser i'verita.s in 
e.ssendo). y tenemo.s la verdad nietafi.sica; h - en su relacion con el co- 
nocimiento veritas in cog-noscendo). verdad logica 6 formal: c] en su 
relacion con la expre.sion 6 con el leng'uaje veritas in loquendo). y 
teneinos la A erdad del lengmaje. 

1. Tliom. I. C[. II). a. 1: Veritas est adaequatio rei et intollectus. Los an- 
tiguos distiiiguieroii ciuco determinaciones traseciidciitales del ser; todo ser 
es algo (res), indivisible en si (unum), distinto de todo lo dema.s (aliquid, 
quasi ad aliud quid), giiarda relacion con la facultad apetitiva, por consi- 
guieiite es algo bueiio (bomim ), y con la f’acultad cognoscitiva, jior cuya 
razon es verdadero (vernm) cf. Thom. /. r. Cf. Ari.stotel. Metaphys. VI. 
4: Ol) yap i'Tv. to 'icjoo; xa.l to yj:r,Ht: sv tou -irpayp.a.a'.v, . . . a././.' jv o'.avoia. 
Mientras que la facultad apetitiva se sieiite como atraida liacia el objeto, la 
facultad cognoscith-a aspira a equipararse al objeto; ])or cuya razon lo bueno 
es deterniinacion del objeto, en tanto que lo verdadero lo cs del sujeto que 
coiioce. Cognifum est in cognoscente jier modnin cognnscentis. Thom. 1. c; 
De donde se iiitiere ipie las cosas solo pueden llamarse verdaderas de nil modo 
secuiidario (denominative, a la man era que uiia mediciiia se dice que es Sana), 
pero la verdad reside lU’imera y propiameiite en ol es])iritii, de suerte que el 
objeto es I'erdadero, jjor la relacion de igualdad (tidaeqanfio) que guarda con 
el espiritu. Thom. /. r.: Diceiidum, quod res aliter comparatur ad iiitellectum 
praeticum, alitci' ad speculativum. Intellectiis pvacticus caiisat res; unde est 
iiiensuratio rerum, (jiiae per ipsum fiunt. Sed inrellectus .s})eculati\nis, quia 
accipit a rebus, est quodammodo motus ab ipsis rebus, et ita res mensurant 
ipsum. Hi’guese, ])ues, que si bien la verdad reside, para nosotros, primera- 
mente en los objotos, no son estos vercladeros sino on cnanto que correspon- 
deii a la idea creadora de Dios. Ees ergo natural is inter duos iiitellectus 
coiistituta, secundum adaequationem ad ntrumcjuo vera didtur; secundum 
adaequationem ad iiitellectum divinum dicitur vera, in quantum implet hoc, 
quod est ordinata per intellectum divinum. Secuiiduiu autem adaequationem 
ad iiitellectum liumanum dicitur res vera, in quantum nata est de se formare 
verani aestimationem. En esto se funda la exactitud de nuestra anterior de- 
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finicion de la verdad, en su relacion con la inteligencia divina y con el enten- 
dimiento humane; aun en el supuesto de que este no existiera, subsistiria la 
verdad. Sed si uterque intellectus (tambien la inteligencia divina) intellige- 
retur auferri, nullo modo veritatis ratio remaiieret; 1. c. Anselm. De Ver. 
c. 12; Veritas est vectitndo sola inente perceptibilis. 

2. El conocimiento del espiritii divino deterniina la verdad objetiva 6 
trascendental (intellectus divimi.s mensnrat res); la verdad tra.scendental de- 
termina el conocimiento del esj)iritn creado, la verdad Idgica 6 formal (res 
mensurat intellectum humanum). Veritas est in intellectu, secundum quod 
rem apprehendit ut est. Thom. I. q. 16. a. 5. Augustin. Soliloq. II. 5: Ve- 
rum mihi videtur esse id, quod est, De ver. relig. c. 36: Earn esse veritateni, 
quae ostendit id, quod est, 

3. De donde se inhere que la verdad se eneuentra primera y propiamente 
en Dios; tambien jiropiamente pero de una manera secundaria en el espiritu 
creado, impropiamente y de uii modo secundario en las cosas, en cuanto que 
representan cierta relacion con el entendiiniento (intelligibile). 

II. Dios es la primera verdad, fundameiito y medida de toda verdad, 
en cuanto quo todo lo (pte existe tieue cierta semejanza con las ideas 
divinas que llcva en si niisma la razoii ahsoluta, a manera de model os 
primitives de todo lo que existe. 

1. Bajo tres diferentes conceptos se dice que es Dios la primera verdad. 
Como Veritas in essendo, verdad ti'asceii<leutal, por ser infinito en su esencia, 
6 inhnitamente cognoscible, y porque de El jjroviene todo ser y todo lo inte- 
ligible; como veritas in cognoscendo, verdad formal, por cuanto su Ser es a 
la vez su conocimiento, y todo conocimiento, por consecuencia, emana de El 
como de la razon ab.soluta; como veritas in loquendo, verdad moral, porque 
es el orden moral eterno, la santidad mi.sma. 

2. De aqui proviene el que pueda decirse que exi.sten muchas verdades, 
siendo asi que no haj' mas que una. Pero lo primero solo tiene aplicacion al 
entendiiniento creado y lo segundo hace tan solo relacion a la inteligencia 
divina; ya que todas las cosas .son algo verdadero linicamente con respecto i 
la inteligencia divina. en cuanto que representan cierta semejanza con ella. 
Thom. Summ. I. (p 16. a. 6: Hi loquamur de veritate, prout existit in intel¬ 
lectu secundum iiropriam I’ationem, sic in multis iutelleotibus creatis sunt 
multae veritates, et in uno et eodem intellectu secundum plura cognita . .. 
sicut ab una facie homines resultant pkires similitudine in speculo, sic ah 
una veritate divina resultant plnres veritates. Si vero loquamur de veritate, 
secundum quod est in rebus, sic omnes sunt verae una prima veritate, cui 
unumquodque assimilatin’ secundum suam entitatem, Precisamente pior eso 
conocemos toda verdad unicamente por Dios, que es la suma verdad ahsolu- 
ta. Thom. De ver. q. 1. a. 4 ad 5; Quia per earn (veritatem) judicare non 
possumus, nisi secundum quod est similitndo primae veritatis, ideo secundum 
primam veritatem de omnihits dicimnr judicare. Of, Thom. Summ. I. q. 
12. a. 11. 
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III. Infierese de lo dicho que la verdad exi.ste ante todo en las ideas 
diA'*iiias, que realmente son una mi.sma cosa con la esencia divina; en 
segundo lug-ar existe en el s6r creado conforine a las ideas dixinas, que 
sou sus prototipos; y luego en la inteligencia creada que contempla en 
los objetos una imagen de las ideas divinas. 

Cf. Augastin. QQ. div. Qu. 46. An.selm. Dialog, de voritate. Tliom. I. q. 15. 
De spirit, creat. Qn. nnie. a. 10. Lessius, De divinis perfectionibus Lib. IV. 
Leibniz, Nonveanx e.ssais sur I’entendement liumairi. IV. ch. 11. Augustin, 
1. c.: Ideae in divina intelligentia continentur . , . Singula igitur propriis 
sunt creata ratioiiibus. Has autem rationes ubi arbitraiidum est esse nisi in 
mente creatoris? Cf. Confess. X. De lib. arb. 1. II. De Trinit. L. XII. Civ. 
Dei 1. VII. Anselm. 1. c. XIII: Improprie hujus vol illius rei esse (veritas) 
dicitur, quoniam ilia non in ipsis rebus aut ex ipsi.s aut per ipsas, in quibus 
esse dicitur, liabet .suum esse; sed cum res ipsae secundum illam sunt, quae 
semper praesto est liis, quae sunt, sicut esse debent, tunc dicitur liuju.s vel 
illius veritas. En este sentido puede afirmar.se que en Dio.s existe una idea y 
que existen muchas (Adyo'. o'jt'.ouoIo'. Dionys. Areoj). De divin. nomin. c. 5). 
Thom. 1. c. a. 2: Idea non nominat divinam essentiam, in quantum est essen¬ 
tia, sed in quantum est similitudo vel ratio hujus vel iUius rei. Unde secun¬ 
dum quod sunt plnres rationes intellectae et una essentia, secundum hoc 
dicuntur plures ideae. Por consiguiente, solo en el orden moral cabe supo- 
ner alejamiento de la idea divina. 

IV. Toda vez qiie la verdad tiene propia y prinicramente su funda- 
mento en la inteligencia divina, resulta que nada bay verdadero que 
no lo sea por Dio.s; que no existe ninguna verdad sin Dios y que Dios 
es la tinica verdad. 

V. Infierese de todo lo que heraos expuesto: 

a) La idea que existe en el espiritu creado no es el objeto del conoci- 
miento, sino el medio del mi.smo. l>) La po.sibilidad de alcanzar un co- 
nociiniento verdadero so funda en que el peu.'^amiento buniano es uiia 
imagen 6 semejanza del pensamiento divino que se realiza en las cosas, 
por cuya razon las le 3 -es de nuestro pensamiento corresponden a las ca- 
tegorias del ser y a su esencia, lo logico corresponde a lo ontologico. 
c) Por eso precede a todo conocimiento la percepcion sensible, cjue 
constituye el material para la facultad cognoscitiva del espiritu. d] En 
eso se funda tambien la posibilidad de conocer a Dios y la manera con 
que le conocemos. e) En eso estriba asimismo la difereneia fundamen¬ 
tal entre conocimiento natural j sobrenatural. 

1. Kant (Critica de la razon pura, 2.'‘ ed., .383 j coiisidera la idea (eIoo;, 
forma, species Cicer. Tuscul. I. 24) como “un coneejito nece.sario de la razon,,, 
sin que exista en los sentidos ningun objeto que pueda equipararsele. Por 
este camino se cae necesariamente en el subjetivismo y en el idealismo, toda 
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vez que, segun eso, es imposible traspasar el ci'rculo de las representaciones 
puramente subjetivas para entrar en el imperio de la realidad. Aristoteles 
sostiene la tesis coiitraria (Metaphys. VII. 7); aTio "syvf,; os yi-y/s-ra’. otwv 
TO elooi; £V rii ilSo; ok Aiyco to 'ri y,v slva'. exaTTOo zal T-qv -pwrqv o'JT'lav. 

De Anim. III. 8: Tj 'yoy/j -ra ovxa —w; Itx’. T:dvxa . . . oi) ydp d aIBo; kv X'^ 
a).Ad xo slooc. For medio de la idea penetra en el espiritu la esencia 
del objeto y aquel la comprende segun su propia natursdeza, es decir, de una 
manera espiritual; de suerte que por el conocimiento, el espiritu llega a ser 
en cierto mode un segnndo todo (anima quodammodo omnia). Santo Tomas 
explica la teoria aristotelica del modo siguiente (Cf. I. q. 79 a. 3). C. Gent. I. 
53: Res exterior intellecta a nobis, in intellectu nostro non existit secundum 
propriam naturam; sed 02 )ortet, quod species ejus sit in intellectu nostro, per 
quam fit intellectus in actu; existens autem in actu, per hujusmodi speciem 
sicut per propriam formam, intelligit rem ipsam. Ibid. Thom. C. Gentes I. 2: 
Omnis cognitio fit secundum similitudinem cogniti in cognoscente. 4. signi- 
ficat enim ipsum intelligere apprehensionem ejus, quod intelligitur 2 )er intel- 
lectum. Por consecuencia, la idea no es id, quod, sino id, quo cognoscimus. 
A la manera que aj.iarecc en el ojo la imagen del objeto sensible, asi tambien, 
por la idea, se presenta al esp)iritu la esencia del mismo objeto. El acto del 
conocimiento es inmanente, pero de tal suerte que el entendimiento se apo- 
dera del objeto, sin traspasar los limltes de su propia esfera. Vease Balme.s, 
Eilos. fundam. I. II. Con mas extension trata el asunto Kleutgen, Pilosofia 
del pasado, I. 25 .sig. De Schazler, D. Thomas contra Liberalismum veritatis 
cath. assertor. Rom. 1874. p. 122 sq. 

Ya Santo Tomas eombatio y refiito con .su acostumbrarla maestria el error defendido 
por Kant. S. I. q. 85 a. 2: Quidam posnerunt, quod vires, quae .sunt in nobis cognosci- 
tivae cognoscunt, nini pro^triaspassiones, puta quod sen.sus non sentit, nisi passionem 
sui organi. Et secundum hoc infellecivs nihil inlelliijif, nisi suum passionem, speciem 
intelligibilem in se reocptain: et secundum hoc species ejusmodi est ipsnm quo l inlelli- 
gitur. Sed haec opinio luanife.ste apparet falsa ex duobus. Prime quidem, quia eadem 
sunt, quae intelligiinus et de quibus sunt scientiae. Siigiturea, quae intelligimus, 
essent solum' species, quae sunt in anima, sequeretur, quod scientiae omnes non 
essent de rebus, quae sunt extra aniniam, sed solum de speciehus inteUigihilihvs, quae 
sunt in anima; sicut secundum Platonioos omnes scientiae sunt do ideis, quas pone- 
bant esse intellectas in actu. Seoundo, quia sequeretur error antiquorum dieentium, 
omne quod videtur, esseverum; et similiter, quod contradiotoria es.sent simul vera 
(Hegel). Si enim potentia non cognoscit, nisi propriam passionem, de ea solum judi- 
oat. Sic autem videtur aliquid, secundum quod j)otentia cognosoitiva afficitur. Sem¬ 
per ergo judicium potentiae cognoscitive erit de eo, quod judicat, scl. de propria pas- 
sione, secundum quod est; et ita omne judicium erit verum. Et ideo dicendum est, 
quod species intelligihilis se hahet ad intellectum. id quo intelligit intellectus. Luego ex- 
plana el mismo asunto diciendo: Cum enim sit duplex actio, una, quae manot in 
agente (ut videre et intelligere) et altera, quae transit in rem exteriorem (ut oalefa- 
eere et secare); utraque fit secundum aliquam formam. Et sicut forma secundum 
quam provenit actio tendens in rem extei’iorem, est similitndo object! actionis (ut 
calor calefacientis est similitndo oalcfacti), similiter forma, secundum quam provenit 
actio manens in agente, est similitude objecti. Unde similitude rei visibilis est 
secundum quam cisiis videt; et similitudo rei intellectae, quae est species intelUgihilis, est 
forma, secundum quam intellectus intelligit. Cf. II. Dist. 3 q. 3 a. 1; Ex intellecta et. 
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similitudine rei (sive specie) efficitur unum completum, quod est intellectus in actu 
intclligens. Es vevdad que el ent.endimiento no conoce el olijeto exterior tal como 
realmente existo, es decir, eii su individuacioii concreta (cum priiicipiis individuanti- 
bus, quae non sunt de ratione speeiei), euyo conocimiento es propio do los sentidos; 
pero conoce la esencia del objcto abstraido de la manifcstacion concreta con que se 
presenta: intellectum est in iiitolligente iminaterialiter per modum intellectus, non 
auteni materialiter per modum rei materialis (1. q. 85 a. 1 ad 1. q. 84 a. 7). Toda vez 
que el entcndimiento reflexiona sobre su propia actividad. es evidente que puede 
hacer de la idea objeto de su reflexion; pero solo en este concepto y de un modo se- 
cundario es aquella objeto del conocimiento. Q 85 a. 2: Quia intellectus .supra seipsuin 
reflectitur, secundum eandem, rcflexionein ini.elligit et suum intelligere et speeiem, 
qua intelligit. Et sic species intelleeta secumlaiio est vl, qnn l intelHgitiir: sed id, quod 
intolligitur est res. eujus .species intcUigibilis est similitudo. 

2. Oersted snstenta una tooria analoga ciiando dice (El espiritu eii la na- 
turaleza, I. 41): “Si las Icyes de imestra razon no existieseii en la natura- 
leza, en vano tratariamo.s do iniponersela.s; y si, viceversa, las loves de la 
naturaleza no c.xistieseii en nuestra razon, no seriainos eapaces de compren- 
dei'las.„ Cp. Trendelenburg, Investigaciones 16gica,s, 30 sig. Mas la razon, 
lo mismo dentvo que fuera de nosotros, tiene una fuente comun: la Razon 
absoluta y creadora. 

3. Nuestro conocimiento solo alcanza liasta donde llega nuestra facultad 
de percibir y discernir. De donde viene el decir: Omnis ooguitio incipit a sen- 
sibus. Aristotei. De anim. III. 4: 0 vo'J;. . . to7--p ypao.o.aTsIov tv (o |ji.t,osv 
IjT^i.oyv. h-zt'/.iyy.y. ytyyj.yj.vw. III. 8: liv to^ tl’otT', tols a’5-&r,T0 t; vet vOT,Ta 
STT'-. . . xal Ota TOVTO O'jTt o.T, a’-70avoo.£voc ’J.y,o'iV av aaOc, o'jo'g Evvio'.. Contra 
la iiiterpretacion empirica y seii.sualista qtie dan alguuo.s a este jjasaje, dice 
Santo Tomas: Siimm. I. cp 84. a. 6: Sen.sitiva cognltio non est tota causa intel- 
lectualis cognirionis . . . Non pote.st dici qnod sensibilis cognitio sit totalis et 
perfecta causa intellectitalis coguitionis, sed magis quodammodo est materia 
(misae. 

4. Del conocimiento do la ciiatura y de las ideas divinas realizadas en 
ella se remonta el espiritu pensador al ccoiocimiento de Dios mismo, de su 
existencia y do su esencia, per tiam causalitatis, nogationis et eminentiae. 
Thom. Summ. q. 12. a. 12: Cognoscimus de ipso habitudinem ipsius ad crea- 
turas. quod scl. omnium est cattsa: et dilYerentiam crcatiirarum ab ijiso, quod 
scl. ipse non est aliquid eornm quae ab ipso causantur: et quia liaec non re- 
moventur ab eo proj)ter ejns defectum, sod quia .supferexcedit. Rom. 1, 19. 
Cone. Vatic. 1. c. 

5. Thom. I. c. q. 12. a. 13. Plenius i)er gratiam ipsum (Deum) cognosci¬ 
mus, ill quantum plnres et e.xcellentiores effectus ejus nobis demonstraiitur, 
et in quantum oi aliqua attribuimus e.x revelatione diviiia, ad quae ratio na¬ 
tural is non piertinget. Tease Kleutgeii, Teologia del jiasado, II. 20 sig. 

VI. Lo falso no constituve deterniinacion de la existencia; por con- 
sig'uiente cuando decimos qiie las cosas son falsas, empleamos uu len- 
g-uaje impropio, con el que solo se da aentender que son objeto y causa 
de un juicio erroneo. 
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Augustin. Soliloqu. II. 8; Si veruni esse id, quod est, dixerit, falsum esse 
nuspiam concludetur. Si per verdad se entiende la adaequatio rei et intelle- 
ctus, la falsedad estriba en la inaequalitas. En la inteligencia diviiia, como 
medida que es de toda verdad, no puede existir error, pero si en el entendi- 
miento humane que, guiado por las aparieneia.s, forma juicios falsos acerca 
de la esencia de las cosas y los manifiesta al exterior (por ejemplo, oro false). 
Thom. De ver. q. 1. a. 10: Ees non dicitur falsa, quia semper de se facit 
falsam apprehensionem, sed quia nata est facere per ea, quae de ipsa appa¬ 
rent. Summ. I. q. 17. a. 1. Para Dios no existe ninguna cosa falsa, imica- 
mente lo es, en cierto modo, el pecado, por su ojmsicion con la idea divina. 
De aqui el dieho de San Juan, 3, 21: Qui facit veritatem, y del Salm. 4, 3: 
ut quid quaeritis mendacium ? 

VII. Puesto que lo verdadero y lo falso no existen, propiamente 
Lablando, siuo en el juicio, no puede afirmarse que la.s percepciones de 
los .sentidos sean falsas en .<i inisina.s, sino en uu concepto iinpropio, en 
cuanto que, por la defectuosa disposicion del orp-ano 6 del medium, el 
objeto no presenta al e.spiritu una repre.sentacion adecuada al juicio 
que ba de fonnar. resultando lo que .se llama ilusion de los sentidos. 

Augustin. De ver. rclig. c. 67: Palsitas oritur non rebus ipsis fallentibus, 
quae nihil aliud ostendunt sontienti quam .speciem suani, quam pro suae jrul- 
chritudinis acceperunt gradu, noque iijsis sensibus fallentibus, qui pro natu- 
ra sui corjioids affecti non aliud quam suas affectiones praesidenti anirao 
nuntiant. Thom. De Anim. II. Sect. 23: Sensus circa sensibile projmium 
semper est verus. Sum. I. q. 17. a. 2. 

VIII. En el .sentido propio y genuino. la verdad y la falsedad cor- 
respondeii unicamente al juicio. 

En cierto sentido la verdad es tambien pro])ia de la simple percepcion del 
objeto, espiritual b sensible: pero en toda propiedad solo puede considerarse 
como principio y j)rimer elemento del conocimiento mas Isien que verdadero 
conocimiento; no existiendo en ella, como tal percepcion, ni verdad ni false¬ 
dad. El juicio es propio del entendimiento, constituyendo la manifestacion 
caracteri.stica de su actividad. Dediicese e.sto do la definicion inisma de la 
verdad, considerada como igualacion (adaeqimtio) del espiritu con el sei'; ya 
que toda igualacion roquiero dos terminos para la coinparacion que se deter- 
miiia en el juicio. Thom. Summ. I. q. 16. 2: Error est in intelledu componente 
et dfvidente . . . ^'ernm secundum sui ])rimam rationem est in intellcctu. Cum 
autem omuis res sit vera secundum quod habet 2 Jropriam foi'inam naturae 
suae, necesse est quod intellectus, in quantum est cognoscens, sit verus, in 
quantum habet similitudinem rei cognitae, quae est forma ejus, in quantum 
est cognoscens. Pero el conocer esta conforinidad no con-esponde ni a la 
percejtcion de los sentidos ni a la simple aprehension. Sed quando judicat 
ita rem se habere, sicut est forma quam de re apprehendit, tunc prime co- 
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gnoscit et dicit verum; et hoc facit componendo et dividendo, es decir, afirma 
6 niega, por el predicado que atribuye al sujeto, una cualidad del mismo. Cf. 
Thom. De vei-. q. 14. a. 1: Intellectus nostri duplex est operatio. Una quae 
format simplices rerum quidditates, ut quid est homo (laverdad), vel quid 
est animal; in qua quidem operatione non invenitnr verum per se nec falsum, 
sicut nec in vocibus incomplexis. Alia operatio intellectus est, secundum 
quam componit et dividit affirmando et negando et in hoc jam invenitur ve¬ 
rum et falsum, sicut et in voce complexa, quae est ejus signum. 

IX. Fundase la posibilidad del error tanto en la limitacion de la in- 
teligencia liumana como eii la misma iiaturaleza de los objetos del co- 
nocimiento; pero la causa externa del error es la operacion de la fanta¬ 
sia juntamente con la disposicion intelectual y moral del sujeto. mien- 
tras que el ultimo fundamento del error esta en la roluutad, es decir, 
en la facultad libre de pensar opuesta a la necesidad del pensamiento, 
ya que linicamente la verdad puede mover el espiritu al asentimiento. 

Aristotel. Metaphj^s. II. 1: '’Os-Tisp yap va twv vjxrsplBwv oupava Tzooq to 
ae'Pj'Os eys'. TO psO’ fjpepav, ootw zal ty,; T,p2TEpa; 'j>'jy'7,; o voj^ Trpoc Ta T-q 
cpiio-Et, cpavEpwTaTa TiavTiov. Thom. C. Gent. I. 4. Suarez , Metajohys. I. 5. 
Disp. IX. Sect. 2. Gratry, Logique. Par. 1855. p. 54. Ulrici, Principio funda¬ 
mental de la Pilosofia, II. p. 300 sig. Fichte, Eevista de Filosofia, tom. XXV. 
p. 290 sig. XXVI. p. 40 sig. Augustin. 1. c.: Peccata animas fallunt, dum 
verum quaerunt relicta et neglecta veritate. El error es pecado y este es, a 
su vez, error, segun expresa declaracion de la Sagrada Escritura, como que 
es el acto por el que se hace defeccion de la idea divina. Las principales 
fuentes de qiie precede el error son: a ) parcialidad en la eleccion de metodo; 
b) Suposiciones y principios arbitrarios; c) expresione.s demasiado genera- 
les, vagas y no del todo verdaderas; d) definiciones oscuras e ine.xactas; 
e) un acto por el que se confunde la representacion de la fantasia con el 
concepto. Es tambien digno de atencion que en Filosofia los mas grandes 
errores no nacen de combinaciones dificiles y complicadas, como, de ordina- 
rio, sucede en las otras ciencias, sino que van unidos k los principios 6 ele- 
mentos mas sencillos; por lo cual precisamente llevan en pos de si conse- 
cuencias tan trascendentales. Apelt, citado por Fichte, 1. c. 1858, p. 30 sig. 
Vease Schopenhauer, Parerga, p. 154. 

§ 50. DE LA CERTEZA. 

I. El espiritu puede hallarse en cuatro diferentes estados con rela- 
cion a la verdad: 

a) estado de ignorancia; 5) de duda; c) de opinion; d) de certeza. 

En el primer caso no ha formado juicio, ni tal vez tenga la mAs ligera re¬ 
presentacion de lo que ha de conocerse; en el segundo carece de razones que 
militen en favor de una u otra parte del juicio contradictorio (dubium nega- 
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tivum), 6 si las tiene confirman en igual grado ambas partes (dubium positi- 
vum); en el tercero se adhiere a una doctrina fundandose tan solo en razones 
de probabilidad, no sin abrigar temor de que la contraria pueda ser tambien 
verdadera. La certeza lleva al animo que aspira al conocimiento la tranquili- 
dad respecto del objeto del conocimiento que le es adecuado; por consecuen- 
cia es un accidente del mismo conocimiento. El Doctor angelico la define: 
Detenniiiatio mentis ad unum: porque la verdad mueve el espiritu al asenti- 
miento, de tal suerte, que desaparece todo temor de error. Unicamente la 
verdad es capaz de engendrar en el espiritu la verdadera certeza objetiva, ya 
que la certeza impropia y puramente subjetiva no pnede considerarse como 
efecto de la verdad, sino como una disposicion accidental del sujeto. Santo 
Tomas (De ver. q. 14. a. 1) establece distincion entre assensus y consensus, 
el primero corresponde a la inteligencia solainente, el segundo ^ la inteli- 
gencia juntamente con la voluntad. Voluntas respicit aliquam praecedentem 
potentiam scl. intellectum, et ideo assentire proprie pertinet ad intellectum, 
quia importat absolutam inhaerentiam ei, cui as.sentitur. Sed consentire est 
proprie voluntati.s, quia consentire est j^roprie ciun alio sentire et sic dicitur 
in ordine vel per comparationem ad aliquid praecedens. Por la fe presta el 
hombre el consensus a Dios que se le exige y, por consiguiente, tiene carac- 
ter de bien moral. 

II. La certeza es, en primer termino, una deterniinacion del espiritu 
que conoce. y en csto .se funda su caracter subjetivo; pero es a la vez 
producida y descansa en la verdad que se encuentra por encima del es¬ 
piritu, por cuya razou e.s tambien objeth-a. 

Sin embargo no debe confundirse la certeza con la claridad (Descartes, 
Medit. III.); ya que lo que conocemos con claridad es para nosotros cierto, 
pero no viceversa. 

III. Seg'un los fundamentos en que de.scansa la certeza, se divide en: 

a ) metafisica. tisica 6 moral; i) natural 6 sobrenatural; c) libre 6 

no libre. 

1. La certeza metafisica descansa en la necesidad de las mi.smas leyes 
del pensamiento. bien sea mediata 6 inmediatamente; la fisica en las leyes 
de la naturaleza: la moral en las le 3 'es del orden moral. La certeza natural 
descansa en este trqde orden de leyes, que la razon conoce; la sobrenatural, 
por el contrario, relativa a la fe en la Revelaeion divina, descansa en la ra^ 
zon y veracidad de Dios; de donde se infiere que esta certeza es mas jjerfecta 
y sublime, porque, teniendo su raiz y fundamento en Dios, es infalible. 
Thom. II. II. q. 4. a. 8: Quia unumquodque judicatur simpliciter quidem 
secundum causam suam, secundum dispositionem autem, quae ex parte sub- 
jecti est, judicatur secundum quid, inde est, quod tides sit simpliciter certior, 
sed alia sunt certiora secundum quid, scl. quoad nos. Suarez busca el funda¬ 
mento de esta certeza mas perfecta (1. c. VI. 5) en el testimonio de Dios y eu 
el impulse interior del Espiritu Santo. Cf. Lugo, 1. c. I. 8. 
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2. Base con frecuencia el nombre de certeza moral a la probabilidad en 
grado mas elevado; pero solo puede entenderse asi en sentido impropio, toda 
vez qiie el mas alto grado de probabilidad no entra nvinca en la esfera de la 
certeza. Puesto que las leyes del orden m oral tienen sn rai'z en la naturaleza 
moral del hombre, y esta tiene su fundamento en Dios, resulta que, en ulti¬ 
mo termino, la certeza moral se puede reducir a la metafisica. 

3. Por lo qxie Pace a la libertad 6 no libertad de nue.stra certeza hay que 
establecer cierta distincion. Sin duda el entendimiento no es libre al prestar 
el asentimiento; la voluntad es la que determina su actividad. Thom. I. q. 
82. a. 2: Voluntas movet intellectum (et omnes .animae vires) quoad actum 
exercitii; intollectus movet voluntatem quoad actum specificationis. I. 11. q. 17. 
a. 6; Actus ralionis potest ^considerari dupliciter: uno modo quantum ad 
excercitium actus, et sic actus rationis semjrer imperari potest, sicut cum indi- 
citur alicui, quod attendat et radone utatur. Bajo este concepto es tan libre 
el asentimiento de la razon como el de la fe; pero no sucede lo propio con 
respecto al ohjeto. La razon no puede negar su asentimiento a una verdad que 
es en si y j)or si misma evidente: pero puede negarle cuando no existe tal 
evidencia. Por eso la certeza de la fe es libre bajo dos respectos: quoad 
exercitiuin y quoad specificationem. Thom. 1. c.: Si igitur fuerint talia appre- 
hensa, quibus naturaliter intellectus assentiat, sicut prima prineipia, talium 
vel dissensus 7wn est in potestatr nostra, sed in ordine naturae, et ideo pro- 
prie loquendo, naturae imjjerio subjacet. Sunt autem quaedam apprehensa, 
quae non adco convincunt intelleetiun, quin possit asscntire vel dissentire, 
vel saltern assensum vel dis.seusum suspendere propter aliquam causam, et 
in talibus assensus vel dissensus in nostra potestate est et sub imperio cadit. 
Por cuya razon si ha de tener lugar el asentimiento en ol objeto de la fe, se 
verifica mediante uti acto de la vohintad que mueve al entendimiento (impe¬ 
rio voluntatis) II. II. q. !l. a. h; Ille, qui credit, habens suffieiens inducti- 
vum ad credendum; inducitur enim auctoritato divinae doctrinae miraculis 
confirmatae, et, quod plus est, interiori instinctu Dei invitantis, unde non 
leviter credit, Tamen non haber sufticiens inductivum ad sciendum, et ideo 
non tollitur ratio meriti. Cf. Suarez, De fid. Disp. III. Sect. 7. n. 5; Obscuri- 
tas, quae opponitur huic evidentiae, est de ratione formali ohjecti fidei. 
Innoc. XI. prop. damn. 19. Voluntas non potest efficere, ut assensus fidei in 
se ipsa sit magis firmus, quam mereatur pondus rationum ad assensum im- 
pellentium; cf. pr. 20. 21 (Denz. 1030 ). 

IV. La certeza es sienipre la misma (indivisibilis) bajo el concepto 
neprativo, ])or el tjiie se exc-lnye la duda; mas no sucede lo propio con 
respecto a los motives en cpie se fnnda. los cuales producen diferentes 
grades de certeza. Claro esta (pte la certeza no es puramente negativa; 
es una ctialidad positiva de nuestro objeto de conocimiento. 

Suarez, 1. c.: Licet eertitudo jie.r privationem explioetur, quam significat infallibi- 
lita.s, nihilominus non consistit formaliter in privatione, sed in positiva per feet ione, 
quae potest esse major et minor jnxta excelUmtiam actns et causarum ejus. 
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V. De esencia de la certeza es el hacer desaparecer la certeza de la 
proposicion contradictoria; no obstante puede subsistir la probabilidad 
de una tdsis (s. probabilis) en presencia de la mayor probabilidad de la 
tesis contraria (s. probabilior). Esto parece justificar la existencia del 
llamado probabilismo. 

Pero la probabilidad mejor fundada, ni traspasa lo.s limitew de lo posible, 
ni excluye, por consecuencia, el temor de errar, la posibilidad de que sea 
cierta la proposicion contraria; de snerte qiie el mas alto gradn de probabili¬ 
dad no pnede convertirse en certeza. 

VI. La cnestion relativa a la certeza, sn natnraleza y sus funda- 
mentos, es la cnestion capital de toda Filosofia y Teologia. Lo mismo 
en el terreno natural (^ue en cl sobrenatural es un efecto producido por 
Aquel que es causa de la naturaleza y de la g’racia. 

1. Ya San Agustin haee derivar la certeza con que se conoce la verdad, 
de la luz que reside en todos lo.s hombres. De ver. relig. c. 97: Per banc 
enim (lucem mentis) intelligo vera esse, qtiae dicta sunt, et baec me intelli- 
gere per banc riirsus intelligo. Y Santo Tomas (De ver. q. 9. a. l),bace 
notar que los principios que sirven de norma y guia a nuestro conocimiento, 
los conocemos a la luz de la razon que Dios ha implantado en nosotros, a 
manera de imagen de su misma verdad eterna. “ Et ideo quod aliquid per 
certitudinem sciatur, est ex hmine ratioms divinitiis nobis indito. Oigamos lo 
que dice Lugo tocante a la certeza de la fe (1. c. I. Sect. 8): Assensus fidei 
habet certitudinem et infallibilitatem imprimis a suo priiicipio (quo elicitur), 
quod cum sit babitus su]3ernaturalis vel auxilium supplens pro babitu, exigit 
concursum Dei ad solos assensus veros. 

2. La ouestion: “ j de que manera alcanza la certeza el e.spiritu que co- 
nooe?„ constitu 3 ’e precisamente el punto de partida de la Filosofia critiana, 
lo mismo antigua que moderna. Descarte.s con su duda, Kant con su cristi- 
cismo, y Fichte con su idealismo, por un lado; los tilosofos pseudo-suprena- 
turalistas y sentimentalistas por otro, cada uno desde su respective punto de 
partida, van en pos de la certeza. Lo propio acontece en el terreno de la fe, 
respecto de la cual todas las sectas protestantes se esfuerzan por llegar a la 
certeza, cada una a su manera y guiada por su principio caracterlstico; ya 
sea la Biblia, la iluminacion interior 6 los libros simbolicos. Bien puede afir- 
mar.se que la cnestion de la certeza es el lazo que une todas las cuestiones 
filosoficas y teologicas. Vease Balmes, Z. c. I. vol. 

§ 51. LA EVIDENCIA. 

1. Entiendese por criterio supremo de certeza la norma comun a 
todos los dominios del conocimiento (principium per quod), mediante la 
cual (principium secundum quod) se excluye todo genero de duda y se 
pone el sello 4 la legitimidad de nuestro juicio. 
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II. Este sumo criterio no puede existir fuera del espiritu (autoridad 
del g’enero liumano. Revelaciou), toda vez que debe ser reconocido por 
el niismo; taiupoco puede cousistir en un instinto ciego. en un senti- 
iniento 6 en un movimicuto inniediato del espiritu. 

Lo que cae bajo la accion reguladora de la actividad intelectiva, no puede 
.ser, por su natiiraleza, superior a la itiisina inteligencia; ante.s bien, es pre¬ 
cise que el mismo espiritu pueda adquirir conciencia de aquello que se reali- 
za de una maiiera instintiva. 

III. La necesidad de pensar, tampoco puede ser ultimo y absolute 
criterio de la verdad, puesto que elk misma no e.s mas que el efecto de 
la verdad maiiifestada con oa idencia. 

Tal es la opinion de Kant. Tlrici lia demo.strado la inconsecuencia de este 
error, valiendose de sirs jiropios argumeutos i^Revista Hlosbfica, XXT. pa- 
gina ‘250 sig.'). 

IV. Este supremo criterio de eerteza, se manitiesta despues que el 
e.spiritu inteligente com]irueba los prineijrios del conoeimiento que cor- 
responden a los diversos domiuios de la verdad, eomo un acto reflejo 
que confirma la eerteza de nuestro juicio. Es la evidencia (svapysia), 
como propiedad y signo distintivo infalible de la verdad, que, maiiifes- 
tandose en el espiritu, obra en el mismo por medio de la luz que de 
elk se desprende. 

Thom. Sumin. I. q. 106. a. 1: Lumen, secundum quod pertinet ad intel- 
lectum, nihil aliud est, quam fjucmlnm mam'festatio veritatis. q. 85. a. 6. I. II. 
q. 94. a. 2. Suarez Metaphys. Disp. IX. Sect. 2. 

V. Siguese. pues, que la evidencia es, en primer termino. de carac- 
ter ontologico y objetivo, y de un modo secimdario es psicolbgica y 
subjotiva; esta no es imis que el efecto de la primera, que es. en pro¬ 
piedad. k que ilumina el entendimieiito y le mueve al asentimiento. 

Descartes Spinosa iuciuren en doble error al atribuir a la evidencia 
caraoter puramente .subjetivo, estableciondo como criterio de verdad, la cla- 
ridad 3 ' perspicnidad de la idea, toda vez que, no pocas veces, poseemos 
eerteza y aun tenemos evidencia sin que exista esa claridad de la idea, que, 
bajo muolios cnnceiitos, es subjetiva. Ya Santo Tomas expnso la doctrina 
contraria (In. III. Dist. q. 2. a. 2): Certitudo, quae est in .scientia et intel- 
lectu, est ex ipsa evideiitia eorum, quae certa esse dienntur. . . Ilia videri 
dicuntur, quae per se i])sa movent intellectnm nostrum vel seiisum ad sui 
cognitionem. Augustin. De ver. relig. c. 97: Omnia, qnae de liac luce mentis 
dicta surrt, nulla alia quam eaderrr luce raarrifosta sunt. Per hanc enim intel- 
ligo, vera esse, quae dicta surrt, et haec me intelligere per hanc rursus in- 
telligo. 
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VI. La evidencia, lo mismo que la certeza, se divide en metafisica, 

Ilsica y moral, inmediata 6 mediata, interna 6 externa. ‘ 

1. Las leyes supremas del pensamiento llevan, en su mayor parte, el sello 
de la evidencia, por cuanto su verdad se patentiza inmediatamente obligando 
a la inteligencia a prestar su asentimiento. Y es que son ciertas en y por si 
mismas, y no pueden ser demostradas, lo cual no proviene de la debilidad 
del espiritu bumano, sino mas bien de su dignidad, como que participa de 
la razon divina, per naturalem participationem divinae sapientiae. Tbom. 
S. I. q. 49. a. 3. I. II. q. 63. a. 1. II. q. 10. a. 1. II. II. q. 49. a. 2. Pero es 
evidente, de una manera mediata, aquella verdad que no adquiere tal cuali- 
dad sino por demostracion. La evidencia interna de una pro^Josicion, en y 
por si, se deduce de su mismo contenido, mientras que la externa se deduce 
de la evidente credibilidad de los testimonios que la acreditan, de suerte que 
es evidentemente digna de credito. Tal evidencia externa se obtiene tambien 
por la “deductio ad absurdum.,, 

2. La evidencia externa tiene especial aplicacion e importancia en la 
cuestion relativa a la doctrina sobre la credibilidad de la Revelacion. Bien 
sea que la consideremos como un hecbo (ex parte attestantis) 6 segun su 
contenido (objectum materiale) la Revelacion no se nos presenta evidente, 
pero tenemos verdadera evidencia de los motives de su credibilidad (eviden- 
tia motivorum credibilitatis). 

VII. Dedilcese de la expo.sicion que acabamos de hacer, que todo 
conocimiento evidente es cierto, pero no viceversa, ya que el primero 
obliga a la inteligencia al asentimiento. lo que no sucede con el segun- 
do; aqu61 excluye toda duda, liasta la irracional, fete no. 

Pero aun en los casos en que falta la evidencia, particularmente la interna, 
exists siempre la evidencia que pueden engendrar los motives de credibili¬ 
dad, y la que se funda en lo irracional 6 absurdo de la duda. En este caso la 
voluntad, apoyada en dicbos motives, mueve a la inteligencia al asentimiento. 
Vease Kleutgen, Teologia del pasado, IV. p. 418 sig. 


ARTICULO SEGUNDO. 

Sistemas heterodoxos en la cuestion relativa a la certeza. 

Dos teorias diametralmente opuestas se ban ideado para resolver la cues¬ 
tion relativa a la posibilidad de que el espiritu humane adquiera algun cono¬ 
cimiento y certeza de las cosas: el escepticismo, en sus diferentes formas, y 
el sistema de la ciencia absoluta. El primero niega hasta la posibilidad de 
que el hombre adquiera algun conocimiento; el segundo, muy al contrario, 
admits la posibilidad de que el espiritu bumano llegue a la posesion de la 
ciencia absoluta. Ambos sistemas son falsos, por cuya razon, nosotros solo 
admitimos en el bombre aptitud para adquirir cierto conocimiento, que ni es 
absolute ni perfecto. Lactant. Instit. div. III. 6: Neque te omnia scire putes, 
TOMO II 25 
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quod est Dei, neque omnia nescire, quod est pecudis. Est enim aliquid me¬ 
dium, quod sit hominis, i. e. scientia cum ignoratione conjuncta et tem- 
perata. 

Examinaremos en primer lugar el escepticismo, tanto el absolute como el 
moderado, segun le ban entendido Bautain, Lamennais y el 'rradicionalismo, 
para terminal- esta discusion con el examen de los principios fundamentales 
del sistema de la ciencia absoluta. 

A. EL ESCEPTICISMO. 

I. 

EL ESCEPTICISMO ABSOLUTO. 

§ 52. 

I. El escepticisnio es fal.so por las consecuencias (pie de el se des- 
preiiden, y son: a) sin cierto conociniiento de la verdad no hay vida 
racional; i) sin esta no se concihe la vida huiiiana; c) ni la vida mo¬ 
ral; d) ni la vida social: e] ni la vida religio.sa; /) ni puede existir 
la vida bienaventurada. 

Objeto adecuado de la razon es la vc-rdad, y si se niega la posibilidad del 
conocimiento se destruye tambien la razon. Mas como la vida bumana es una 
vida racional, no se concibe sino medianfe el desarrollo de la razon, que 
tiene lugar por el conocimiento. De la misma manera la moralidad descansa 
en el conocimiento seguro de las leyes morales, de tal modo, que sin ese co¬ 
nocimiento no se concibe la idea de moralidad. Asi es que la sooiedad des¬ 
cansa sobre la base de reciproeos debores y dereebos de los que precisa tener 
conocimiento seguro. Es por si mismo evidente que sin un conocimiento 
seguro de Dios no puede existir la vida furidada en sentimientos religiosos. 
Segun bace notar Platon ( Tim, p. 47), el conocimiento es el mayor bien que 
los dioses ban otorgado al bombre. Of. Aristotel. Metaphys. XII. 7. Etb. 
Xic. I. 1: segun este filosofo, la mision y la bienaventuranza del bombre es- 
triban en la “ A'jy r.c svEoyeia y.ava Aoyov. „ 

II. El escepticismo se coiitradice a si ])ropio, por las siguientes ra- 
zones: 

«) 6 el esceptico tiene certeza de que esta en lo justo al negar la 
certeza, 6 no; en el primer caso alirma la certeza de la incertidumbre; 
en el segundo duda de la misma certeza. b ] La duda que proviene del 
temor de errar presupone el conocimiento del error y dste presupone la 
verdad; por consecuencia, esta duda se funda en la certeza de varies 
conocimientos. c) Si admite que su duda tiene razon de ser, reconoce, 
4 lo menos, con certeza, la causa de su duda; si no admite tal funda- 
mento, su duda es infundada, y por consecuencia, irracional. d) Segun 
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eso, el esc^ptico afirma la certeza de la duda como un hecho de la pro- 
pia conciencia; y si niega tambien la ultima, niega ipso facto la misma 
duda. e) La manifestaciou que se hace a otros de la duda, presupoue 
la posibilidad de la mutua iuteligencia y. por cousiguiente, de la razon 
como fuente comun de la verdad. 

1. Vease Balmes, Filosofia fimdam. I. p. 11 sig. El escepticisino no es 
mas que una manifestacion patologica en la historia de la inteligencia liuma- 
na, un fenomeno ai.slado que, como tal, ha encontrado la mas energica opo- 
sicion en el acto mismo de manifestarse, y en mucho.s casos se ha presentado 
simplemente como una reaccion contra el dogmatismo parcial 6 exagerado. El 
rasgo caracteristico del escepticismo heleno fue la completa ahsorcion del 
sujeto en si mismo, que, dio por resultado la completa negacion de todo co- 
nociiniento seguro, para llegar a la imperturbabilidad (aTapa;La) mas abso- 
luta, de que se preciaban Pirro de Elis, Timon, Enesidemo y los akatalepti- 
cos. Sext. Emp. VII. 158). 

2. No fue Descartes, como algunos pretenden, el primero que llamb la 
atencion hacia la importancia de la propia conciencia en oposicioii al escepti¬ 
cismo. Lo que el mencionado filosofo dice sobre este particular, esta literal- 
mente copiado de San Agustin y Santo Tomas. Augustin. De Trinit. XV. 21: 
Intima scientia est, qua nos vivere scimu.s, nbi nec illud quidem Academicus 
dicere potest: Eortasse dormis et nescis et in .somno vides ... Sed qui cer- 
tus est de vitae suae scientia, non in ea dicit, scio me vigilare, sed scio me 
vivere; sive ergo dorniiat, die vigilet, vivit. Nec in ea scientia per somnia falli 
potest, quia et dormire et in somniis falli viventis est. Nec illud potest Acade¬ 
micus adversus illam scientiam dicere: Euris fortassis et nescis, quia sano- 
rum visis simillima sunt etiam visa furentium; sed qui furit, vivii; nec contra 
Academicum dicit, scio me non furere, sed scio me vivere. Nunquam ergo 
falli nec mentiri potest, qui se vivere dixerit scire. De analoga manera se ex- 
presa 1. c. II. 26. De ver. relig. c. 37 y 73. Soliloq. II. 1: R. Tu qui vis te 
nosse, scis esse te? A. Scio. R. Unde scis? A. Nescio. R. Cogitare te scis. 
“ No es posible expresar con mas claridad la frase cartesiana: Cogito, ergo 
sum, segun hace notar Ritter, Historia de la Filosofia, VI. p. 205 sig. Tam- 
poco ignoraban esta demostracion los escolasticos, segun vemos en Santo 
Tom4s, Sum. I. q. 14. a, 2 ad 3: Manifestum est autem, quod ex eo, quod 
(intellectus noster) cognoscit intelligibile, intelligit ipsum suum intelligere et 
per actum cognoscit potentiam intellectivam q. 75. a. 2. De Ver. q. 1. a. 9, q. 
10. a. 12 ad 7: Nullus potest cogitare se non esse cum assensu; in hoc enirn, 
quod cogitat, percipit se esse. Pero ninguno expuso con tanta claridad como 
Descartes este hecho primitive de la conciencia, sobre todo considerado 
como supremo principio del conocimiento y punto de partida del desenvolvi- 
miento filosofico, }'a que dicho principio tiene que ser una verdad general / 
necesaria y de ninguna manCfa un hecho casual y aislado. En la certeza de 
su propia existencia tiene, indudablemente, el esceptico una certeza positiva, 
pero no una firme base que le sirva de punto de partida para desenvolver el 
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conocimiento; no posee certeza sobre los principios de los cuales ha de partir 
pcra ensanchar su conocimiento acerca de la naturaleza de su propio ser, por 
un lado, y de la realidad y naturaleza de los demas seres por otro. Por eso 
los antiguos iilosofos se fijaron ya en el hecho de la propia conciencia en 
oposicion al fenomeno patologico del esoepticismo, pero sin considerarla 
como tesis fundamental de la deduccion normal cientifica. Aristol. Top. I. 1: 
KttI yip i.'hr.hir, y.y}. TzzMzy. Ta uf, o'.' l-ripojv, aX).7. 5’,’ aoTwv eyovTa TfjV 
Tri-jT'-v o'j Oil yap |v Tal; j7:'.T-:/,[A0V'.xal; ip'/y'd'; sr^'.^v.Tiwljai to oia tL, aW 
exaTTYiV Twv apytov a'jTr.v xaO’ laoTf,'/ jiva', Segun este filosofo, el 

exigir demostracioii de los primeros principios, re vela falta de cultura filoso- 
fica (aTta'.os'jT'la). Metaph. IV. 4. Anal. Post. I. .d. Thorn. 0. Gent. III. 154. 
Anal. Post. I. Lect. 19: Proprinm est horum principiorum, quod non solum 
necesse sit ea per se vera esse, sed etiani necesse est rdderi, quod sint per 
se vera. Nullus enim potest per se opinari contrarium eorum. 

II. 

EL E.SCEI'TIC1SM0 CONDICIOXADO 6 P.SEUDO-CRI.STIAXO. 

En nuestros dias se ha pre.sentado osta nueva fase del esceptici.smo, en el 
sistema tradicionalLsta y en los escritos de Lameimais. En los dos parrafos 
siguientes nos pro])onemos ampliar la refutacion que antes hicimos de estas 
teorias (p. 53 sig. y 186 sig.). 

§ 53. EL TRADrCIONALl.SMO. 

Lupus, Kxamen ilol tradicionalisino y dpi racionalismo, ISiSS. Cha.stel, Del valor de 
la razon tiumana. 1857. 

I. La comunicacion del leiiguaje y de la.s ideas por Dios, no es ab- 
solutainente necesaria ni para el desenvolvimiento de las misinas ideas 
en general, ni })ara el desarrollo del sentimiento moral-religiose en 
particular. 

Se opone a este principio la doctrina del tradicionalismo, sustentada re- 
eientemente por la mencionada escuela de Bonald, Bonnetty y Ventura. 
Segun ellos, esta comunicacion de las ideas poi-Dios, constituye el tesoro 
de la primitiva tradicion del genero humano, que sirve de fundamento a 
nuestra vida superior 6 del espiritu. 

El tradicionalismo aduce como principal argumento de su doctrina la nece- 
sidad del lenguaje para el desenvolvimiento de las ideas: Thomine pense sa 
parole, avant de parler sa pensee, es el axioma de Bonald. De este primer 
principio deduce la necesidad de uiia ensehanza directa del lenguaje por 
parte de Dios al primer hombre, siendole comunicadas, al mismo tiempo, las 
ideas. Trasmitidas estas por medio de la palabra, formaron una tradicion 
(quoad objectum ) que con la fe en ella ( quoad principium) constituye el su¬ 
premo y ultimo fundamento de nuestra certeza en cuestiones religioso- 
morales. 
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11. La tesis enunciada se deduce de las siguientes consideraciones: 

a) La idea (verbum mentis) es, por su naturaleza, anterior a la pa- 
labra (verbum oris), que no es otra cosa que su expresion exterior y 
semsible; por cuya razon sin la primera no se comprende la segunda; 
infierese de esto que la palabra no es absolutamente neeesaria para el 
desenvolvimiento de la razon y de la vida. l>] El conocimiento, como 
tal, no consiste unicamente en la simple percepcion y formacion de las 
ideas, sino tambien en el juicio sobre las mismas. c) Por otra parte, 
esta bipbtesis confunde la .significacion de la palabra con la significa- 
cion de la ensenanza en general j la mocion ])or medio de la palabra 
. con la mocion 6 excitacion en general, d] Tampoco es la en.senanza 
absoluta condicion para que pueda desarrollarsc el e.spiritu . ya que este 
lleva impresos, por su naturaleza , los principios del conocimiento. 

e) Aun admitido el principio fundamental del Tradicionali.smo, no se 
sigue, en manera alguna, que la fe en la doctrina que nos ha sido tras- 
mitida por la Tradicion sea ultimo fundamento de nuestra certeza. 

f) Esta hipotesis presupone ademas la necesidad absoluta y fisica de la 
Revelacion sobrenatural y se opone a la existencia de un estado natural 
de inocencia (status naturae purae). ff) Por ultimo, segun se ha de- 
mostrado anteriorniente, la Tradicion universal de la humanidad no 
es ni puede ser el fundamento de nuestra fe, siendolo unicamente la 
Tradicion de la Iglesia catolica que, por su magisterio, nos la propone, 
libre de toda mezcla de error, para que la crcamos. 

1. Pensar no es liablar, y hablar no es, en si mismo, pensar; toda vez que 
los sordo-mudos piensan sin palabras. El lenguaje no es, en primer termino, 
otra cosa que el instrumento de que nos servimos para comunicar las ideas; 
por eso ocurre, con frecuencia, que no somos capaces de expresar por medio 
de la palabra, aquello que se balla mas profundamente arraigado en el pen- 
samiento, y nos veraos precisados a acudir al Simbolo. Pensar en una lengua 
no es mas que el habito de usarla como expresion de nuestras ideas. De don- 
de viene el dicho de San Agustin (De Magistr. c. 10): Magis signum (la 
palabra) re cognita, quam signo dato ipsa res dicitur. No pensamos porque 
hablaraos, sino que precisamente porque pensamos, hablamos y comprende- 
mos el lenguaje de los demiis; por cuya razon la palabra sin el pensamiento 
es para nosotros un sonido vano. 

2. Ya Platon da a conocer en su Cratylo, las dos opiniones que se habian 
emitido en su tiempo, relativas al origen del lenguaje: la de los que creen 
que se ha originado tpuo-Ei., como Heraclito, y la de los que, como Democrito, 
suponen que se ha originado (jecsi. Ambas son igualmente falsas: la primera 
porque la palabra, en concrete, no es por necesidad el signo exterior de una 
idea; la segunda, porque el lenguaje no es obra del capricho de los hombres. 
Por eso es tambien erronea la teoria de la onomatopeya, que explica el ori- 
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gea del lenguaje por simple imitacion de sonidos, ya que unioameute podrla 
aplicarse a uii corto ni'imero de vocaljlos; y ademas existen muchas estirpes 
que con identico sonido tienen signiticacion diferente. Tampoco pudo tener 
origen en sonidos interjeccionales, toda vez que el lenguaje no expresa sensa- 
ciones, sino conceptos, 5 ’ no consta solainente de interjecciones, sino de soni- 
dos articulados. Precisamont.e uno de los mas importantes descubrimientos 
de la moderna ciencia filologica consiste en liabor dcmostrado que los nom- 
bres de los objetos designaron primitivainente conceptos abstractos, y que 
las estirpes designan alguna cualidad u oticio. Por dondo se ve que el len¬ 
guaje es obra de la razon, que reconoce, jjor abstracoion, lo general en lo par¬ 
ticular y constituye la valla ini'ranquoablo que separa los seres racionales de 
los irracionales. Pero, en propiedad, el lenguaje, lo raismo que las Mateina- 
ticas, la Religion, la Moral, la iletat'isica 3 ' la Logica, existe potencialmente 
en el espiritu humano, de suerte que no puede atirmarse, en el genuino sen- 
tido de la expresion, que sea invencion del hombre, como tampoco lo ha sido 
la religion. A1 decir esto no pretendemos negar la relacion intima que existe 
entre los diferentes idiomas y los caracteres nacionales de sus respectivos 
pueblos. 8 i preguntamo.s sobre esto ii la Revelacion, vorcmos como nos pre- 
senta al hombre en un estado de cierto desarrnllo intelectual 3 ' dotado de 
lenguaje; de doiide se infiere que este es obra de la razon humana, que le ha 
elaborado bajo la direccion de Dio.s. Vease Kaulen, La confusion do lenguas 
en Babel, p. 100. 

3. La 2 )alabra es el medio mas adecuado para la ensehanza, pero no el 
unico; por cu;into el maestro jjuede tambien llamar la atencion de su discipu- 
lo, por medio de la inimiea d por otro signo exterior, hacia ideas que desar- 
rolla con a 3 ’uda de sus facultades raentales, siendo estas las que, en toda en- 
senanza nos llevan al conocimieiito. Augustin. De magistr. c. 11: Verbis non 
nisi verba disdmus, immo sonitnm stre 25 itumque verborum. Nam si ea, quae 
signa non sunt, verba esse non possunt, quanivisjam audituin sit verbum, 
nescio tamen verbum esse, donee quid significet sciam. Rebus ergo cognitis, 
verborum etiam cognitio jierficdtur ... Non onim ea vei'ba, quae novimus disci- 
mus, aut quae non novimus. didicisse nos possuraus confiteri, 7usi eorum si- 
gwificatione percepfa, quae non aKd/fioHe vocum emissarum, .sed rerum signifi- 
catarum cognitioue coutingit. Es indudable que el e.spiritu finito nece.sita 
alguna excitacion 6 impulse exterior, a fin de iiasar de la 2 >otencia al acto; 
pero tal excitacion no 2 >roviene exclusivamente de la ensefianza humana; 
puede tambien irovenir de la naturaleza. Augustin. 1. c. c. 10; Jam enim ex his 
non unum aliquid aut alterum, sed millia rerum animo voearunt, quae nullo 
signo dato per se ipsa monstrenfur. Nam ut hominum omittara innumorabilia 
spectacula in omnibus theatris sino signo ipsis rebus exhibentium; solem 
certe istum lucemque haec omnia perl'undentem atque vestientem, lunam et 
cetera sidera, terras et maria, quaeque in his innumerabilia gignuntur, noiine 
per se ipsa exhibet atque ostendit Dews et natura cernentibus? 

4. Residta, pues, que el desarrollo de la inteligencia humana no depende. 
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eii absolute, ni de la palabra ni de la ensenanza en general. La ensenanza no 
hace mas que robustecer y confirmar, de una inanera externa, el proceso in- 
telectivo, por consiguiente presupone la posibilidad y la facultad del desarro- 
llo intelectiial; no hace mas que presentarle los objetos a fin de que, por ese 
medio, la actividad del e.spiritu pueda formar, con mas rapidez, las ideas y 
relacionarlas. 

Thom. De Magistr. a. 1: Dioendum est de soientiae acquifsitione, quoiJ praeexisttinf 
in nobis qiiaedam scientiaruvi sejnina, scl. priniae conception's inteUectuSj quae statim 
lumine intellectus agoutis cognoseuntur per .species a sensibilibus abstraotas, sive 
•sint complexa, ut dignitates, sive ineomplexa siout ratio eutis et unius et alia hujus- 
modi, quae statim intellectus apprehendit. Ex istis autem prineijnis universalibns 
omnia principia sequunfur, sicut ex quibusdam rationibus serainalibus. Quando ergo 
ex istis universalibus cognitionibus mens reducitur, \it actu cognoscat particularia, 
quae prius in poteiitia et quasi in univcrsali oognoscebantur, turn aliquis dioitur 
scientiam acquirere. Por eso haj" dos caminos para llegar a la vei'dad: el de la inves- 
tigacion propia y el de la on.sehanza, que es un aiixilio quo nos viene de fuera. Thom. 
1. c. Augustin. 1. c. n. .38, Thom. De ver. q. 11. a. 1: In scientiae acquisitione eodem 
modo docens alium ad scientiam ignotorum doducit invenicndo sicut si aliquis dedu- 
cit se ipsum in cognitionem ignoti. Processus autem rationis porvenientis ad cogni- 
tionem ignoti in inveniendo est, ut pi-incipia communia per se nota applicet ad deter- 
minatas materias et inde procedat in aliquas particulares conclusiones et ex his in 
alias. Dnde et secundum hoc unus alium docere dicitur, qiwi islinn discursinn ratio¬ 
nis quern in se facil ratione nuturali, alteri exponit per siqna; et sic ratio naturalis dis- 
cipuli per hujusmodi sibi proposita sicut per qnaedarn instrumenta pervenit in cogni¬ 
tionem ignotorum ... In discipiilo de.soribuntur formae intelligibiles, ex quibus 
soientia per doctrinam acoe2)ta eonstituitur, inmediate qnidem per intellectum agen- 
tem (discipuli) sed mediate per eum, quidocet. Proponit enim doctor rerum intelligi- 
bilium signa, ex quibus intellectus agens aocipit intentiones intelligibiles et descri- 
bit eas in intellectu possibili, unde ipsa verba doctoris audita vcl visa in scripto hoc 
modo se hahent ad causandum scientiam in intellectu, sicut res quae sunt extra ani- 
mam . .. Quod aliquid per certitudiuem sciatur, est ex lumine rationis divinitus inte- 
rius indito, quo in nobis loquitur Deus, non autem ah homine exterius docente, nisi 
quatenus conclusiones in principia resolvit nos docens; ex quo tamen nos certiludinem 
scientiae non acciperemus, nisi inesset nobis eertitudo principioritni, in quae conclusiones 
resolvuntur. Por eso hace iiotar San Agustin que la palabra del maestro exhorta al 
hombre para que aprenda: porque “do univer.sis quae intelligiuiu.s, non loquentem 
qui personat foris, sed intus ipsi menti praesidentem consulimtis veritatem, verbis for- 
tasse ut consulamns ad.moniti „ (1- c. 0. 11). Mas la ensenanza, precisamente porque fa- 
vorece el proceso iiitelectivo, aun en esta hipiitesis, nos conduciria al conooimiento 
raoional, pero no a la fe en la Tradioioii, como unico principio de la corteza. 

5. No obstante es grande y notoria la importancia de la ensenanza, prin- 
cipalmente por la palabra, para el desenvolvimieiito del espiritu huniano, ya 
que la palabra es el signo sensible mas caracteristico de la idea y por consi¬ 
guiente el medio de ensenanza mas eficaz que se conoce. Augustin. Doctr. 
Christ. II. 3: Verba inter homines obtinuerunt principatum significandi quae- 
cunque animo concipiuntur. Augustin. De magistr. c. 1: Quaeram abs te, 
utrum aliam ob causam interroges, nisi ut eum, quem interrogas, doceas 
quid velis. De suerte, que por la ensenanza, llega el hombre, con mas segu- 
ridad y rapidez, al conocimiento de las verdades morales y religiosas, y es 
tambien mas facil y seguro el desarrollo de sus facultades intelectuales que 
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lo seria si estuviese abandonado a sus propias fuerzas, toda vez que el len- 
guaje suministra al espiritn la expresion adeciiada de la idea, de tal manera, 
que la riqueza del lenguaje representa un tesoro analogo de ideas: por cuya 
razon aparece mas claro y multiforme el objeto que se ofrece a su conoci- 
miento y la excitacion exterior a reflexionar neutraliza la natural indolencia y 
el predominio de los sentidos. Por eso el estado de nn liombre que se criase 
en complete aislamieiito de toda sociedad humana es en si coutrario a su na-. 
turaleza, toda vez que el liombre esta destinado a vivir en sociedad, en cuyo 
seno unicamente se halla en condiciones normales para desari’ollarse; fuera 
de la sociedad, por el contrario, el desarrollo de su inteligencia tiene que ser 
defectuoso, ya por falta de excitacion, ya tambien, nmy particularmente, por- 
que son muy pocos los objetos que se ofrecerian a su espiritu. Pero de todos 
modos llegaria a adquirir algun desenvolvimiento determinado, en ciianto a 
su mayor 6 menor intensidad, por el grade de aislamiento en que liaya vivi- 
do el individuo. 

6. Cone. Vatic. 2. c. c. 2: Huic clivinae revelationi tribiiendum quidem est; lit ea, 
quae in rebus divinis iiumanae rationi per sc iiupervia non sunt, in praesenti quoque 
generis humani conditione ab omnibus expedite, firma cortitudino et nullo admixto 
errore cognosoi possint. Non hac tanien de causa revelatio absolute necessaria di- 
oenda est. La posibilidad del status naturae purao se deinuestra en “Unigenitus„, 
pr. 21. 2G. 55. 78. 79, Augustin. De lib. arb. III. 20. Ketraot. I. 9, Thom, in I. Dist. 81 q. 
1 a. 2 ad 3. C. Gent. IV. .52. Dc mal. q. 1 a. 1. Sunmi. 1. q. 62 a. 1. Cf. De Kubeis, De 
peeoato originali. Herbip. 18.57. p. 140 sq. La esouela agustiniana niega tal posibili¬ 
dad, fundandose unicamente en la “ decentia Creatoris ,, y cii la “potentia ordinata„, 
y no en la "exigentia creaturae,, y en la “ potentia absolute Dei.,, 

III. El Tradicionalisiiio encierra alguno.s elenientos de verdad, pero 
se deja llevar de tendencias pareiales al desarrollarlos y deduce de ellos 
falsas consecuencias; esos priiicipio,8 .son; 

a ) Que el e.spiritu Imiiiano, para de.sarrollarse, tieue absoluta iiecesi- 
dad de excitacion externa, prodiicida especialmente por los sentidos; 
b) que nuestro espiritu llega md-s pronto y con mayor seguridad a la 
posesion de la verdad por medio de la ensenauza; c ] que la palabra es 
el instrumento mas adecuado para la ensenauza: d) que realmente el 
primer hombre no lleg6 a la posesion de las verdades naturales jtor un 
trabajo sucesivo y con sus solas facultades. sino por virtud dc la ense- 
fianza que recibid ininediatamente de Dios en su Revelacion. 

§ 54. LAS DOCTRIN'.AS UE LAXIENXAIS. 

I. Las doctrinas sustentadas por Lameiinais, no sou otra cosa que 
la ineludible consecuencia de lo.s principios tradicionalistas, con los 
cuales se confunden en sus elementos esenciales. 

Lamennais (f 1853) se propuso defender los derechos de la fe contra los 
ataques del racionalismo, pero en el calor de la defensa se aparto del verda- 
dero camino. Negando a la razon individual la apatud para adquirir certeza, 
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creyo que esta solo puede encontrarse en la fe, doctrina que expuso en su 
Bnsayo sobre la indiferencia en materia de religion (1823), particularmente 
en el Tom, 11. Defensa del ensayo. Gerbet, Ensayo acerea de la certeza, 1830. 
Ya antes liabia sentado Bonald el principio fundamental de esta doctrina, en 
sus Investigaciones filosoficas, 1817: “la primera verdad no puede encon¬ 
trarse en la individualidad moral 6 fisica del hombre, por lo que debe bus- 
carse en el hombre social, es decir, en la sociedad. „ Adopta igualmente los 
principios del Tradicionalismo respecto de la necesidad del lenguaje. Pero 
admitida la Tradicion de la humanidad conio iinico criterio de verdad, no 
quedaba mas que un paso para reconocer en la autoridad del genero humano 
la encamacion de la razon absoluta. De esta manera llegb Lamennais, aunque 
por opuesto camino, a sostoner la tesis fundamental de la concepcion hege- 
liana: la razon del genero humano es la misma razon divina; y asi como el 
individuo por si solo no posee ninguna verdad, tampoco tiene por si solo 
ningun derecho. Lamennais llego al extreme de caer en el panteismo y en el 
socialismo, sosteniendo que el Estado es la manifestacion de la razon abso¬ 
luta y la fuente de todo derecho . 

II. Como complemento de nuestra demostracion sentamos la tesis 
deque: tambien la razon individual es principio de conocimiento, lo 
que se prueba, por las sig-uientes razones: 

a) Esta razon individual es la que tiene que reconocer con certeza el 
verdadero sentido de la razon universal (sensns naturae communis de 
Lamennais) para poder disting-uirle de sus manife.staciones aparentes. 

Como quiera que este sensus naturae communis necesite ser someti- 
do a examen, no puede ser principio exclusivo y unico del conocimien¬ 
to. c) La Revelacion cristiana sigue precisamente el camino opuesto, 
toda vez que se dirige a la totalidad valiendose del individuo, no al in¬ 
dividuo por medio de la totalidad. Asi aunque la v erdad revelada esta 
destinada, como fin propio (finaliter), a ser conocida por todos, pero no 
todos son, formaliter, los encargados de propagarla. d) Toda razon in¬ 
dividual y finita puede caer en el error; pero de esto no se deduce en 
manera alguna que no pueda llegar al conocimiento de la verdad. 
e ) Precisamente el sensus naturae communis no acepta una cosa sino 
porque es verdadera y asi lo reconocen todos. /) Si la razon individual 
no fuese principio de conocimiento con relacion a la verdad, no lo seria 
tampoco la razon del genero humano. 

1. Lamennais designa la conformidad de todos los pueblos con el nombre 
de “sens commun,,, el cual no debe, sin embargo, confundirse con el sensus 
communis de los escolasticos, organo central corporeo de la percepcion sen¬ 
sible, potentia perceptiva et discretiva sensibilium ac sensationum exterio- 
rum. Goudin, Philosoph. III. p. 581. Esa conformidad es, indudablemente, 
un criterio de verdad, pero ni es el unico, ni tampoco el criterio supremo; en 
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realidad, no liace mas que confirmar lo que nuestra razon lia reconocido ya 
como verdadero, y se vale para eso del testimonio de la historia, muy parti- 
cularmente en las cuestiones de caracter etico-religiose. For eso vemos que 
lo inismo Santo Tomas que Aristoteles han acudido a ella, aceptandola como 
principio secundario del conocimiento, que debe ser sometido al crisol de la 
prueba. Aristotel. Top. I. 20: A'.aA^x'r'.x.oc a"j).).oy'.T!Ao; d Iz £vod:(ov T'jy.Aoy.i^d- 
p-iVo; . . . Ivoo-a os ta ooxodvra -ii'.v r, roT; TiAcifTco!.; r, -olq o-osol;, xal rooTo',? 
r, TzaTW r, ■zoic TrAsia-TO'.; rj 'zol- u.i'j.'.zzx yvwpipo'.c xal evodSoi;. Thom. 0. Gent. 
II. 34: Quod ah omnibus communiter dicitur impossibile est totaliter esse 
falsum, falsa enim opinio infirmitas quaedam intelloctus est. Defectus autem 
per accidens est, non potest esse semper et in omnibus. Esa instintiva sumi- 
sion al “ sens commun „, que ni siquiera tieiie coiicieneia de las razones por 
que cree ni de lo que croe, envuelve uiia contradiocion intrinseca. Y sin em¬ 
bargo, segun Lamennais, debe creer, sin que puecia exigirsela que muestre 
sus titulos; ya que el hombre no se halla en disposiciou de coinprobarlos. 
Lamennais, Pensam. divers, p. 488. 

2. El Apostol nos pi'eseiita el mi.smo error sostenido unanimemente por 
el muiido pagano iEom. I. 19) y unicameiite la consideracion de las cosas vi¬ 
sibles puede apartar al iiidividuo del error de la idolatria. En contra de la 
doctrina que refutamos e.sta iguedmente el liecho de que Dios no ha eiicomen- 
dado el deposito de la verdad, inmediataraente a la humanidad entera, antes 
bien son individuos, naciones aisladas y corporaciones, como Abraham, Israel, 
Moises, Jesucristo, los Apbstolos y el magisterio de la Igle.sia, lo.s que reci- 
ben este deposito de la verdad sobreuatural, a fin de oontener el desborda- 
miento del error y de la corrupcion, de que habia sido causante, la humani¬ 
dad misma, entregandose al pecado. 

3. Santo Toma,s atribuye a la razon individual cierta infalibilidad en 
aquellas cuestiones que se deducen con cntei'a certeza de los primeros princi- 
pios. S. I. q. 85. a. 6. De ver. q. 1. a. 12. De suerte que en absolute solo Dios 
es infalible, pero el hombre lo es de una manera condicionada y relativa. El 
mismo Santo Tomas ha demostrado que esto no se ojjone en manera alguna a 
la neccsidad moral de la Eevelacion. C. Gent. I. 34. Of. Summ. I. q. 1. a. 1. 

4. En su ultimo estadio panteista es en cl que se ha mostrado Lamennais 
de todo punto cousecuente con ,sus principios. Porque es indudable que el 
sens commun no puede con.stituir para no.sotros una autoridad infalible, sino 
cuando es la expresion de la razon absoluta. Pero en esto precisamente esta 
la mas contundente refutacion del error. 

III. Res])ecto de todas las falsas teorias pseudo-superiiaturali,stas, e.s 
preciso advertir que los principios en que se fundan son en si verdade- 
ros, pero sus autores les han dado aplicaciones falsas 6 parciales. Asi es 
verdadero: 

a) Que, segun el plan de la Divina Provideucia, el hombre no solo 
ha recibido las verdades de la Religion y las reglas de la moral por las 
enseiianzas de la Etica y de la Teologia natural, sino tambien de Dios, 
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inmediatamente y de una manera .sobrenatural. 3) Que, particular- 
mente entre los indios, la Filosofia ha tenido principio en las tradicio- 
nes religiosas, de las que ha tornado sus priiicipios fundamentales, y 
aim la Filo.sofia griega se informa, eii sus comienzos, en las tradiciones 
mithicas 6 religiosas. c) Que, si hien el homhre, aun en su estado 
actual, ])uede adquirir cierto conocimicnto de las verdades fundainen- 
tales ^tico-morales, tal posihilidad no lleg’a a realizarse nunca en la in- 
mensa inayoria de los hombres, por cuya razon cs moralmente necesa- 
ria una Revelacion divina po.sitiva. d) Que, si bicn puede y debe admi- 
tirse la existencia de una « Filosofia perenne, » Vinicamente la Revela¬ 
cion nos pone en condiciones de eliininar de ella los muchos errores 
que la oscurecen. 

1. Sobre las religiones mdias 3^ sus sistemas filosoficos Uablareiiios despues. Vease 
lo que dice Platon acerca de las tradiciones antignas en Krat3'l., p. 438. Tim. p. 2248. 
Pliileb. p. 16. Aristotel. Metapliys. XII. Cp. Pausatiias VIII. 2. Cicer. De Legg. II. 16. 
De nat. deor. III. 2. Tuso. I. 12. Apologia, Demostracioii cristiana. t. IV. 16 sig. 

2. Eefiriendose a esta Filosofia perenne dice San Agastin (Contr. Academ. III. 
XIX. 42): Quod autem ad eruditionem dootrinainque attinct et mores, quibus consu- 
litur animae. quia non defuerunt acutissimi et solertissimi viri, qui dicerent dispnta- 
tionibus sui.s Aristotelem et Platonem ita sibi concincre, ut imperitis minusque 
attentis dissentire videantur; multis quidem saeonlis multisque contentionibus, sed 
tamen eliquata est, nt opinor, verissiraae philosophioae disoiplina. Y, segun hioimos 
notar anteriormente, .San Clemente de Alojandria (.Strom. I. 7) define la Filosofia di- 
ciendo: “bajo el nombre de Filosofia no entendemos ni la estoica, ni la platonica, ni 
la ari.stotelica, ni la de Epicuro; sino que oonsideramos como verdadera Filosofia 
todo lo que hay de verdad en sus sistemas, todo lo quo ban ensenado inspirandose en 
la justicia y en el temor de Dios.„ Cateoliism. Eom. I'De prim, artic. S3'mb. n. 6): Ma¬ 
gna et praeclara sunt, quae de Dei natura ... ex rerum effeotarum iuvestigatione phi- 
losophi cognoveimnt. Lactancio ha expresado el mismo pensamiento (Instit. div. VII. 
7), aiiadiendo: ‘-no hay nadie capaz de rounir estas verdades que se hallan despar- 
ramadas en los diferentes sistemas, a no ser nno que estuviesc perfectamcute instrui- 
do enla verdad, y esto no podria lograrlo sino aquol que la liubiese aprendido del 
mismo Dios. „ 

B. FL SISTEMA DE LA CIENOIA ABSOLUTA. 

§ 55 - 

Hegel, Fenomenologia del espiritu , 1807, Obr. T. II. La ciencia de la logica, Obr. 
T. III. Enciclopedia. Obr. T. VI. ITlrici, Principio fundamental de la Filosofia, 1845, 
I. p. 540 sig. Idem, Sobre el principio el metodo de la Filosofia liegeliana, 1841. 
Fichte, Eevista de Filosofia, T. 24. 26. p. 100 sig. 114 sig. Erdmann, Sobre Schelling, 
18.57. Balmes, J. c. I. p. 40 sig. 

1. Schelling puso los cimieiitos del sistema de la cieucia absoluta, 
que fue luego desarrollado por Hegel. He aqui los priucipios funda¬ 
mentales de esta doctriua; 

a) Segun la cieucia absoluta, el conocimiento de todo lo inteligible, 
proviene de un solo principio de conocimiento. 5) La ciencia inisma 
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como tal, no es producto del pensamiento individual humano, sino que 
es el sisteina de la razoii pura, de la pnra intelig-encia, de la idea pura. 
es «la exposicion de Dios, tal como existe en su esencia etenia.» c) En 
este sistema desaparece la diferencia entre sujeto y objeto, pensar y ser, 
6rden ideal y real, <apie cierra el camino qne conduce a la Filosofia.» 
d) Segnin eso el ])ensamiento absoluto es la esencia de todas las cosas, 
las categ-orias del pensamiento constituyen en si todo lo qne bay de real: 
L6gica = Metafisica, Panlognsmo, Pauteismo de los conceptos. e) Los 
diversos puntos de vista bajo los cuales se presenta esta idea, senalan los 
diferentes dominios de la Filosofia. Si se la considera tan solo ensi misma 
no es otra cosa que la Logica; en su relacion con otras cosas es Filoso¬ 
fia natural; considerada en si y por si misma es Filosofia del alma. 

El fonnalismo a priori de Kant solo atvibuye a la.s leyes de nnestro pensa¬ 
miento una importancia 6 significacion regnlativa y subjetiva; las “ cosas en 
si inismas „ no estan al alcance del pensamiento. Fichte (j 1814), Schelling 
(f 1854) y Hegel (f 1831) se propusieron dar el dificil paso que hay de la 
idea a la realidad. „ Mientras que Fichte trato de probar que el Yo puro pro¬ 
duce, necesariamente, el objeto esencial de toda exporiencia; quedando asi 
eogido en las redes del subjetivismo, Schelling, aceptando la teoria de la 
identidad se propone demostrar la identidad del sujeto y del objeto, del pen- 
amiento y del ser, de lo ideal y de lo real. En oposicion al “ concepto inte- 
lectual „ inmediato de Schelling, que hace aparecer lo absoluto, cual sale 
Minerva de la cabeza de Jupiter, trato Hegel de establecer la ciencia absoluta 
sobre mas solida base y de probar que, en virtud de una necesidad interna, la 
ciencia humana se dcsenvuelve hasta llegar a ser absoluta, que esta ciencia, por 
su contenido, es la ciencia de Dios que la posee por si mismo, y por Dios .se 
maniliesta en la ciencia humana, mientras que por su forma es un proceso ab¬ 
soluto, 6 sea el concepto que se desenvuelve por el raciocinio y que, al llegar 
a su perfeccionamiento, siendo concepto absoluto del mismo Absoluto, realiza 
su completa identidad con el objeto de la ciencia. Por este iilosofo alcanzo el 
sistema en cuestion su mks alto grade de desenvolvimiento a la vez que su 
propia condenacion. El vmo absoluto, cuya pluralidad de formas se maniiiesta 
en la naturaleza y cuya propia existencia se revela en el espiritu humano en el 
cual despierta a la conciencia de si mismo, se convierte en sujeto absoluto. 
Y de esta manera viene 4 ser el pensamiento humano pensamiento absoluto, 
es decir, pensamiento creador. El proceso de la historia del mundo es el pro¬ 
ceso del desenvolvimiento necesario de Dios mismo, del Absoluto que, des¬ 
pues de haberse desarrollado, exteriorizado, libremente de si mismo como na¬ 
turaleza, es decir, en el mundo material, se mira tambien a si mismo en la 
conciencia humana. Vease Strauss, Teoria de la fe, I. p. 150 sig. 

II. El sistema de la ciencia absoluta carece de fundamento, por las 
sigiiientes razones: ^?) El bombre no puede llegar a la posesion de un 
pensamiento puro, sino solamente de un pensamiento humano, relative 
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y condicionado, cuya existencia no se concibe siquiera sin objeto del 
mismo pensamiento; pero ni por abstraccion ni por intuicion puede lle- 
gar a ser pensamiento absolute, divino y creador. ^) En el dominio del 
conocimiento humano no existe una verdad que encierre en si todas las 
otras, ya que del concepto universal, que s6lo comprende en si lo que 
es cornua, no puede proceder lo particular, toda vez que no estd conte- 
nido en 61; mds confornie a la realidad es que el concepto universal se 
obtiene, por abstraccion, de lo particular. Pero aim cuaudo estuvie.se 
contenido en 61, no podria ser su productor. c) Este sistema pasa por 
alto el princijiio de individuacion; en sentir de Hegel el s6r unico es el 
« S6r malo, » el verdadero S6r esta linicamente en el conce])to universal. 
Pero 6ste s6lo tiene existencia ideal. no real, por consiguiente no existe 
como tal concepto. d) El S6r puro no es mds que el acto de la abstrac¬ 
cion en su mas alto grade, pero no es una potencia creadora (potentia 
activa), que Ileve en si misma el impulso y el poder de realizar la pro- 
duccion individual, e) La teoria de la identidad contradice el hecho in- 
mediato de la conciencia que proclama un dualismo primitivo, es decir, 
el sujeto y el objeto, el pensar y el s6r. 

1. No es posible separar el pensamiento de su objeto, ya que el pensar sin 
objeto, sin contenido, envuelve una contradictio in adjecto, y el querer hacer 
abstraccion completa de toda materia del pensamiento, es pretender un im- 
posible, el pensar puro, simple, abstracto, del cual se bubiera desarrollado 
toda la Concepcion cosmica, es una ficcion sin sentido. 

2. Hegel afirma, por un lado, que el pensamiento presupone, de una 
manera necesaria, la experiencia, que le suministra la materia; mientras que 
la Filosofia se apodera de esta para claiia forma, segun la misma necesidad. 
Pero en tal caso resulta que el producto del pensamiento dejade ser “un 
desarrollo del pensar que tiene su raiz en si mismo „ ; sin que, ademas, se 
haya demostrado, en mode alguno, que le produzca 6 le engendre por suvir- 
tud creadora. 

3. Con justicia se ha llamado la atencion en nuestros dias hicia el vacio 
que se nota en la Filosofia panteista cuando trata del principio de individua¬ 
cion; Kant, Fichte y Schopenhauer explican la individuacion como una apa- 
riencia subjetiva; ,;pero donde tiene su raiz esta apariencia? En sentir de 
Hegel el proceso natural es un proceso dial6ctico objetivo, pero el concepto 
designs una cosa comun, no individual; admitido esto, sin embargo, no cabe 
explicar lo individual como producto del concepto. Vease Apologia, Demos- 
tracion cristiana, II, version Ayuso. 

4. Tampoco ha logrado demostrar Hegel que el ser y el pensar, el objeto 
y el concepto, el orden logico y el ontologico sean una misma cosa; cuya 
identidad se sostiene, con sujecion al principio sentado ya por Fichte, por- 
que para nosotros la cosa solo existe como es en el concepto que de ella te- 
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nemos. Pero si fuera de niiestro pensamiento no existiese nada real, no seria 
posible afirmar nada de la cosa y su concepto, ni de su identidad. 

III. Existe la ciencia absoluta, pero solo en y para aquella inteli- 
gencia que es, alavez , acto puro y que, por con.sig'uieiite. en una 
idea, es decir, en si mismo encierra todas las ideas, todas las esencias 
como en su principio. Tal es la inteligencia absoluta, Dios. 

1. Schelling y Hegel ban creado iin ideal de la ciencia, cuya realizacion 
es superior a las fiierzas de la inteligencia humana. Esta, lo mismo que el co- 
nocimiento, su producto, es limitada, finita y relativa; por lo cual el “ Eritis 
sicut Deiis, scientes bonum et malum „ n(t pasa de ser una tentacion que da 
por resultado abrir un abismo en el que se hunde el mismo conocimiento. 
Segun hace notar, con mucha oportunidad, Ulrici (Pichte, Revista filosoflca, 
t. 24, p. 131): “ Si el conocimiento imperfecto no se ])uede llamar conooi- 
miento, como opina Hegel, tampoco seria racional llamar ser A. uu ser imper¬ 
fecto y condicionado. Unicamente k la razon absoluta, en la cual se confun- 
den el ser y el conocimiento, corresponde la ciencia absoluta con esa perfecta 
imidad de .saber que tiene su raiz y fundamento en El mismo, que es idea ab¬ 
soluta y Ser absolute. Por eso cuanto mas se eleva la facultad de conocer en 
la escala de las criaturas tanto mas se acerca a esa imidad, que es el obj eto 
de la ciencia, pero objeto que nunea puede alcanzarse en la tierra. ,, 

Thom. I. q. 89 a. 1: In omnihu-s substantiis iutelleetualibus invenitur virtus intcl- 
lectiva per infiuentiam divini luminis. Quod 'piidem in primo principio est unum et 
simpiea; et quanto niagis ereatiirae distans a primo principio, tanto magis dit)idib<r 
ilhul lumen et diver sificatur, sicut. accidit in lincis a centre egredentibus ... Quodlib. 
a. 3: Quia intellectus divinus est altis.<imus, per imam simidicemessenliam suam omnia 
cofjnoscU, nec est ibi aliqua pluralitas formarum i<lealium, nisi secundum diversos 
respectus divinae essentiae ad res coguitas: sed in intellectu creato multiplicatur se¬ 
cundum rem, quod est unum secundum rem in inentc divina, ut non possit omnia per 
unum cognoscere; ita tamen quod, quanto intellectus creatus est altior, tanto paucio- 
res hahet formas ad piura coi/noscenda tt ffiear.es.... Intellectus bumauus, qui est ulti- 
mus in ordine substantiarum inteilectualium, babet formas in tantum particulatas, 
quod non potest per unam speciem nisi unum quid cognoscere. Et ideo similitudo 
speciei existens in intellectu humano non sufficit ad cognosoenda plura singularia: et 
propter hoc intellectui adjunoti sunt sensus, quibus singularia acoipiat. Cf. I. q. 
55 a. 3. 

2. La primera falsedad de la filosofia de Hegel no consiste tan solo en la 
hipotesis arbitraria que le hace admitir la identidad de) ser y del pensar, 
sino en la increible cnanto inaudita asTdoaT’.^ su aA/.o '.dvo?, en cuya virtiid 
establece identidad absoluta entre el pensamiento humano abstracto y el pen¬ 
samiento absolute, sin parar mientes en que tal doctrina envuelve una con- 
tradictio in adjecto. Su dialectica adolece del mismo error gravisimo y ya 
Platon, en su Cratilo, y Aristoteles (Metaph. IV^. 3 sq.) juzgaron como se 
inereee el principio de contradiccion, puramente negative, admitido por 
Hegel. A1 sentar la teoria de que no hay nada cierto, seguro y permanente, 
que de una misma cosa puede afinnarse lo mas opuesto y contradictorio, lo 
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finito-infinite, por ejemplo, nos pone de manifiesto la inconsecuencia mas 
grosera y una ligereza asombrosa que le lleva a sostener las teorias mas con- 
tradictorias. 

Antes de Platon habiase desenvuelto la doctrina'panteista en dos direccio- 
nes distintas: sobre la base del Universal-Uno 6 ser abstracto, y del fieri, 
del llegar a ser abstracto qne admite la compenetracion indefinida de todas 
las contradicciones posibles. De esta segunda etapa se origina la doctrina 
sofista, que es su inevitable consecuencia; porque si todo se halla en mutacion 
constante, claro esta que el hombre es la medida de la verdad, segun lo de- 
mostro ya Platon en el Tbeetetes. Este mismo principio es el que se desen- 
vuelve en la historia del panteismo moderno desde Spinosa a Hegel, segun 
el cual todos los seres se mueven dentro de un circulo de incesantes antitesis. 
He aqui por que Platon y Aristoteles oponen a los sofistas el principio de con- 
tradiccion, no sin ti’atar uno y otro, aunque por diferente camino, de buscar 
y mantener en lo perecedero y casual lo general 3 - necesario. Para ellos el 
mundo no es ese supuesto caos, que es todo y nada a la vez; es un Kdapioi; 
en el cual todo tiene su norma fija; 3 ’, en su concepto, la Filosofia tiene por 
objeto reconocer en las cosas, por medio de la reflexion, los pensamientos 
divinos “ -navva vv/w'txsiv xata to sIooc „, oponiendose de esta manera a la 
“aAoyoc TpijST,,,, al “avw zal zaTw uiTa^jD.AE'.v „ de lo.s sofistas. Vease Fichte, 
Revista files. T. XIV. p. 100 sig. En realidad es imitil hacer patentes las 
contradicciones logicas que tanto abundan en el sistema hegeliano, particu- 
larmente la que envuelve la identificacion del ser puro con el no ser (Logica, 
§ 86 ); toda vez quo, por sistema, no atribu 3 ’e valor alguno a las le 3 ’es de la 
Ibgica formal. 


DISERTACION SEGUNDA. 

De los medios del conocimiento. 

La cuestion relativa a los medios del conocimiento de la verdad perteneee, 
propiamente, a la psicologia, cuyo objeto es investigar la existencia, el ser, 
la diferencia, el fin y la manera de manifestarse de cada una de las faculta- 
des del alma, por cuy’a razon constituye el fuiidamento indispensable de la 
teoria del conocimiento 6 Noetica; como se ve por los siguientes principios, 
que hemos tornado de la misma. 

§ 56. PREMISAS FUXDAMEKTALKS. 

I. El alma liumana esta unida y como ligada d drganos corpdreos, 
pero no obra por la virtud de estos drganos ni en fuerza de propiedades 
corporales. Es, por consiguiente espiritiial (anima intellectiva et spiri- 
tnalis). 

1. Vease T. I. p. 64 sig. La esencia del espiritu no tan solo consiste en 
ser inmaterial y simple, cualidades que tambien corresponden al alma de las 
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bestias, sino en ser espiritual, en no hallarse compuesta de materia, en no 
extenderse al propio tiempo que esta ni depender de ella en cuanto a sii acti- 
vidad y su existencia. Suar. De anim. I. 8. Thom. I. q. 78. a. 1; Est quae- 
dam operatic animae, quae in tantum e.xcedit naturam corporeara, quod ne- 
que etiam exercetur per organum corporale. Et talis est operatic animae ra- 
tionalis. Id. De spiiit. creat. q. unic. a. 2 : In quantum supergreditur esse 
materiae corpoi'alis, potens per se subsistere et operari, anima humana est 
substantia spiritualis. 

II. El alma humana es, por su eseneia, simple y espiritual, pero, a 
la vez, posee diversas virtudes y facultades que parten del alma como 
de su raiz y principio. 

Las facultades del alma no son realiter una mi.sma cosa con la eseneia de 
la misma, antes por el contrario se distinguen de ella, segun los Tomistas 
realiter y formaliter, segun los escolasiicos. Of. Thom. De anim. a. 12. S. I. 
q. 79. a. 1. q. 54. a. 1. 2. La diferencia de las facultades del alma se deduce 
de la diversidad de sus actos. Thom. 1. c. a. 2. Do anim. a. 12: Cum essentia 
animae sit unum principium, non potest es.se immediatum principiumomnium 
suarum actionum, sed oportet, quod habeat plures et diversas potentias cor- 
respondentes diversitati suarum actionum. Ninguna sustancia creada es, 
como tal, inmediatamente activa, porque, segun observa Santo Tomas, con 
su acostumbrada peuetracion (I. e. 77. a. 11: Operatio animae non est in ge- 
nere substantiae, sed in solo Deo operatio e.st ejus substantia, unde Dei po- 
tentia, quae est operationis principium, est ipsa Dei essentia. Segun la di¬ 
versidad de su naturaleza y aplicaciones, algunas facultades y operaciones 
parten s61o del alma, en tanto que otras arrancan del alma y del cuerpo; de 
este como de su sujeto inmediato y de la j)rimera como de su ultimo princi¬ 
pio; Ib. 1. e. a. 5: Quaedam operationes sunt animae, quae exercentur swe 
organo corporali, ut intelligere et velle. Unde potentiae, quae sunt harum 
operationum principia, sunt in nnirna sicut in suhjecto. Quaedam vero 
tiones sunt animae, quae exercentur per organa corporalia, sicut visio per 
oculum et simile est de omnibus aliis operationibus nutritivae et sensitivae 
partis. Et ideo potentiae , quae sunt talium operationum principia, sunt in 
conjuncto sicut in suhjecto, et non in anima sola. Omnes potentiae animae, 
sive subjectum corum sit anima sola sive compositum, fluunt ah essentia ani¬ 
mae sicut a principio. 

III. El alma racional es en si y de una manera inmediata (vere, 
per se et essentialiter) la forma su.stancial del cuerpo, de suerte que la 
union del alma y del cuerpo debe considerarse como una unidad fisica 
natural. 

Cone. Yienn. (Denz. 409); Vertentem in dubium, quod substantia animae 
rationalis seu intellectivae vere ac per se humani corporis non sit forma, 
velut erroneam ac veritati catholicae inimicam fidei... reprobamus. Later. V. 
^Denz. 621): vere, per se et essentialiter humani corporis forma existit. 
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Pius IX. ad Archiep. Colon, d. 15 Jan. 1857. (Denz. ;1509); TJt anima eaque 
rationalis sit vera per se atque immediata corporis forma. Por la forma sub- 
stantialis se convierte en realidad lo que antes solo existia en potencia; 
Thom. 1. c. a. 6: forma substantialis facit esse simpliciter, et ejus subjectiim 
est ens in potentia tantum; forma auteni accidentalis non facit esse simplici¬ 
ter, sed esse tale aut tantum aut aliquo modo se habens; siibjectum enim 
ejus est ens in actu. De esta manera el cuerpo existe, vive y obra unicamen- 
te por el alma racional, que hace a la materia participe de su propia existen- 
cia, de tal manera que alma y cuerpo constituyen la unidad que se llama ser 
humano. Thom. De spirit, creat. a. ‘2. I. q. 76. a. 1. Por lo cual es erronea la 
opinion que atribuye al cuerpo una vida independiente del alma racional y 
simultanea con ella, hipotesis conocida con el nombre de Trijotomia, corao 
aqiiella otra que solo considera al cuerpo como instrumento del alma. Thom. 
I. q. 76. a. 7: Si anima unitur corpori ut forma, impossibile est, quod unia- 
tuT ei aliquo corpore medimite. Et ratio est, quia sic dicitur aliquid unum, 
sicut et ens. Forma autem per se ipsam facit rem esse in actu, cum per 
essentiam suam sit actus, nec dat esse per aliquod medium. Unde unitas rei 
compositae ex materia et forma est per ipsam fonnam, quae secimdum se ipsam 
unitur materiae ut actus ejus. 

Oigamos de que manera dosarrolla Santo Tomas esta prueba (1. q. 76. a. 1. 3. 4): 
<() El alma racional es el primer aeto del cuerpo humano (a. 4). Anima est actus cor¬ 
poris, quia per animam et e.st corpus et est orgaiiicum et est potentia vitam habens... 
(a. 1). Anima est principium ipio nutrimuv, et sentimus et movemur secundum locum 
et similiter, quo primo intelligimns ... Hoc ergo principium, quo' primo intelligimus, 
... est forma corporis, h) El alma racional constituye la diferencia especiftca del con- 
cepto hombre. Sortitur unumquodque speciem per propriam formam (1. e.). c) El 
alma superior contiene en si las potencias de la inferior j pre.supone las operaciones 
de la misma (a. 3); Anima intellectiva continet in sua virtnte, quidqnid habet anima 
sensitiva brutortim et iiutritiva plantarnm. d) La unidad del ser humano proviene de 
la unidad de la forma sustancial (t. c. i: ?7ihil est simpliciter imum, nisi per formam 
unam, perquamhabetreses.se; ab oodem enim habet res, qtiod sit ens et quod sit 
una. e) La misma experiencia lo demuo.stra, puesto que la influenoia mntua que ojor- 
cen unas sobre otras las diferentes facultades del alma seria inexplicable sin la uni¬ 
dad del principio animico, que es su raiz y fundamento (I. r.): Una operatic animae, 
cum fuerit intensa, impedit aliam, quod nullo modo contigoret, nisi principium aotio- 
num esset per essentiam unam. Scoto ha expuesto la opinion de la escuela francisca- 
na, que se aparta de la doctrina que acabamos de sentar (in IV. D. XI. q. 3). Cf. Zi- 
gliara, Summ. philosoph. Rom. 1876. Append. Id. De meute Cone. Viennen. Rom. 1878. 
Ralmieri, Institut. philos. Rom. 1874. p. 315. Schol. 

IV. Todo org-anisnio corporeo se lialla dotado de las tres funciones 
de alimentarse, crecer y propagarse, qne constituyen el circulo de las 
operaciones de la vida vegetativa (anima vegetativa). Depende esta, 
interior y esencialmente. de los organos corporeos; obra por medio de 
dichos organos y en virtud de cualidades corporales, no pudiendo tras- 
pasar los limites de su propio organismo. En la vida sensitiva, por el 
contrario (anima sensitiva) el alma esta unida tambien a org'anos cor¬ 
poreos, pero no obra tan s6lo en virtud de estos brganos y de propie- 
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dades corporales, ni su accion se circunscribe al propio organismo, 
antes bien se extiende a todo lo corpbreo. En la vida espiritual el alma 
se halla asimismo unida 4 los organos corporales, pero ni obra en vir- 
tud de estos Organos y de cualidades corporales, ni su accion se halla 
circunscrita a la materia solamente, sino que se extiende a todo el do- 
minio de lo inteligible f anima intellectiva). 

Of. Thom. I. q. 78. a. 1. Arist. De anira. II. 2. 3. 

V. En armonia con la vida sensitiva e intelcctiva, pnesto que el 
alma no s6lo influye sobre su propio org-anismo sino que obra tambien 
sobre el mundo exterior, primero por la facnltad de conocer y luOgo 
por la volitiva 6 apetitiva, sc distingnen dos clases de coriocimiento; 
nno cuyo objeto es corpOreo y sensible y otro cnyo objeto es suprasen- 
sible y espiritual (intelligibile); qiie respectivaraente hacen relacion a 
la facnltad de couocimiento sensible y espiritual ''.scn.sus et intellectus), 
4 la facnltad apetitiva y volitiva ■ ap])etitus .sensibilis: appetitus ratio- 
nalis, voluntas). 

\'I. Siendo el alma intelectiva la forma esencial del cuerpo, de tal 
manera que este no snbsiste sino en, con y por la primera, resulta que 
la unidad del alma y del cuerpo es esencial, fisica; de esta union del 
alma, corao principio que comunica la forma, y de la materia, resulta 
un tercer ser: el hombre. Por e.so no vive ni se manifiesta en las fun- 
ciones vcgetativas y .sensitivas el cuerjjo 6 el alma , con independencia 
imo de otro, sino el alma en el cuerpo y este por aquella. 

MI. Esto nos suministra la .solucion del problema relative 4 la in- 
fluencia mutua de alma y cuerpo, entre si, y nos da 4 conocer la sig'iii- 
ficacion de idealismo y realismo. sujeto y objeto. Es verdad que las 
facultades del alma se difercncian entre si, pero tambien lo es que par- 
ten del alma y del principio que les es comun. De esta manera obran 
los objetos del mundo corporeo sobre los sentidos, estos sobre la fantasia 
y esta, 4 su vez, sobre el entendimiento, por ser facultades del mi.smo 
y uiiico .ser. 

Acerca de los sistemas dualistas y ocasioiialistas, de la armonia 23reesta- 
blecida y del influxus physicus, vease Apologia, Demo.stracion cristiana, 
T. II. Sobre la indicada relacion mutua dice Santo Tomas, De Ver. q. 26. a. 
10: Secundum naturae ordinom propter colligationem virium animae in una 
essentia et animae et corporis in uno esse compositi vires superiores et infe- 
riores et etiam corpus inviceni in se effluunt, quod in aliquo eorum sujier- 
abundat. Et inde est, quod ex apprehensioiie animae transmutatur corpus . . . 
et transmutatio corporis in animam redundat. Por eso el hombre es “ animal 
rationale „. 
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§ 57. LA PERCEPCION SENSIBLE. 

I. Los sentidos son los organos por medio de los cuales se producen 
en el alma las representaciones de los cuerpos y de sus propiedades. 

Thom. S. I. q. 78. a. 3; Est sensus quaedam potentia passiva (raovida a 
ohrar por su objeto que existe realmente), quae nata est immutari ab exte¬ 
rior! sensibili. 

II. La percepcion sensible puede ser exterior e interior (sensus ex- 
ternnSj internus); la primera recibe las impresiones del mimdo mate¬ 
rial; la segunda trasmite el conocimiento de los procesos qne ocurren 
en el ser individual sensible. 

III. Para que pueda tener lugar la representacion sensible, deben 
curaplirse las siguientes condiciones; a) que los 6rgano.s de los senti¬ 
dos se hallen en su estado normal ; b) que este presente, y en igual es- 
tado, el objeto que produce la representacion; c) que se realice la 
union 6 comunicacion del objeto con el 6rgano en una forma adecuada 
i la percepcion sensible. 

Si .se cumpleu estas condiciones, la percepcion comprende el objeto que 
cae bajo la accion de los sentidos y obtiene un conocimiento verdadero del 
mismo. 

Tambien tiene aplicacion al conocimiento sensible el principio: Cognitio 
est, secundum quod cognitum est in cognoscente. Of. Thom. De Ver. q. 2. a. 
5. S. I. q. 12. a. 2. En esto se funda la necesidad de unificar el objeto del 
conocimiento con el sujeto que conoce. Thom. I. q. 55. a. 1. Los escolasticos 
admitieron, con la liniea excepcion de Durando, una imagen para el conoci¬ 
miento del objeto (species sensibilis, intentionalis) que informa al sujeto 
que conoce. I. q. 55. a. 5: Sic cognoscitur unumquodque, sicut forma ejus 
est in cognoscente. De Ver. q. 8. a. 11 ad 3: Eorma lapidis in anima est 
longe alterius naturae quara forma lapidis in materia : sed in quantum reprae- 
sentat earn, sic est principium ducens in cognitionera ejus. Of. Augustin. De 
Trinit. XI. 8. Esta species sensibilis es cl principium quo. y no el princi¬ 
pium quod cognitionis, por cuya razon conocemos, por ella, no solamente 
nuestra representacion subjetiva, como pretende el idealismo, si que tambien 
las cosas y sus propiedades. Id. Do Ver. q. 9. a. 6. S. I. q. 75. a. 2. De suerte 
que los sentidos no perciben los objetos sensibles tal como son, materialmen- 
te, sino que los perciben de una manera inmaterial. Sensus recipit species 
sine materia, sed tamen cum conditionibus materialihus. Id. De Ver. q. 2. a. 2. 

IV. La percepcion sensible e.s el producto de la accion del objeto 
sobre el organo de los sentidos, y de la operacion subsiguiente a diclia 
accion. Por eso la percepcion sensible no tiene su raiz linicamente en el 
alma 6 en el 6rgano corpbreo, sino que parte del alma por medio del 
drgano. 
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Augustin. De Trinit. XI. 2; Gignitur ergo ex re visibili visio, sed non ex 
sola, nisi adsit et videos ... ita ut ex vidente sit sensus oculorum et aspi- 
cientis atque intuentis intentio; ilia tameii iiiformatio sensus, quae visio di- 
citui-, a solo imprimitur corpore, quod videtur. Thom, in I. Sent. Dist. 40. q. 
1. a. 1: Sentire, quantum ad ipsam reoeptiouem .specie! .seusibilis, noiuinat 
2 >as.sionem .. . sed quantum ad actum coiisequentem ipsum sensum perfectum 
per speciem iwminat ojierafionem, quae (lidtur mohis senfum. De modo que el 
primer agento de la jiercepcion .sensible e.s la actividad, que os la que propia- 
mente realiza diclia percopcion. Id. De eute et essentia I. 7. Toda vez que 
esta no se efecttia sin la actividad del alma. Id. in IV. de anim. Sect. 24; Ipsum 
videre non consistit in hoc, quod est ap])arere talem formam in oculo, sed con- 
.si.stit in vidente, i. e. in hahente rirtvtem viiivam: non enim ocnlus est videns 
propter hoc, quod est lenis, .sed per hoc, quoil e.st virtutis visivae. For don- 
de se ve que la misma percepcion sensible pruebia la existencia de un princi- 
pio inmaterial j’ simple, que no quiere roconocer el materialismo. 

V. Debe reconocer.se qiu' la peirejicion sensible no es. en propiedad, 
nna imag'en del objeto, sino que es, mas bien, nna afeccion del .sujeto, 
pero, por lo mismo. debe (‘onsiderars(' como condicion de la misma per¬ 
cepcion del objeto y de las propiedades de este que afectan a los sen- 
tidos. 

Infierese de esto que la percepGon sensible tiene ante todo caracter subje- 
tivo, sin dejar por eso de ser objotiva, en cuanto que el objeto sensible se 
le reconoce precisamente porqiie afecta a los sentido.s, ya que la percepcion 
sensible, subjetivamente con.siderada, no adquiero conocimiento de la misma 
percepcion sino del objeto que se percibe. 

VI. Objeto de los sentidos externo.s son los cnerjms dotados de ex¬ 
tension, que caen bajo el dominio de los sentidos. 

E.s priucipio axiomatico de las o.scuelas: Sensus est .singularium, intelle- 
ctus est universalium: y es que el concejuo universal no cae bajo el dominio 
de los fenomenos sensible.s, siendo, oomo es, la extension la primera de todas 
las propiedades sensibles. Los antiguos establecieron ya distincion entre lo 
sensibleproprium 6 sea aquello que solo puedepercibir un sent!do, lo commune 
6 que pueclen percibir varins sentidos, y la j)ercepciou per accidens, relativa 
a aquello que en si no puede percibirse por los sentidos sino tan solo por la 
relacion que guarda con el objeto sensible, como el tiompo, la distancia. etc. 
T'na impresion deinasiado violenta del objeto jterturba la percepcion sensible, 
siendo este uno de lo.s puiitos mas caracteristicos qne distinguen el conooi- 
niiento sensible del espiritual, toda vez que en el ultimo cuanto mas claro 
apareoe el objeto mejor se desenviielve el conocimiento. 

VII. For lo que re.specta a cada uno de los org’anos de los sentidos, 
bien sea que atendamos a su imjtortancia 6 a su desarrollo sucesivo, se 
divider! en superiores e inferiores. 
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El tacto ocupa el infimo lugar en esta escala, por mas que Condillac sos- 
tiene lo contrario, y es el que predomina en la vida animal; el oido y la vista 
ocupan un lugar mas elevado. Vease Thom. I. q. 78. a. 3. 

VIII. Sentido interne (sensus interims y sensus communis) es aque- 
11a facultad del organismo sensible, de la que parte toda sensacion, 6 
por la que percibe sus sensaciones y las distingue unas de otras. 

Thom, C. Gent. II. 74: Sensus communis apprehendit sensata omnium 
sensuum. Id. De anim. III. Lect. .S: Vis sentiendi diffunditur in organo quin- 
que sensuum ab aliqua una radice cominuni, a qua proeedit vis sentiendi in 
omnia organa, ad qiiam etiam terminantur immutationes singulorum organo- 
rum, quae potest considerari dupliciter; uno mode prout e.st principium 
nnum et terminus unus omnium sensibilium iramutationum, alio mode prout 
est principium et terminus hujus vel illius sensus. El sentido interne es una 
facultad aneja al organismo, j)or cuanto perteuece al dominio de lo sensible. 
A su servicio estan los sentidos externos. con respecto a los cuales desem- 
peha el papel de organo central, en tanto que el esta sometido al espiritu. 
Thom. De sens, et sensat. C. 19. S. I. q. 58. a. 3. 4. II. q. 1()7. a. 2: Cognitio 
sensitiva ordinatur ad duo; uno enim modo tarn in hominibus quam in ani- 
malibus ordinatur ad corporis su.stentationem . . . alio modo specialiter in 
homine ordinatur ad cognitionem intellectivam. Por donde se ve que ea la raiz 
de que provienen todos los demas sentidos. 

IX. Imag’iiiaciou 6 fantasia (imaginatio, jjhautasiH) es aquella fa¬ 
cultad por la que el alma retieue la percepciou sensible, una vez reali- 
zada, aun despues que ban desaparecido los objetos que la motivaron, 
los reproduce y los combiua. 

1. La experiencia prueba que la fantasia se extieiide a toda percepicion 
sensible y que es, por consiguiente, una projnedad comun a todos los anima- 
les. Por lo demas las escuelas disenten aiin si es una facultad distinta del 
sensus communis. Puede, en propiedad. detinirse como el ropaje en que el 
espiritu euvuelve sus ideas, ya que, mientras se halla uiiido al cuerpo, no 
podria pensar despojado de la fanta.sia. Entre los antiguos, Aristoteles 
(Poetic, c. 22) y en nuestros dias Schopenhauer (Parerga II. p. 451) han 
hecho resaltar la influencia de esta facultad en la vida de la inteligencia. 

Ya los antiguos distinguieron otras dos facultade.s: la e.stimativa (facultas 
aestimativa) 3 'la memoria. Por la primera reconocemos instintivamente lo 
bueno y lo male que hay en los objetos sensibles 3 ' que no puede percibirse al 
exterior (intentiones insensatae): asi el cordero huy'e del lobo y el pajaro da 
i su nido una forma perfectamente adecuada al objeto. Thom. De Ver, q. 24. 
a. 2; Hoc judicium est eis ex naturali aestimatione, non ex aliqua collatione, 
cum rationem sui judicii ignorent. Por la memoria se retiene lo pasado (fa¬ 
cultas conservativa praeteritorum). Thom. I. q. 78. a. 4. 

X. De los principios que liemos sentado se deduce la falsedad del 
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idealismo que presupone la existeucia de uii conocimiento iuiiiediato, 
no adquirido por la experiencia. y de ciertas ideas innatas, no sin ne- 
gar todo valor a la experiencia que trasmite al espiritu el conociiniento 
del mundo exterior. Por el contrario el empirismo y el sensualismo 
pretenden ignorar que las percepciones sensibles, por si niismas,no 
puedeii servir de iuiico fundaniento a la ciencia, propiamente dicha, 
toda vez que la experiencia sola no es capaz de suministrar conocimien- 
to de lo general y necesario. Eii realidad, la verdadera ciencia no pue- 
de fundarse mas ([ue en la cooperacion del ser real, conocido por la ex¬ 
periencia, con el pensainiento hninano y las leyes necesarias de este. 

1. La Pilosofia critica dio coinieiizo a sus iiivestigaeiones por la cuestion de 
si las cosas guardan relacion con nnestro pensainiento y que grado de rela- 
cion guardan, demostrando sn incapacidad para resolverla. La escnela esco- 
lastica sostiene el principio; Omnis cognitio incipit a sensibus; los sentidos 
reconocen los objetos individnalinente (Idc et nunc): el entendimiento, movi- 
do por las percepcione.s sensibles. con aj'uda de la fantasia, forma los con- 
ceptos generates, por cuyo medio establece unidad en los diversos elementos 
del fenomeno sensible y comjirendo el objeto valiendose del ooncepto que le 
es propio. Esta teon'a se difcrencia del criticismo de Kant, en que los con- 
ceptos de nuestro entendimiento, con ayuda do la experiencia, no tan solo 
ordenan las manifestaciones de las cosas en deteniiinadas relaciones, sogun 
formas a priori, sino que tambien comprenden y expresau la esencia de las 
cosas, realizando asi el conociiniento do dichos fenbmenos de un mode mas 
perfecto y superior qne podrian liacerlo los sentidiis. De esta manera resulta 
que ei entendimiento llcva en si las ideas virtualmcnte (potentia, ouvapt',), 
pero no de hecho (actu). Thom. S. I. q. 57. a. 1: Sensus non apprehendit 
essentias rerum, sed exteriora accidentia tantum; similiter neque imaginatio, 
sed apprehendit solas similitudines corporum. Intellectus autem .solus appre- 
hendit essentias rerum. Suarez, De anim. IV. 3. Por eso no es ni puede ser 
la percepcion sensible origen total y completo de la ciencia, siendo mas bien 
materia de la causa fmateria causae Thom. I. q. 84. a. 6): de modo que la 
imagen sensible no e.s m&s que causa instrumental y secundaria ( agens in- 
strumentale et secundarium), y el entendimiento causa primaria y principal 
(agens principale et primum i. En lo cual se funda el dicho de Aristoteles 
(De anim. III. 8): ovav vs avayy.-q aua yavTaTp-a v. Oswpslv, relative a 

la significacion y sentido que debe darse a la rejiresentacion sensible; en el 
objeto de los sentidos reconoce la sonsaeion lo sensible (cum conditionibus 
individuantibus); mientras que el espiritu I'econoce en el misino objeto sensi¬ 
ble lo espiritual (universale, el hombre, la sustancia, la unidad, el ser). El 
mismo entendimiento no e.s otra cosa quo la luz espiritual, que sir%'e para co- 
nocer lo que hay inteligible en las cosas, a la manera que la luz que afecta a 
los sentidos, iluminando el objeto, facilita la vi.sion sensible. Thom. I. q. 75. 
a. 2 ad 3: Corpus requii'itur ad actionem intellectus non sicut organum, quo 
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talis actio exercetur, sed rations objecti; phantasma enim comparatur ad in- 
tellectum sicut color ad visum. Cf. I. q. 84. a. 7. 

2. Infierese de esto que el objeto del conocimiento humane es lo inmate¬ 
rial en lo material y lo inteligible en lo sensible; cual corresponde 4 la natu- 
raleza del alma humana, que si bien es verdadero espi'ritu, es un espiritu 
corporizado, un espiritu unido al organisms sensible, a diferencia de Ids es- 
piritus puros, que subsisten sin esa dependencia. 

Thom. S. I. q. 85 a. 1: Objectum cognoscibile propoitionatur virtuti cognoscitivae. 
Est autem triplex ffra-ins cognoscitivae virtutis. Quaedam enim cognoseitiva virtus 
est actus organi corporalis sel. sensus; et ideo objectum enjuslibet sensitivae poten- 
tiae est forvia , prout in materia corporali existil ■ ■ ■ Quaedam autem virtus cognosci- 
tiva est, quae neque est actus organi corporalis neque est aliquo modo corjjorali ma- 
teriae oonjuncta, sicut intellectus angelicus; et hujus vinutis cognoscitivae objectum 
est/br?/ia sine materia suhsisfens ■ ■ ■ Intellectus vero bumanus medio modo se habet, 
non enim e.st actus alioujus organi, sed tamen est virtus quaedam animae, quae est 
forma corporis ... et ideo proprium ejus est cognoscere formam in materia quvlem 
eorporaliter in livid'ualiter existentem, non tamen prout est in tali materia- Q. 84 a. 7: 
Intellectus humani, qui e.st conjunctus corpori, proprium ohjectum est quidditas sive 
natura in materia corporali exi.stens; et per hujusmodi natures visibilium rerum 
etiam jn invisibilium reruni aliqualem cognitionem ascendit. Be ratione autem Imjus 
naturae est, quod in aliquo individuo exi.stat, quod non est absque materia corporali; 
sicut de ratione naturae lapidis est, quod sit in hoc lapide, et de natura equi est, quod 
sit in hoc equo, et sic de alii.s. Unde natura lapidis vel cujuscunque materialis 
rei cognosci non potest complete et vere, nisi secundum quod cognosoitur ut in parti- 
eulari existens. Particutare. autem oprpreliendimvs per sensum et imaginationem; et 
ideo necesse est ad hoc, quod intellectus intelligat ipsum objectum proprium, quod 
convertat se ad phantasmata, ut speculetur naturam universalem in particulari existen¬ 
tem. Q. 85 a. I: Cognoscere autem id, quod est in materia individual!, non prout est 
in tali materia, est ab.strahere formam a materia iiidividuali, qnam repraesentant 
phantasmata. Et ideo nocesso est dicei-e, quod intellectus noster intelligit materialia 
abstraliendo a phantasmatibus; et per materialia sic ennsiderata in immaterialium 
aliqualem considei'ationom devenimus. Esta abstraecion del coneepto general (ab- 
strahere formam a materia individuali sen conditionibus individuantibus scu univer- 
salel corresponde precisamente a la inteligoneia. 


§ 58. I,A INTELIGENCIA. 

I. La iiiteli<rencia (intellectus j es la facultad, propia exclusiva- 
mente del alma (facultas anorganica), por la que obtiene el conoci¬ 
miento del ser, en cuanto que es verdadero. 

El entendimiento conviene con la facultad sensible eti que; 

a) Ambas facultades sirveu para obtener el conocimiento; h) en una y 
otra el proceso del conocimiento realiza cierta union (informatio) del objeto 
con el sujeto; c) on ambas se realiza una operacion, con el doble car4cter de 
activa y pasiva. Thom. De anim. L. 7. 

En cambio presentan otras diferencias esenciales, como son: 

a ) Los sentidos solo conocen lo particular (particulare), mientras que el 
entendimiento conoce lo universal (universale); b) los priineros tienen por 
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particular objeto lo sensible, el eiitenclimieiito, por el contrario, lo suprasen- 
sible; c) los sentidos no se conocen a si mismos ni su projiia actividad, la 
inteligencia reflexiona sobre si misma y sobi-e sus actos; d) las iinpresiones 
deinasiado fnertes perjudican k los sentidos, en tanto que la inteligencia se 
liace mas apta para conocer cnaiito mayor es el graclo de luz que la ilumina. 

El fundamento y la razon de todas estas diferencias esta en que la percep- 
cion sensible es una facultad corporeo-animica y el entendimiento una facul- 
tad espiritual. Thom. G. Gent. 11. (id. De anim. III. Leer. 4. 

II. Sieiido todo cuauto existe verdadero y por consig'uiente cognos¬ 
cible , la esencia de las cosas e.s el verdadero objeto de la inteligencia 
hnmana; mas no lo es en si misma y de una mancra aKsolnta. sino en 
tanto que dura su union con el cuerpo. porque entdnees se manitiesta 
en lo sensible (quidditas rei materialisi. 

Hacer abstraccion es “ coguoscere id. quod est in tali materia individuali, 
non prout est in materia ,,, Thom. I. q. 85. a. 1: i)or cuyo medio obtenemos 
la forma pura 6 el concepto (quidditas, t'.ooc, -scott, oovla, to tI Ty t'-vai.. 
Aristotel. Metaphys. YII. 7). La inteligencia reconoce lo inteligible no en si 
mismo, sino corporizado seiisibleinerite ( in materia concretum), pero lo reco¬ 
noce mediante la abstraccion de su existeucia material ( per abstractionem a 
materia). Thom. I. q. 57. a. 2 ad 1.1. q. 84. a. 7: Intellectus humani, qui est 
conjuuctus corpori, proprium objectuin est quidditas sive natura in materia 
corporali existeus, et per hujusmodi naturas visibiliuin reriim etiain in iiivi- 
sibilium rerum aliqualem cognitionem ascendit. Uiia intoligonoia libre de 
toda traba corporea reconoce de una manera perfecta las iniras inteligencias, 
pei'o el humano entendimiento no las conoce sino de un modo incompleto 
(Thom. I. q. 88. a. 121, y auiique ])or abstraccion del objeto sensible conoce 
tambicn lo espiritual y divino, pero lo hacc .solo por analogia; ya que conoce 
lo espiritual reflexionando sobre su propia escncia y a Dios por la contempla- 
cion del mundo y del espiritu creado, como conoce tambien la idea de lo 
verdadero y de lo bueno mediante la consideraeion de su propia actividad en 
la e.sfcra de la volicioii y del conociiniento. Thom. I. q. 88. u. 2. I. q. lb. 
a. 4: Intellectus per prins apprehendit ipsum ens et secundario ap]>reheiidit 
sc intelligere et tertio apprehendit se appetere; unde jn'iino est ratio entis, 
secundo i-atio veri, tertio ratio hmii. De suorte que la inteligencia no conoce 
directamente los objetos iiidividuales, .sino de una manera indirecta, rehexio- 
nando sobre su propia actividad ( convei tendo se ad pliantasmata ); pero el 
objeto primario y peculiar de la misma e.s el concepto general. 

III. La inteligencia llega al conociiniento de lo universal por abs¬ 
traccion, toda vez que, si bien la esencia de las cosas corporeas se en- 
cuentra en las mi.smas cosas, pero no esta en ellas tal ciial es,sino des- 
figurada por las contingencias sen.sibles propias de las cosas particu¬ 
lar es. 
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1. El resultado de la abstraccion es la esencia inisma separada de lo con- 
tingente que en realidad la acompana. Thom. I. q. 86. a. 1: Quod a materia 
individuali abstrahitur, est universale. Opusc. 55: Una et eadem natura, 
quae singularis erat et individuabatur per materiam in singularibus hominibus, 
fit postea universalis per actionem intellectixs depurantis ipsam a conditioni- 
bus materialibus. 

2. El nominalisnio solo atribnye a los conceptos universales un valor pu- 
ramente nominal (Universalia post rem); de snerte que niega la existencia de 
todo conocimiento verdaderamente racional, El conceptualismo los considera 
como simples conceptos subjetivos de la inteligencia, ya sean innatos, como 
quiere Kant, ya adquiridos por reflexion, como pretende Locke. La primera 
hipotesis conduce necesariamente al idealismo formal, la segunda al empiris- 
mo. El falso realismo, de Platon y Giuillermo de Champeaux, en lugar de lle- 
varnos al conocimiento del mundo real, nos conduce mAs bien, por una de- 
duccion logica, al panteismo, seguu le presentan Amalrico de Bena y David 
de Dinanto. En oposiciou a esta teoria establecemos la doctrina siguiente: 

a) Precisa no confundir el concepto universal en si (universale directum) 
y la relacion del mismo a los objetos particulares iuniversale refle.xum); en el 
primero contempla la inteligencia linicamente sus momentos esenciales, 
mientras que por la segunda le considera en cuanto quo guarda relacion con 
varias cosas particulares, posibles 6 reales (unum vensus alia: Thom, in Lib. 
Periherm. Lect. 10. I. q. 85. a. 2. q. 1.^. a. 9 ), por mas que el concepto gene¬ 
ral no cncierra en si esa relacion. Thom. De ente et essent. c. 4: Si quaeratur, 
utrum ista xiatura possit dici una vel pluros, neutruin concedendum est, quia 
utrumque est extra intellectum humanitatis, et utrum(iuo potest sibi aocidere. 
Opusc. 55: x4nimal in quantum animal e.st animal tantum et significat essen- 
tiam simplicem isegun eso no expresa el genero ni la especie). Sigxiese 

h) El concepto general, en .su relacion con las cosas particulares, solo 
existe en la inteligencia cn cuanto que esta es su.sceptible de obrar por abs¬ 
traccion. 

c) El concepto general en si existe en las cosas (universalia in re) por lo 
que respecta al objeto concebido (quoad rem conceptam) pero no respecto de 
jiuestra abstraccion (quoad conceptionem rei i. Unicamente exist en las cosas 
particulares, y en ellas e.viste tambien la esencia, mas no, segun nosotros la 
comprendemos, separada de las contigencias sensibles (abstracta), sino jun- 
tamente con ellas; asi Socrates no es la humanidad, pero la hnmanidad existe 
realmente en Socrates. Thom. I. q. 85. a. 2 ad 2: Cum dicitur universale ab- 
stractum, duo intelliguntur, scl. ipsa natura rei et ahstractio seu universalitas. 
Ipsa igitur natura, cui accidit vel intelligi vel abstrahi vel intentio universa- 
litatis non est nisi in singularibus: sed hoc ipsum, quod est intelligi vel 
abstrahi vel intentio universalitatis est in intellectn... Humanitas non est nisi 
in hoc vel illo homine, sed quod humanitas apprehendatur sine individuali- 
bus conditionibus, quod est ipsam abstrahi, ad quod sequitur intentio uni- 
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versalitatis, accidit huraanitati secundum c^oA. percipitur ah intellectu, in quo 
est similitude naturae speciei et non individualium principiorum. 

IV. La facultad de la abstraccioii tiene su raiz en la misma natura- 
leza de la iiiteligencia. coiisiderada corao facultad iiitelectual que com- 
prende las cosas en lo que tienen de suprasensible. 

Thom. De spirit, ereat. a. 10: Hoc ipsum, quod lumen intellectus agentis 
non est actus alicujus organi corporei, per quod operetur, sufficit ad hoc, 
quod possit separare species intelligibiles a phantasmatibus; a. 11: Ex im- 
materialitate essentiae (del alma) sequitur immaterialitas poteiitiae. De modo 
que el entendimiento lleva en si, ])Otentia, todo conocimiento, en cuanto que, 
movido por el objeto sensible, mediante la imagen producida por la fantasia, 
engendra el concepto general, que no es otra cosa que la imagen inteligible 
del objeto conocido. Por consiguiente nuestros conceptos no se forman segun 
el modelo de categorias iunatas, como pretende Kant, independientemente 
de toda experiencia, antes bien los determina la roalidad, que es su causa 
materialis. Pero el fin del concepto mismo, no consiste unicamente en esque- 
matizar los fenomenos, como afirma Locke, sino en compreuder la esencia 
que sirve de fundamento a esos fenomenos. Kleutgen, 1. c. I. p. 114 sig., ha 
expuesto con lucidez la difereucia que existe entre la abstraccion, segun la 
doctrina tomista, y el empirismo de Locke. Una cosa es no pensar mas que 
fenomenos y considerar lo que hay en ellos de coinun como la esencia de las 
cosas, hecho que unicamente podria tener aplicacion a tal niunero detennina- 
do de objetos que se comparan, y otra comprender en los fenomenos la esen¬ 
cia de las mismas cosas en virtud del poder espiritual que nos es innato, de- 
duciendo de la comunidad de fenomenos conformidad en la esencia. Thom. 
De ver. q. 10. a. 6: Scientiam a sensibilibus mens nostra accipit; nihilominus 
tamen ipsa anima in se similitvdines rerum format, in quantum per lumen in- 
telleetus agentis efficiuntur formae a sensibilibus abstractae intelligibiles 
actu, ut intellectu possibili I’eeipi pos.sint. Et sic in lumine intellectus agen¬ 
tis nobis est quodammodo omnis scientia originaliter indita mediantibus uni- 
versalibus conceptionibus, quae .statim lumine intellectus agentis cogno- 
scuntur. 

V. Por mas que nue.stro conocimiento en general, parte de la per- 
cepcion sensible, 6 sea del conocimiento de lo particular, no obstante la 
iiiteligencia pasa de lo mas g’eneral a lo que es mdnos. 

Thom. I. q. 85. a. 3: Est dicendum, quod cognitio niagis communis est 
prior, quam cognitio minus communis. Ma.s esto no quiere docir que conoz- 
camos lo general ante.s que lo particular, sino que conocemos primeramonte 
lo mas general que encierra lo [)articular, es decir, lo que tiene de comun 
con otros seres, como esencia, aninialidad, humauidad. La ciencia del len- 
guaje ha demostrado el hecho imjiortantisimo de que los nombres que desig- 
nan objetos particulares d concretes, sin exce])cion, provienon de ideas ge- 
nerales. 
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VI. El conociiniento intelectual se realiza por medio de una imagen 
inteligible { species intelligibilis ), que, ilustrando el entendimiento, 
hace que conozca realmente el objeto. 

1. El proceso segun el cual se realiza el conociniiento intelectual es ana- 
logo al proceso del conocimlento sensible. Cognitio est, secundum quod 
cognitum est in cognoscente; el objeto conocido existe en el sujeto que cono- 
ce no real, como es, sino ideal, en su imagen, segun su forma; ya que todo 
conociiniento descansa en una asimilaoion. Omnis cognitio fit per aliquam 
similitudinem. Thom. I. q. 12. a. 3. Tbom. 0. Gent. I. 72: Res exterior in- 
tellecta a nobis in intellectu nostro non existit secundum propriam naturam, 
sed oportet, quod species ejus sit in intellectu nostro , per quam fit intellectus 
in actu. De Ver. q. 2. a. 3 ad 9: similitudo non secundum convenientiam in 
natura, sed secundum repraesentationem tantum. Lo propio acontece con el 
conocimiento de nosotros mismos. De esa manera se verifica una especie de 
asimilacion entre la idea y el entendimiento que da por resultado el acto del 
conocimiento. 

2. Segun la doctrina de las escuelas, el acto del conocimiento se realiza 
no tan .solo specie impressa, 6 sea como resultado de la influencia del objeto 
sobre la inteligencia, sino rauy particularmente specie expressa, es decir, por 
medio de la imagen inteligible, que el entendimiento produce por si mismo y 
se halla como fecundada por la species impressa—-verbum mentis. Thom. Opusc. 
14: Semper cum actu intelligitur aliquid, verbum formatur. Anselm. Monolog, 
c. 35. De esta manera resulta que la species imjiressa es el principio del acto 
del conocimiento, mientras que la species expressa es su terminacion y com- 
plemento. 

Bll acto del conocimiento se llama verbum mentis, considerado como ter- 
mino de la actividad intelectiva. Thom. De ver. q. 4. a. 2: Verbum intelle¬ 
ctus nostri.. . est id, ad quod operatic intellectus nostri terminatur ... quod 
dicitur conceptio intellectus, sive sit conceptio significabilis per vocem in- 
complexam, ut accidit, quando intellectus format quidditates rerum, sive per 
vocem complexam, ut accidit, quando intellectus componit et dividit. a. 3: 
Verbum manifestationem quandam importat. Manifestatio autem per se non 
invenitur nisi in intellectu. En su primitive sentido toda palabra expresa una 
cuaHdad abstracta, siendo en propiedad un vocablo calificativo, por cuya 
razon, puede afirmarse que el hombre carece de lenguaje, ni mas ni menos 
que el bruto, cuando trata de expresar los objetos de los sentidos. 

3. Segun hicimos notar anteriormente, la imagen inteligible, la idea, no 
es directamente y en si misma el objeto de nuestro conocimiento, sino linica- 
mente el medio de conocer. Thom. De meut. a. 4 ad 4: Objectum intellectus 
est ipsa rei essentia, quamvis essentiam rei cognoscat per ejus similitudinem 
sicut per medium cognoscendi, non sicut jier objectum, in quod primo fertur 
ejus visio. Opusc. 14: Est tanquam speculum, in quo res cernitur. Cf. I. 
q. 85. a. 2. 
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VII. Lasescuelay , siguiendo el ejemplo de Aristoteles, distinguen 
doscategoriasenlafaeultad intelectiva: elintellectnsagens (vod; Tro'.r.Tixdc) 
y el intellectus passildlis (vod; -aSriT-e/dc). A1 j)riinero corresponde hacaT 
recognoscible la eseiicia de las cosas. separaiido lo contingente que hay 
en ellas; al segniiido jtroducir el acto del conoeiiuiento, con ayuda de la 
imagen intelig-ible. 

1. Las cosas no son cognoscibles per la razon .<ino en cnanto que son in- 
teligibles: mas no teuieiido esta cualidad como seres particulares sensibles, 
debe existir en el hombre una fuei'za espiritnal inmaiiente capaz de colocarlas 
en ese estado, de comunicarla.s una luz espiritual, a la manera que la luz sen¬ 
sible hace que el cuerpo que es visible potent! a lo .sea tambien actu. En ese 
estado linicamente pueden obrar sobre la i'azon, que, teniendo potentia la fa- 
cultad de conocer, en un principio se mantiene pasiva hasta que, con a^uida 
de la imagen espiritual, se realiza el conocimieuto. Este intellectus agens, csta 
luz espiritual existe eu tiuestra alma como facultad ])ei' modum luminis par- 
ticipati, mientras que eu Dios existe per modum solis illuminantis. Timm. 
De spir. creat. Quaest. unic. a. 10. 

Tliom. Sup. Bootli. T)c Trin, (p 1. S. I. q. 8 .a a, 1 arl H: l-'liantasmata, cum siut simili- 
tiidines individuormu pt exist.ant in organis corporc.is, non babent eundem inodiim 
existendi, quem habet iiitcUcctu.'i huinaims, et ideo nonpossunt siia virtute imprime- 
re in ijitellectum pos.sibilcm. Sed virtute intellectri.s agimtis rpsultat quaedain simi- 
litndo in intellectu po.s.sibili ox conversione intellectus ageiitis supra phantasmata, 
quae quidem est repraosontiva eoruni, quorum .suiit pliaiitasuiata, sohim quantv'in ad 
•aahivam speciei. Et per bum; modum dicitur abstrabi species intelligibilis a phantas- 
matibns, non quod aliipia eodem numero forma quae jirius fiiit in pliantasmatibus, 
postmodum fiat in intellectu possjbili, ad modum quo corpus accipitur ab uno loco et 
transfeitur ad alterum. (biya razon expone eu otro lugar, Do aiiim. q, unic. a. 4 ad 1: 
Formae imagination i.s, in (luautum sunt individualos, nonpossunt causare formas 
intelligibiles, cum sint universales. FI enteiidimiouto activo .se dirige 4 la imagen de 
la fantasia y. aliimbnindola con su luz espiritnal, hace (|iie se manifieste realmcnte 
(actu), en el fenomeno sensible, la eseneia que es iiiteligible (potential. Cf. Aristot, De 
anim. III. 4. Thom. 0. (ient. II. 77. De donde sc sigue que la imagen sensible, iiie- 
diante la actividad debt iiiteligencia, obra sobre el eiiteiidimiGnto posible para la 
produccion de la imagen iutcligible (species int(dligibilis). Por donde se ve que la 
imagen sensible es causa materialis y el emendimiento activo es causa formalis y 
efficiens. De Ver. cp IS a. S ad <5: Id. quod in ca (specie iutolligibili) formale est. per 
quod est intelligibilis actu, Uabet ab intellectn uqente. qiiamvis id, quod in ea 
riale est, a phantasmali/itm abstrabatur. Veanse mas detailes en Kleutgen, Suplemeu- 
tos a la Teologia j'Ftlosofia del pasado. III. 1875, p. ii sig. De tiohazler, Nuevas inves- 
tigaciones, p. 484. 

■2. El intellectus possibilis ( passibilis), as! llamado porque solo encierra 
en si la posibiliclad del conocimieuto, necesita de otro, que es realmente iute- 
ligible y que recibe dentro de si rnismo, para realizar el actodelconoci- 
miento que es su natural complemento. Thom. S. 1. q. 79. a. 2: Omne reci- 
pere dicitur pafi quoddam et moveri. De donde vicne el comparar el intel¬ 
lectus possibilis con la tabula rasa. Mas no se crea que es el mundo exterior 
el que la escribe 6 llena, es la misma inreligencia obrando como intellectus 
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agens, por medio de las imagenes de la fantasia que la vienen del mundo ex¬ 
terior, la que suministra la imagen inteligible al intellectus possibilis, que 
luego produce, por si mismo, el acto del conocimiento. Resulta, pues, que la 
tabla es la que ,se escribe a si misma. 

Oigamos de que manera explica el Doctor Angelico la relacion que existe entre 
intellectus agens y possibilis (De Ver. q. 8 a. 6): Intelligons non sehabet ut agens vel 
ut patiens, nisi per aecidens, in quantum scl. ad hoc, quod intelligibile nniatur intel- 
lectui, requiritur actio vel pa.ssio; actio quideni, secundum quod intellectus agens 
facit species esse intelligibiles. actu; passio autem, secundum quod intellectus possi¬ 
bilis recipit species intelligibiles, ut sensus species sensibiles. Sed hoc quod est in- 
telligere consequitur ad bane passionem vel actionem sicut cffectus ad causam. En 
sentir de Suarez (De anlm. Tract. IT. Lib. IV. c. C) no existe diferencia real entre 
ambas inteligencias. su])oniendo que no son otra cosa que operaeiones de una sola y 
misma facultad, contra la opinion de Alberto Magno, San Buenaventura y Santo To¬ 
mas (C. Gent. IT. SI. S. I. q. 79. a. 7); pero no esta en lo justo, ya que la diferencia se 
manifiesta ])alpablp con sdlo oonsiderar quo e] intell. agens es una facultad activa, en 
tanto que el iutell. possibilis es meramente pasiva. 

§ 59. MEMORIA, RAZON , ENTENDIMIENTO, CONCIENCIA, 

I. Enteiidemo.s por inenioria espiritual la facultad en virtud de la 
cual el eiitendimiento, que es una misma cosa con ella, mantieue en si 
mismo las ideas formadas. Esa facultad se manifiesta ya como esponti- 
nea, ya como volnntaria 6 libre. 

En la identidad del objeto tenemos una pnieba de que la memoria no se 
diferencia del eiitendimiento, siquiera, atendiendo al recuerdo sensible, la con- 
sideremos como una facultad independiente. Thom. I. q. 79 a. 7. El memento 
del pasado no pertenece esencialmente al objeto de la memoria espiritual, 
1. c. a. 6 ad 2: Salvatur ratio memoriae quantum ad lioc quod est praeterito- 
rum in intellectu, secundum quod intelligit se jirius intellexisse, non autem 
secundum quod intelligit praeteritum prout est bio et nunc. C. Gent. II. 73. 
74. San Agustin no entiende por memoria ima facultad especial del alma, 
4ntps bien, deacuerdo con la doctrina tomista, la define (De ver. q. 10. a. 3): 
“habitualem notitiam,,, en oposicion a la “actualis cogitatio,,. La memoria se 
acrecienta por la atencion y por la asociacion de ideas; la primera tiene por 
fundamento la voluntad; la segunda sirve de base a la mnemotecnia. 

II. Entendemos por razon ( ratio ), en oposicion al eiitendimiento 
(intellectus), aquella facultad del alma que adquiere los primeros prin- 
cipios y juicios fundamentales ( habitus priucipiorum simplicium et 
complexorum); llamandose raciocinio (ratio, intellectus discursivus) en 
cuanto que es capaz de deducir nuevos conocimientos, partiendo de 
dichos principios geuerales. 

Thom. I. q. 79. a. 8: Intellectus (quasi intiis legens) veritatem intelligibi- 
lem apprehendit et intuetur, ratio vero de uno intellecto ad aliud ad verita¬ 
tem cognoscendain procedit. En sentir de Santo Tomas los conceptos y jui¬ 
cios fundamentales (principia per se nota) son “ visa „. Hallandose la inteli- 
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gencia unida al ciierpo, no siempre conoce realmente (actu), antes bien puede 
coiiocer tambien potentia solamente. Pop eso, mediaiite la influencia de los 
objetos sensibles, adquiere en primer termino las ideas y los juicios mas ge- 
nerales, a los cuales retiere las ideas particulares, para ensancliar el circulo 
de sns conocimientos, pasando de un juicio a otro quo arranca de aqnellas 
ideas y juicios generales, que sou inmediatamente ciertos. 

Thom. I. q. 70 a. 8: Intelligere est .simpliciter veritatem intelligibilem apprehen- 
dere; ratiocinari autem est proce hre de uno inlellecto ad, aHii l ad veritatern intelligi- 
■bilem cognoscendam .,, Patet ergo, quod ratiocinari comparatur ad intelligere sicut 
moveri ad quiesoere vel acquirerc ad liala^re. Et quia motus semper ab immobili 
procedit, et ad aliquid quietum terminatur, inde e.st, quod ratiocinatio humana se¬ 
cundum viani inquisitionis vel inventionis proc.odit a qnihvsdam. simpUcUer inteUectis 
quae sunt prima principia; et rur.sns in via judioii resolvondo redit ad prima princi- 
pia, ad quae inventa examinat... Kt sic patet, quod in boraine eadem potentia sit 
ratio et intellectas. In III. Dist. 18 a. 1 q. 3. 

III. En la conciencia, el espiritu hurnano considera su propia aeti- 
vidad y por consip'uiente sn ])ropio ser. De esta luanera no se conoce a 
si misnio inmediatamente, siiio en y mediante sus actos. 

1. El conocimiento liumano se eleva de lo sensible :i lo suprasensible; por 
cuya razon la inteligencia solo e.xiste en un principio en potencia, desarro- 
llandose sucesivamente por medio de la excitacion sensible que la acompana. 
Por eso no puede estar siempre en actividad ni conocerse a si misma inme¬ 
diatamente, ya que si el ama se conociese a si misma inmediatamente, todo 
bombre deberia reconocer la esencia de su projiio espiritu, y en tal concepto 
nunca podria equivocarse. Cf. Thom. C. Gent. III. 46. 

2. Respecto de la conciencia, hace Santo Tomas la observacion siguiente 
(De ver. q. 17. a. 1); Conscire dicitur, quasi simul scire, i. e., scientiam ad 
actum applieare, de suerte que es un conocimiento que posee el espiritu 
aoerca de su propio acto y estado. Eii los antiguos encontramos ya la expre- 
sion “redire ad essentiam snarn,,, y £7:',7-rpo'.pTi, circulus cf. Thom. De ver. q. 
2. a. 2. El mismo Angelico Doctor describe el proceso de la jirojna conciencia, 
I. q. 87. a. 3: Est antem alius intellectus, scl. humanus, qui nec est suum in¬ 
telligere (la inteligencia divina'i, uoc sui intelligere est objectum primum ipsa 
ejus essentia (los puros espiritus), sed aliquid extrinsecnm, scl. natura 
materialis rei. Et ideo id, quod primo cognoscitur ab intellectu hurnano, est 
hujusmodi objectum: et secundario est ipse actus, quo cognoscitur objectum; et 
per actum cognoscitur ipse iiiteltectus, cujus peiTectio est ipsum intelligere. I. 
87. a. 1: Intellectus humanus se habet ut ens in potentia tantum ... In se 
ipso habet virtutem ut intolligat. non autem ut iiitelligatur, nisi secundum id 
quod fit actu .. . Quia counaturale est intellectui nostro secundum statum 
praesentis vitae, quod ad materialia respiciat, consequens est, ut sic se 
ipsum intelligat intellectus uoster, secundum quod fit actu per species a sen- 
sihiUhus abstractas ... et eis mediantibus intelligit intellectus possibilis. Kon 
ergo per essentiam suam, sed per actus suos se cognoscit intellectus noster; et 
hoc dupliciter uno quidem modo parUcuJariter, secundum quod Socrates vel 
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Plato percipit se habere animam intellectivam ex hoc, quod percipit se intel- 
ligere. Alio modo in universali, quod naturam humanae mentis ex actu intellectus 
consideramus. Y es que el alma se halla siempre presente a si misma, por 
cuya razon siempre puede conocerse por sus propios actos. Thom. De ver. q. 
10. a. 8; Sufficit sola essentia animae, quae menti est praesens; ex ea enim 
actus progrediuiitur, in quibus actual iter ipsa per cipitur. 

3. No es tan sencillo el conocimiento de nuestra alma con respecto a .su 
verdadera esencia. Thom. 1. c. a. 1: Ad primam cognitionem de mente ha- 
bendam sufficit ipsa mentis jiraesentia, quae est principium actus, ex quo mens 
percipit se ipsum et igitur dicitur se cognoscere per suam prae.sentiam. Sed 
ad secundam cognitionem de mente habendam non sufficit ejus praesentia, sed 
requiritur diligens et subtiUs inquisitio. 

IV. La misma naturaleza del espiritu demuestra la realidad de la 
conciencia, ya que es una sustancia que ni en sus operaciones ni en su 
esencia depende de la materia. 

Thom. I. q. 14. a. 2 ad 1: El ojo no se da cuenta de su vision ni el oido de 
su audicion; toda vez que estas operaciones son actos que ejecuta el alma por 
medio de los organos corporeos; los sentidos no se reconocen a si mismos; por 
el contrario las operaciones del alma son actos inmanentes a la misma y se 
realizan sin necesidad de los organos corporeos. 

V. Por cuanto el espiritu se halla presente a si mismo y se conoce 
por su propia virtud, sin necesidad del raciocinio 6 de la induccion, no 
es posible que lleg-ue a dudar de su propia existencia. 

Thom. De ver. q. 10. a. 8: In hoc enim aliquis percipit se animam habere 
et vivere et esse, quod percipit se sentire et intelligere ... unde dicit Philo- 
sophus (in IX Ethic, c. 9): Sentimus autem quod sentimus, et intelligimus 
quod intelligiraus, et quia hoc sentimus, intelligimus, quod sumus. Art. 12 
ad 7: Nullus potest cogitare se non esse cum assensu; in hoc enim, quod co- 
gitat, percipit se esse; cf. q. 1. a. 9; vease pag. 368. 

VI. La propia conciencia os inseparable compaiiera de todas nues- 
tras operaciones intelcctuales, a lo menos con el caracter de habitual. 

Es habitual aquel conocimiento que realiza el alma por una facultad inma- 
nente a la misma, mas como el alma se halla en todos los momentos presente 
a si misma, resulta que siempre es cognoscible. Bonavent. in III Sent. Dist. 
28. dub. 2: Dicendum, quod ilia (nunquam sui non meminisse) dupliciter 
possunt attribui animae, videlicet actu vel Jiabitu. Si hahitu, sic vere, quoniam 
anima per se ipsam nata est sui meminisse et se intelligere ... Si autem in- 
telligantur in actu, sic non semper sibi attribuuntur, quia non semper se co- 
gitat nec semper super se convertitur. Thom. De ver. q. 8. a. 14 ad 6; Anima 
nostra non semper actualiter se intelligit... quod ideo contingit, quia . . . 
mens nostra forte intelligit quodammodo per intentionem. 
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DISERTACION TERCERA. 

Origen de las ideas. 

La ciencia se funda en el conocimiento de la esencia de las cosas, de lo 
general en lo particular, de lo permanente y necesario eii lo mndable y feno- 
menico. La cuestion relativa al origen de las ideas se confunde, por consi- 
guiente, con la cuestion relativa a la posibilidad de la ciencia y a las condi- 
ciones que la determinan. Refutada ya la teoria sensualista y la osceptica 
(I. 70 sig.), la cuestion puede jdantearse bajo cuatro puntos de vista dife- 
rentes. 

1. El alma contempla sin cesar e inmediatamente a Dios y, por lo mismo, 
conoce toda verdad. — Ontologisino. 

2. Dios comunica al alma, sin cesar, las ideas particulares, ya por inedios 
naturales 6 sobrenaturales. — Teosot'ia, Misticismo. 

3. Dios imprimio en el alma, desde un prinoipio y naturalmente, una 6 
varias ideas, de las cuales el cspiritu deseiivuelve todas las domas. —• Siste- 
ma de las ideas innatas. 

4. El alma no posee, por naturaleza. iiinguna idea actu, pero esta en po- 
sesion de la inteligencia, como lacultad activa, y en ella posee la ciencia, d 
sea el conocimiento, en potencia, por medio de la cual recibe del mundo sen¬ 
sible las ideas, por abstraccion. Thom. De mente 0. 6. — Sistema aristoteli- 
co-tomista. 

Las tres primeras teorias son inadmisibles. 

Como quiera que los teosofos se contontan con cxpoiior su teoria, sin aduoir pnieba 
alguna, la pasamos por alto, soinetiendo unicaniente a un breve exAmen ci'itico el 
sistema ontoldgico y la doctidna de las ideas innatas. 

§ 60. l-L ONTOLOGISMO. 

Malebranche, Invostigacion de la verdad, 1G74. Gioberti, Introdiioeion al estudio de 
la Filo-sofla, 18.50. Fabre, Defensa del ontologismo, Paris, 18G0. Tjbaglis, De la natura¬ 
leza de nuestias ideas y del ontologismo en general, 1854. Ensaj’o de ideologia onto- 
logica, 1860. J. Sans-Fiel. Discusiones sobre el ontologismo, 18G5. Liberatore, L c. I. 
p. 62 sig. Kleutgen. Supleinentos, I, 1868. 

I. El ontologisnio sienta la tfeis fundamental sig'uiente: el esplritu 
liumano contempla inmediata v directamente a Dios, ser universal y 
absoluto, en el cual y por el cual linicamente conocernos las demds 
cosas, contemplando en 61 las ideas eternas que se realizan en las cosas 
creadas. 

1. Nic. Malebranche (f 1715) es el padre del moderno ontologismo, cuya 
teoria expuso en su obra “De la recherche de la verite, 1674.,, Objeto del co¬ 
nocimiento inmediato del alma es la idea, objeto de la idea lo inteligible, infi- 
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nito, inmutable — Dios; pero no la verdadera esencia de Dios en si misma, 
sino solamente la contemplacion de su esencia considerada como la plenitud 
del ser. Lo que es el espacio para los cuerpos, es Dios para los espiritus, que 
todo lo conocen en Dios, porque la esencia de fiste constitnye la esfera de lo 
inteligible para ellos, ya que tambien conocen las cosas sensibles por la idea 
que de ellas hay en Dios. Gioberti (f 1852) establece distincion entre el co- 
nocimiento inmediato y directo y el conocimiento mediate y reflejo. El pri- 
mero tiene por objeto la idea, Dios; que siendo lo primero bajo el concepto 
ontologico, tiene que serlo tambien bajo el punto de vista psicologico y filos6- 
fico. En el, como ser infinite y primero conocemos todas las demas cosas. El 
conocimiento reflejo presenta a la conciencia el objeto 6 contenido de la con¬ 
templacion inmediata, con ayuda del lenguaje que suministra la expresion 
para designarle, deducida de la consideracion de la naturaleza. En esto es- 
triba la diferencia entre el moderno ontologismo y el de Malebranche. Kleut- 
gen, 1. c., ha dado a conocer otras modificaciones de oste sistema, que se pre* 
senta en abierta oposicion con el “ psicologismo. „ Defiende, por eso, la reali¬ 
dad objetiva de nuestras ideas, que el psicologismo solo considera como 
simples modificaciones subjetivas (Gioberti, 1. c. Tom. I. c. 3). En esto se 
fnnda la tesis segun la cual; “las verdades eternas no tienen realidad alguna 
fuera de la esencia divina, por cuj'a razon unicamente podemos contemplar- 
las en la sustancia divina, de la que solo se diferencian intensivamente. 

2. La Congregacion del Indice ha condenado el 18 de Setiembre de 1861 
las siguientes proposiciones, sustentadas por los partidarios del ontologismo, 
en diferentes obras, no sin declarar explicitamente que no pueden ensenarse 
en todas sus partes. 

1. Immediata Dei cognitio, habitualis saltern, intcllectui humano essentialis est, 
ita ut sine oa nihil eognoscere possit; siquidem est ipsum lumen intellectuale. 

2. Esse illud, quod in omnibus et sine quo nihil intelligimus, est esse divinum. 

3. tJniversalia a parte rei considerata a Deo roaliter non distinguuntur. 

4. Congenita Dei tanquam entis simpliciter notitia omnem aliam cognitionem 
eminenti modo involvit. ut per earn omne ens, sub quoounque respectu oognoscibilis 
est, implicite cognitum habeamus. 

5. Omnes aliae ideae non sunt nisi modiiicationes ideae, qua Deus tanquam ens 
simpliciter intelligitur. 

6. Ees oreatae sunt in Deo tanquam parsintoto, sed in toto infinito, simplicis- 
simo, quod suas quasi partes absque ulla sni divisione et diminutione extra se ponit. 

7. Creatio sic explicari potest: Deus ipso actu speoiali, quo se intelligit et vult 
tanquam distinotum a determinata creatura, homine v. g., creaturam producit. 

La primera tesis contiene el principio fundamental de todas las otras; 
puesto que refiere al concepto universal primario lo que tiene aplicacion 4 
todas las cosas. El concepto del ser no se forma por abstraccion, antes bien 
tiene al mismo Dios por objeto; ya que hipostaseando la abstraccion, el s4r, 
la identifica con Dios. 

II. La doctrina ontol6gica es falsa, lo mismo en Filosofia que en 
Teologia. Dediicese esto de las siguientes razones; 

TOMO II 27 
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a) Contradice los liechos de nuestra conciencia, que no puede en ma- 
nera alg-una ignorar esta operacion constante del conocirniento, que es 
la condicion de todo nuestro ser iiiteligible. b) Se opone 4 la misma 
naturaleza del tiombre y ii la forma de su conoc imiento que unicamente 
del conocirniento de lo sensible y particular puede elevarse al de lo 
universal y espiritual. c) Es contrario a la naturaleza de toda inteli- 
gencia creada que no puede conocer 4 Dios, por procedimientos pura- 
mente naturales_. tal como es, puesto que no bay idea humana iii creada 
capaz de representarle. d) Se opone 4 la misma naturaleza de nuestro 
conocirniento de Dios, que se lialla eiivuelto en la oscuridad, como que 
no le conocemos sino por analogia, no por argumentos adecuados y 
propios. e) Conduce, por inevitable consecuencia, al panteismo, toda 
vez que enseiia la identidad del Ser universal abstracto (esse in cornmu- 
ni) con Dios. Bajo el punto de vista teolbgico se deduce la inconsisten- 
cia del ontologismo, muy particularraente, del hecho incontrovertible 
de que f) la contemplacion de Dios, en el sentido propuesto, s61o es 
posible en el estado de g’loria sobrenatural. Asi es que esta doctrina 
empieza por negar la difereucia entre el 6rclen natural y el sobre¬ 
natural. 

1. Thom. sup. Boeth. De Triu. q. 2. a. 3; Immediate ferri non potest in- 
tellectus noster seciindum statum viae in essentiam diviriam et alias separatas 
essentias, quia immediate potest foncipero intellecttis quidditatem rei sensibi- 
lis, non autem alicujiis rei intelleclualis . . . Naturae autem sensibiles intelle- 
ctae non siifficimter exprimurd divinam essentiam neque etiam alias essentias 
separatas, cum non ,sit uniiis fjeneris naturaliter loquendo, ei; quidditas et 
omnia hujusmodi iiomina fere aequivoce dicuntur de sensibilibus et de illis 
substautiis . . . et sic per viam similitudinis non sufficienter illae substantiae 
innotescuut. Ademas se opoiieii a e.sta doctrina Todos aquellos argumentos y 
hechos que los Santos Padres y teologos preseiitan para demostrar el carac- 
ter sobi’eiiatural de la vision de Dio.s, deducidos de la sublimidad do la esen- 
cia divina y de .su superioridad sobre todo stir w'oado , lo mismo que sobre 
todo conocirniento creado. En e.«to se fundo el concilio de Vienne (Denz. 403) 
para condenar la .siguieute proposicion : Quod anima non indiget lumine 
gloriae, ipsam elevante, ad Deum videiidum et beate fruendum. 

2. La afinidad de la doctrina ontologista con la panteista consiste en que 
una y otra confunden el ser creado con el diviuo, atribuyendo a los conoep- 
tos generales, lo mismo que al del ser, lo.s atributos de la nocesidad y de la 
inmutabilidad i}or suponerlos una misma cosa con Dios. Mas como quiera que 
lo particular es lo que es, tinicamente porque en el esta repreaentada .su idea, 
resulta que por esta idea que liaoe, jjor ejemplo, que el hombre sea tal hom- 
bre, siendo una misma cosa. con la divinidad, el hombre se asiraila a Dios. 
Admitido el mencionado principio resulta que entre Dios y las demas cosas 
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no existe mas que una diferencia gradual, cuantitativa, no esencial, siendo 
asi que el ser divino y el de la criatura no se liallan siquiera comprendidos 
en un mismo genero. Thom. S. I. q. 3. a. 5. De mode que en tanto que el 
panteismo aaimila k Dios con el Universo, el ontologismo diviniza el mundo. 

III. La falsedad de la doctrina ontologista se deduce de las siguien- 
•tes cousideraciones: 

a] No se coucibe ni es posible que el hombre, en su estado presente, 
se halle en aptitud de conteniplar las ideas divinas, en tanto que per- 
manece oculta para el la esencia divina. b ) Es verdad que lo vemos 
todo en Dios como principio de la razon en y fucra de nosotros mismos, 
j)ero no como medio de iiuestro conocimiento. c) La primera represen- 
tacion es la del S6r (forma intellectus), pero del sdr abstracto (esse in 
communi), no del S6r infinito y divino. 

1. Segun el partido mas moderado del ontologismo, conocemos linicamen- 
te las ideas en Dios, mas no la esencia divina. Pero contra esta opinion liace 
notar Santo Tomas (II. II. q. 173. a. 1): Non est possibile, quod aliquis 
videat rationes creaturarum in ipsa divina essentia, ita quod earn non videat; 
turn quia ipsa divina essentia est ratio omnium eorum quae hunt, ratio autem 
ideali.s non addit supra divinam essentiam nisi respectum ad creaturas, turn 
etiam quia prius est cognoscere aliquid in se, quod est cognoscere Deum ut 
est objectmn beatitndinis, quam cognoscere illud per comparationem ad alte- 
rum, quod est cognoscere Deum secundum rationes rerum in ipso existentes. 

2. El mismo Doctor Angelico (I. q. 12. a. 11 ), explica en que sentido es 
Dios principio de nuestro conocimiento: in quantum per participationem sui 
luminis omnia cognoscimus et dijudicanuis. 

3. Tambien ba demostrado Santo TomAs (I. q. 3. a. 4 ad 1) la diferencia 
que existe entre el ser, como producto de nuestra abstraccion extrema, y la 
esencia divina, que el ontologismo y el panteismo asimilan al primero; Ali¬ 
quid, cui non lit additio, potest intelligi dupUciter. Uno modo, quod de ra- 
tione ejus sit, quod non fiat ei additio, sicut de ratione animalis irrationalis 
est, ut sit sine ratione. Alio modo intelligitur aliquid cui non fit additio, quia 
non est de ratione ejus quod sihi fiat additio, sicut animal commune est sine 
ratione, quia non est de ratione animali.s communis, ut habeat rationem, sed 
nec de ratione ejus est, ut careat ratione. Prinio igitur modo esse sine additio- 
ne est esse divinum; secimdo modo esse sine udditione est esse comnmne. C. Gent. 
I. 26; Id, quod commune est vel universale, sine additione esse (actu) non 
potest, sed sine additione consideratur, non tamen absque receptibilitate addi- 
tionis ... Divinum autem Esse est absque additione non solum cogitatione, sed 
etiam in rerum natura, et non solum sine additione, sed etiam absque receptibi¬ 
litate additionis. Unde ex hoc ipso, quod additionem non recipit nec recipere 
potest, magis concludi potest, quod Deus non est esse commune, sedproprium... 
Id quod in nobis simplicissimum invenitur (ens commune) non tarn res com- 
pleta, sed rei aliquid est; Deo autem simplicitas attribuitur sicut rei alicui 
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perfecte subsistenti. Cf. De ente et essentia c. 7: Nec oportet, si dicimus, 
Deus est esse tantwm, ut in errorem eorum incidamns, qni Deum dixerunt esse 
illud universale, quo quaelibet res formaliter est. Hoc enini e,s.se, quod Deus 
est, hujus conditionis est, ut nulla sibi additio fieri possit. Unde per ip/sam 
suam puritatem est esse distinctum ab oinui esse... Esse autem commune, 
sicut in intellectu suo non includit aliquam additioneni, ita nec includit ali- 
quam praecisionem additionis. He aqui los conceptos por los cuales se dife- 
rencia el ser, como abstraccion extrema, de la esencia divina, el ser abso¬ 
lute , d wv: 

a) El primero no es otra cosa que la inAs completa abstraccion de las cosas 
reales, sin otra determinaoion de su coutenido que la negacion del no ser. 
Por el contrario el Ser divino es lo mas determinado que existc, y lo que, por 
la perfeccion absoluta de su esencia, mas se di.stinguo de todos los demas 
seres. 

b) El primero es el ser en su concepto mas universal, aplicable a todo lo 
que existe; el Ser divino es un ente uiiico (ons singulare) que no tiene se- 
mejante. 

c ) El primero le comprendemos en su sentido propio (univoce, conceptione 
propria): el Ser divino en sentido impropio y solo por analogia (analogice et 
conceptionibus imju’opriis). 

d) Aquel es, en cuanto a la extension ('extensive), lo mas amplio, bajo el 
concepto de la intensidad, lo mas insignificante; el segundo es todo lo contra¬ 
rio, puesto que encierra en si la plenitud de todas las pcrfecciones. 

e) El primero es un ser ideal, en cuanto que se comprende por abstraccion 
de lo particular; el segundo, muy al contrario, es el mas real de todos los 
seres. 

Thom. De ver. q. 1 a. 1 q. 10 a. 11 ad 10: Illud, quod prime intellectus conoipit quasi 
notissimum et in quod omnos concoptiones resolvit est ens .. . Ens, quod est primum 
per communitatem, cum .sit idem per esseutiain rei cnilibet, nullius ;roi) pro]iort,ione,m 
excedit, et ideo in oognitione oujuslibet rei ipsum cognoseitur. Sod ens, quod est pri- 
mum causalitnte, excedit improportioiialiter omnes alias re.s. unde per nullius altenus 
cognitiouom .sufficienter cognosci )JOtest. 

IV. Es induclable que nuestros conceptos universales encierran una 
verdad inmutable, necesaria y eteriia; pero de e-sto no se sigue. en ma- 
nera algnna, que scan realUer y objective una inisina cosa con el Ser di¬ 
vino, que es el niiico inmutable, nece.sario y eterno. Efectivamente: 

a) Esos conceptos universales no existen como tales (in sua formali 
ratione). ni fuera de Dios ni en el mismo Dios, antes bien solo existen 
en las cosas particulares. b) Los conceptos univensales que formamos 
por abstraccion de las cosas particulares, no tienen existencia real si los 
consideramos anteriores 6 independient.es del acto creador de Dios, 
siendo unicamente posibles, toda vez que Dios, que es la jdeuitud del 
S^r y de toda perfeccion. puede tener en las cosas creadas cierto reme- 
do de su propia esencia, siijuiera sea finite y solo por analogia (analoga). 
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c) Siguese de esto que las verdades eternas existen en Dios como en su 
imagen 6 prototipo y de un modo mds perfecto (eminenter et exempla- 
riter), mas no como son en si (in sua ratione formali), y que no se dis- 
tinguen del mismo Dios, d ) Admitida la mencionada hipotesis segui- 
riase, como inevitable consecuencia, que Dios es finito, ya que la idea 
de lo creado envuelve el concepto de la limitacion; el Ser divino, por 
el contrario, excluye toda limitacion. De donde se infiere, que la idea 
no puede ser una misma cosa con la esencia de Dios, e) Ag-iAguese 4 
esto que en la vision de Dios , el sujeto que contempla no coiioce ni por 
medio de ideas especiales, distintas unas de otras, ni en una serie de 
actos de conocimiento, sino solamente por la esencia divina. f) Por eso 
todas las verdades que existen en las co.sas creadas, lo mismo que todo 
lo bueno que hay en ellas, son imagenes de Dios que han emanado de 
fil, pero no son el mismo Dios. 

Thom. I. q. 15. a. 4: Ipse ( Deus ) essentiam suam perfecte cognoscit... 
Potest autem cognosci non solum secundum quod in se e&t ^ s&di secundum 
quod est partkrpahihis secundum aliquern modum .similitudims a creaturis. Dna- 
quaeque eniin creatura habet propriam speciem, secundum quod aliquo modo 
parficip(d divinae essentiae similitudinem. Sic igitui- in quantum Deus cogno¬ 
scit suam essentiam ut sic imitabilem a t(di creatura, cognoscit earn \xt propriam 
rationem et ideam liujus crecdurae. Por cuya razon la verdad ideal, 6 sea la po- 
sibilidad de las cosas, tiene su fundamento en la esencia de Dios, del que 
puede ser imagen la criatura, pero no la misma esencia divina; porque esta 
tiene e.xisteucia real aun en cuanto que puede ser iniitada (essentia ut sic 
imitabilis a tali creatura), mientras que la criatura posibible, imagen de la 
esencia divdna, solo tiene un ser ideal en y por la inteligencia divina; de 
donde se infiere que la inteligencia divina es fundamento de la verdad en las 
cosas creadas, pero no es una misma cosa con ella. 

V. No es menos falsa la hipotesis del ontologismo, .segun la cual 
s6lo puede conocerse lo finito previo el conocimiento de lo infinito, por 
via de negacion; efectivamente: 

a j El hombre posee el conocimiento de lo finito en el conocimiento 
de si mismo. 5) La idea de lo infinito, como negacion del limite, pre- 
supone la idea de lo finito como negacion de mayor perfeccion. 

Todos los Santos Padres y teologos defienden esta doctrina, al mencionar 
la via negationis como uno de los caminos por los que el espiritu hurnano 
llega al conocimiento de la esencia divina. Thom, in Ep. ad Rom. L. VI. 

§ 61. LA HIPOTESIS DE LAS IDEAS INNATAS. 

Segun la hipotesis de las ideas innatas, el alma esta en posesion, desde su 
origen, de ciertas ideas que sirven de base para la formacion del conocimien- 
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to. Platon es el inventor de esta teori'a fimdada, a sn vez, en la doctrina de la 
preexistencia del alma y del recuerdo que en ella se deposita (avaii.vyiTi.i;). 
Tambien Descartes acepto lateoria de las ideas innatas, admitiendo al pi'opio 
tiempo la existencia de ideas que nos vionen por los sentidos (ideae advoiiti- 
tiae) y de otra segunda clase de ideas que adquirimos por la pi’opia reflexion 
(factae). La experiencia no es mas que la ocasion externa para el desenvolvi- 
miento de aquellas ideas que hacen relacion ii lo sobrenatural y necesario. En 
sentir de Leibnitz y de Wolff la idea del Universe es innata al honibre, aun- 
que de una manera incompleta. llegando por progresivo desarrollo a inanifes- 
tarse en toda su claridad y evidencia. Segun Rosmiui (Nuovo saggio sull’ 
origiiie dello idee, 1830), a. lo meuos os innata al liombre la idea del ser inde- 
flnido y abstraeto, que se mauifiesta luego determinada en los conceptos, de 
niuy diversas manoras. 

1. La hipotesis de las ideas innatas es insostenilde, por las siguien- 
tes razones; a) En todos los cases debe darse la preferencia a la teoria 
mds sencilla cuando ])or si sola basta para dar explicaeion de los feno- 
menos; la hip6tesis en cuestion. muy al eontrario, se ve precisada a re- 
currir d las afirmaciones nids arbitrarias y absurdas. h \ Esta hipotesis 
no da explicacion de la union que .se verifica entre el alma y el cuerpo 
para constituir la unidad del ser. mas bien aparecc en ella sin objeto. 
c) Se contradice a si propia, toda vez que primeramente aduce la union 
de la naturaleza .sensible con el alma racional tionio causa de que d.sta 
no se halle, desde luego, contenida en la conciencia de la idea innata, 
mientras qne Inego se pone a contribucion la niisma actividad sensible 
para despertar la «adormecida;:- idea, d) No ex])lica la relacion intima 
que existe entre los estados cor])6reo y espiritual, ni los de la infancia, 
del suefio, del delirio, del desinayo, etc. e ) En el poder del hombre no 
esta el negar ni olvidar lo que es innato; y es notorio con que facilidad 
niega y olvida el contenido de las ideas en cuestion. f) Conduce nece- 
sariaraente al idealismo y al dualismo, toda vez que, adrnitida esa hipo¬ 
tesis, el hombre s6lo conoce las ideas y no las cosas por medio de las 
ideas. ) Es la consecuencia de la teoria platonica rtdativa a la preexis¬ 
tencia de las almas, h) Se opone a la analogia de la fe, por cuanto aun 
el conocimiento sobrenatural no se realiza exclusivamente mediante un 
principio interno, sino tambien, al mismo tiempo, por influencia exte¬ 
rior glides ex auditu). f j Es inconsecuente y arbitraria, toda vez que 
no tiene mas ley que la del capricho para designar las ideas que son 
innatas y las que no lo son. 

l. L'lrici, Pe y Cieucia, p. 77: “ En la actualidad apeuas tiene ya partidarios, si 
tiene algunos, la opinion de que nuestra alma posee ideas innatas, de tal manera que 
por si misma, sin la cooperacion de otro factor alguno, no solo tiene conciencia de 
ellas sino que hasta adquiere inmediatamente certeza de su vordad; y es que la expe- 
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riencia ha demostrado que no s61o hay miiohos homhres que no tienen concieneia de 
semejantes ideas ni las adquieren nunca, sino que esta igualmente prohado que, en 
aquellos que carecen de los sentidos principalcs, no llega a su complete desarrollo la 
propia concieneia ni la facultad cognoscente. (Thom. De Ver. q. 10 a. 6; Non pateremur 
omnimodam iguorantiam eorum, quorum sensum non habemus). Pero ademas de eso 
tal hipotesis cnvuelve en si misma una contradicoion, porque las ideas innatas, como 
tales, no podrian ser otra cosa que determinaciones priiuitivas, puestas dentro de 6 
al lado del alma, de tal manera que esta, al tener concieneia de cllas deberia por ne- 
cesidad considerarlas como determinaciones propias, cual momentos de ella misma y 
no como imagenes 6 representaciones que la vienen do fuera y no son una misma 
cosa con ella; en una palabra, no podria referirlas a otra oosa... No es posible suponer 
siquiera la existoncia de eonoeptos e ideas quo no se ban formado, sino quo desde un 
principio se hallan puestas on la concieneia (pags . 195 y 352). 

“A la manera que la semilla es ya plantapo<««<i« (Thom. “ seinina cognitionum „), 
pero sin embargo, no lloga a ser planta real y efeotiva sino modiante la accion de la 
humedad, del aire, del calor, etc., asi tambien cl alma humana es ya en y por si mis¬ 
ma sensacion, sontimiento, concieneia, etc., y on tal sentido puedc decirsc que desde 
un principio existen en ella implicita y potencialmento las ideas d conceptos que pro¬ 
duce y hace pasar al dominio de la concieneia; pero el oontenido del pensamiento no 
adquiere existoncia real, explioita, no llega a ser actu, sino modiante la cooperacion 
del scr real. Mas como no puede sustraerse a esta cooperacion, que es a la vez opera- 
cion, resulta de aqui una necesidad inteleotiva 6 del pensamiento (lue podemo.5 llamar 
inmediata, porque condiciona y determina, sin otra mediacion, los primeros aotos de 
nuestra actividad espiritual. 

2. A las tres citadas hipotesis se opone la siguiente declaracioii de Santo 
Tomas (De Magistr. a. 1); In quo derogatur ordini imiversi, qui ordine 
et connexione causarum contexitur, dum prima causa ex eminentia bonitatis 
suae rebus aliis confert non .solum quod sint, sod etiam quod causae sint. 
En su calidad de ser inteligente, lleva el hombre en si mismo una fuerza que 
produce el conocimiento. Tbom. De mente a. 0. Y de la misma naturaleza 
bumana se deduce, como necesaria consecuencia, la manera la forma en que 
se efectiia su conocimiento. Operatic proportionatur virtuti et essentiae; in- 
tellectivum autem hominis est in sensitive, et ideo propria operatio ejus est in- 
telligere intell'tgihUia in ph(mtasmatihus. De Memor. et Reminiscent, a. 2. El 
mismo doctisimo teologo refuta ya la hipotesis de las ideas innatas. De men¬ 
te a. 6: Quidam posnerunt Immanas animas in seipsis continere rerum noti- 
tiam.. . Alii vero dixernnt, quod anima sibi ipsi est scientiae causa. Non 
enim a sensibilibus scientiam accipit, quasi actione sensibilium aliquo modo 
similitudines rerum ad animam pervenirent, sed ipsa anima ad praesentiam 
sensibilium in se similitudinem sensibilium format. Sed haec positio non videtur 
totaliter rationabilis; nullum enim agens, nisi secundum quod est actu, agit. 
Unde si anima format in se omnium rerum similitudines, oportet, quod ipsa 
in se actu babeat illas similitudines rernm, et sic redibit in praedlctam opi- 
nionem, quae ponit, omnium rerum scientiam animae naturaliter insitam esse. 
I. q. 84. a. 1: Si aliquis intellectus est, qui per essentiam suam cognoscit 
omuia, oportet, quod essentia ejus babeat in se immaterialiter omnia . .. Hoc 
autem est proprium Dei. a. 4; Si anima species intelligibiles secundum suam 
naturam apta nata esset recipere per influentiam aliquorum separatorum prin- 
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cipiorum tan turn, et non acciperet ea a sensibus, non indigeret cor pore ad intel- 
ligendum. Unde frustra corpori uniretur. Quaest. unic. de spirit, creat. a. 10: 
Non autem potest dici, quod iste intellectus superior faciat intelligibilia actu 
immediate absque alicqua virtute, qnam ab eo anima participat ad hunc effectum 
determinatum, ut fiant intelligibilia actu? ... Actio intellectus agentis est actio 
hujus liominis. 

Entre todos los argimientos qiie se aduceu en pro de la meucionada hipo- 
tesis, ninguno tiene tanta fuerza como el .siguiente; “Si el espiritu no llevara 
ya en si, en cierto modo, el conociniiento de las piriineras verdades, no exis- 
tiria base alguna sobre la qne piidiera fandar.se ral conocimiento... Efectiva- 
mente; la observacion presupone, por necesidad, el discernimiento, como la 
abstraccion presupone el mi.smo discernimiento y la combinacion 6 el racioci- 
nio; todo lo cual no podria existir sin cierta nocion de la unidad, de la plura- 
lidad, de la igualdad y de la distincion...: ademas no se concibe un juicio sin 
la nocion del ser.„ Pero al decir esto no se tieno en cuenta que el coiicepto 
universal, lo niismo que la idea del ser, se lialla realmente en las cosas y pOK 
coiisecuencia se reconoce on ellas. Si ese coiicepto, en vez do existir en las 
cosas, le llevasemos deiitro de no.sotros, no podriamos tener conocimiento 
objetivo. Thom. De anira. III. Tject. 4: Objectum intellectus nostri non est 
aliquid extra res sen.sibiles existeiis, licet intellectus appi'ohcndat alio modo 
quidditates rerum, quam sunt in sensibilibus. Non enim appreliendit eas 
cum conditionibus individuaiitibus, quae eis in rebus seu.siliilibus adjun- 
guntur. 


§ 62. LA TEORIA DF.L CONOCIJIIENTO SEGl'N SAN’TO TOMAS. 

I. Esta teoria se funda en los siguieiites principios: 

a) La mision del entendimiento consiste cii conocer la esencia de las cosas 
(quidditas), en oposicion a la que tienen los sentidos de percibir lo particu¬ 
lar, es decir, lo que se halla determinado e individualizado por el tiempo, 
lugar, color, figiira, etc. En el coiicepto universal ( universale) se halla conte- 
nida la esencia de las cosas. 

Thom. I. q. 78 a. f!; Naturas sensihilium qualitatiim cogno.sce.re non ost sensus, sed 
intellectus. Q. 87 a. 3. De sciexitia Dei a. 7 ad 8: Ilhul, quod est prineipium essendi, 
est etiam principium cognoscendi ex parte rei cogiiitae, quia j)er aua principia res 
cognoscibilis est. 

b) Si bien el concepto universal es uno, se refiere 6 puede referirse a mu- 
chas cosas individuales (Unmn habens habitndiiiem ad multa). Eefierese a 
dichas cosas individuales como expresion 6 como deterrainaciou mas inme- 
diata de su esencia. En el primer caso puede expresar el ser completamente 
6 solo en parte; si le expresa jior complete entoiices se representa en el la 
species. Si solo le expresa en parte, esta parte puede ser 6 determinaiite 6 
determinada; la determinante coristitiiye el genus, la determiiiada la differen¬ 
tia specifica. Pero si el concepto universal no expresa la esencia del ser, 
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siendo solo una determinacion mas inmediata del mismo, puede esta hallarse 
iuseparablemente unida al ser (homo est risibilis, por ejemplo), en cuyo caso 
constituye lo que le es propio, attributum, 6 solo le corresponde accidental- 
mente, siendo un simple accidente. De aqui se deducen los cinco universalia. 

c) 51 concepto universal es, en primer termino, una determinacion de en- 
tendimiento, la imigen inteligible del objeto en el espiritu que conoce, y coin¬ 
cide con el mismo acto del conocimiento; pero no es objeto (id quod) de 
nuestro conocimiento; sino el medio (id quo), por el dial se presenta el objeto 
al espiritu. Thom. I. q. 85. a. 2. Species intelligibilis se habet ad intellectum 
ut quo intelligit intellectus . .. secundario est id, quod intelligitur, sed id 
quod intelligitur prime, est res, cujus species intelligibilis est similitudo. 

d) La idea es espiritual, porque el acto de la percepcion se verifica de 
conformidad con la naturaleza y la forma del sujeto de la misma; 2 iero es a la 
vez idea de algo que no es espiritual; y lo es tambien del infinito. 

e) De tres distintas man eras puede considerarse la esencia (quidditas) de 
las cosas: a) En los objetos individuales; en ellos solo se manifiesta la ver- 
dad potencialmente, como algo universal. ^) Como objeto del conocimiento, 
que, por ab.straccion, separa la verdad de las determinaciones accidentales 
de las cosas individuales; entbnees forma el espiritu conceptos univensales 
directos, que existen en las cosas segun su elemento objetivo, mas no segun 
su elemento subjetivo. v) Fiiialmente, jjodemos considerar la esencia de las 
cosas, tal como las ha compretidido el espiritu en su universalidad y abstrac- 
cion para aplicarlas a las cosas individuales; bajo esto punto de vista son, en 
toda propiedad, conceptos universales reflejos, que, como tales (fornialiter), 
solo existen en el espiritu, mientras que en la.s cosas existen en potencia y 
segun su fundamento (jootentia et fundameiitaliter). 

f) Los conceptos universales .son necesarios oternos. (Essentiae rerum 
sunt aeternae). Pero esta neco.sidad es solo ideal, no real. El fundamento de 
dicha necesidad se halla en la eternidad de las ideas divinas, como proiotijros 
que son de todo lo que existe. Por cuya razon demuestran la existencia de 
una razon primordial, fundamento de todo ser ideal, d sea de toda verdad. 
No se concibe la existencia do una cosa inteligible sin un entendimiento pri- 
mero y supremo, ni de una verdad sin un ser primordial verdadero. 

1. Aeerca de lo Universale, oonsiiltese Thom. I. q. 87 a. 3; Contingentia dupliciter 
possunt considerari. Uuo modo, .secundum quod contiiif/enlia sunt, alio modo, secun¬ 
dum quod in eis aliquid necessitnlis im-ewitwr. Nihil enitii ost adeo oontingens, (juinin 
se aliquid neenssarium habeat. Siout hoc ipsum, quod est Socratem currere, in .sc qui- 
dem contingens est, sed habitude inirsus ad motum est nocossaria. Necessarium enim 
est, Socratem moveri, si currit. I. q. 8.5 a. 2 ad 2; Cum dicitur intellectum in actu, 
duo impovtantur, scl. res quae, intellicjitur et hoc quod est ipsum intelligi. Et similiter 
cum dicitur universale abstractum, duo intelliguntur, scl. ipsa natura rei et ahslractio 
seu universalitas. Ipsa igitur natura, cui accidit vel intelligi vel abstrahi vel intentio 
universalitatis, non est nisi in singidaribus; sed hoc ipsum quod est intelligi vel ab¬ 
strahi vel intentio universalitatis est in intellectu. Por donde se ve que la universalidad 
existe en el espiritu, no en las cosas. Acerca de la distinoion entre universale directum 
y reflexum, vdase De Univers. Tract. 1: Notandum est, quod aliud est dicere animal in 
quantum animal et animal in quantum universale (es deoir, on comparacion con otros 
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individuos), et similiter homo in quantum homo et homo in quantum species. Quia 
animal in quantum animal est animal tantum, et signifieat essentiam simplicein, 
quae de se non est una nee multa noc exi.stens in his sensilibus nec in anima. Et ideo 
dioit Boethius: Universale dum intelligitur, singiilare dnm sentitur, quia una eadem- 
quG natura (juae singularia erat et individiiata per materiam in singularibus homini- 
bus postea e/f citur univei-xnlis per actionem infellectus clepurantis ipsam a conditioni- 
bus, quae sunt hie ot nunc. Of. Do ente et e.s.sentia. Opusc. 48. 

2. Si no so admite la distinciou (mtre universale directum y reflexum. necesaria- 
mente se cac; 6 en el nominalismo y criticisuio, quo niega la existencia de lo univer¬ 
sal en las cosas; 6 on el platonismo y ontologismo, que afirma que lo universal exis¬ 
ts oorno tal en si mismo: b on el pauteismo y en ol fa].so vealismo de la Edad Media, 
que sostiene que lo universal exi.sto a la vez en las cosas que no son mas que aociden- 
tes con relaeion a la sustancia universal. 

II. La teoria del coaociniieiito .se fuuda en el principio fundamen¬ 
tal siguiente: 

a) El e.sp)iritti luimano ocupa un tei-miiio medio eiitre el espiritu puro y el 
ser sensible, toda vez que se halla unido al cuerpo como su forma e.seiicial. 
For eso la forma de su coiiocimiento guarda analogia con la forma de su exis¬ 
tencia, es decir, que sieiido el inismo un espiritu corporizado, conoce lo inte- 
ligible que existe eu el objeto individual sensible, mas no en la forma en que 
realmente existe en diclio objeto individual sensible, sino de una manera es- 
piritual. 

Thom. I. q. 85 a. 1: Intellcctus humanus medio modo .sc hahet (inter sensum et in- 
tellectum aiigelioum): non enim est actus alicujus organi, sed tamen est quaedam 
virtus aniiuao, quae e.st forma corporis. Et ideo propriuin ejits c.st cogun.scere fui-inam, 
in materia quidem corporali indimdualiter exietetdeiii, non tamen ert in tali mate¬ 

ria. Cognoscere vero id, quod est in materia individiiali non prout e.st in tali mate¬ 
ria, r.si ahstrojiere farmam a tali niuteria huZ/rfrfHn/i, quani repraesentant phantas- 
mata. Et ideo necesse est dicere, quod iutolleetus noster intelligit materialia abstra- 
hendo a phantasmatihus, et per materialia sic coiisider.ata in immaterialium aliqua- 
lem cognitionem devenimus. 

b) For eso todo conociiniento parte de la perci'pcion sensible (omnis co- 
gnitio incipit a sensibus), que presenta el material cognoscible al entendi- 
miento, mediante la imageri do la fanta.sia ('phantasma). El mundo sensible 
solo ofrece cosas particulares, accidentales y concretas (particulare cum con- 
ditiouibus individuaiitibus): por cuya razon solo es causa materialis de nues- 
tro conociiniento, mas no causa formalis. 

Thom. I. q. 84 a. 6: Sensitiva cognitio non est tota causa intellectualis oognitionis... 
sed niagis quodammodo est materia causae. En esto estriba prinoipalmonte la dife- 
renoia entre la teoria de Santo Tomas y la ded empirismo y sensualismo. 

c) Asi como los sentidos pre.suponen, para obrar, los objetos del mundo 
sensible, de la misma mauera el entendimierito presupone , para ejercer su 
actividad, la existencia de las imagenos de la fantasia (Intellectus movetur a 
phantasmatihus), ya que todo conociiniento se realiza mediante la conversion 
del espiritu a las imagenes de la fantasia (per conversionem ad phantasmata), 
lo cual se verifica por interior impulse ante un objeto dado. 
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Phantasmata se habent ad intellectivam partem animae sicut sensibilia ad sensum. 
Thom, de anim. III. Lect. 4 sq. 

d) La esencia de las cosas que comprendemos eu el concepto universal 
existe en los mismos objetos, si bien acompanada de circuiistancias determi- 
nativas accidentales (cum circunstautiis individuantibus); separar dicha esen¬ 
cia mediante la abstraccion y despojarla de sus circunstancias accidentales, 
constituye la mision del intellectus agens, que, de esa manera, eleva a la ca- 
tegoria de realmente inteligible (actu), lo que nnicaniento lo es potencialmen- 
te (potential, en el objeto individual. 

Loche y Condillac (Jm sensation transformee) ban negado esta faoultad del alma, 
por la que se eleva sobre lo sensible, y reconooe lo espiritual en lo sensible. Thom. 1 
q. 79 a. 3: Oportet ponere aliquam virtutem ex parte intellootus, quae faciat intolli- 
gibilia in actu per abstraotionem spooierum a conditionibus matej-ialibns. Et haec est 
necessilas ponmdi, intellec/vm- a<]enten>. De mente c. 6: Verum est, quod scientiam a 
sensibilibus mens nostra accipit: nihiloininus tamen ipsa anima in se similitudines 
rerum format, in quantum per lumen intellectus agentis efficiuntur formae, a sensi¬ 
bilibus abstractae, intclligibile.s actu, ut in intellectu po.ssibili recipi po.ssint. Si el 
concepto universal pudiera subsistir fuera del espiritu, segun afirma cl realismo pla- 
tdnico, no soria entonces necesario el intellectus agens. Mas como qniera que este no 
se halla determinado por la iniagen de la fantasia, puesto qne solo se requiere la pre- 
sencia de esta para obrar inconscientemente , ni tampoco recibe do ella cosa alguna 
que le complete, resulta que ns piu-a actividad; es una luz espiritual, “ex quo anima 
nostra intellectualis dicitur.,, Tliom. De Prophet. I. 

e) Siguese de esto que la inteligencia activa es una luz interior (lumen in- 
tellectus), que hace cognoscible al entendimiento pasivo (intellectus passibi- 
lis) la esencia de las cosas qne se manifiesta en ol concepto universal; de tal 
suerte que, mediante la informacion que de aqiiel recibe (species impressa), 
realiza el segundo (species expressa) el actn del conocimiento. 

f) El entendimiento pasivo es el qne en propiedad realiza el acto del co¬ 
nocimiento. Thom. De anim. III. Lect. 7: Intellectus possibilis est, quo hie 
homo formaliter intelligit... qui speciem recipit, et actum intclligendi elicit, 
et sic solus intellectus possibilis est, qui est subjectum scientiae, sicut sen- 
tire egreditur a potentia sensitiva. Pero no es meramente pasivo; dasele el 
nombre de entendimiento pasivo (possibilis), intellectus passibilis, porque 
es determinado a obrar por lo inteligible qne ha}" en las cosas, de lo que re¬ 
cibe su complemento, k la manera que los sentidos lo son por el objeto sen¬ 
sible (Opusc. 48 sup. Booth.), en tanto que el entendimiento activo solo 
tiene necesidad del material suministrado por la imagen de la fantasia, para 
elevarlo A la esfera de lo inteligible. 

g) La abstraccion se realiza al mismo tiempo que el conocimiento, por 
mis que este presupone (abstrahendo intelligimus) como condicion necesa- 
ria (natura prius) la existencia de la primera. He aqui por que el analisis, 6 
sea la distincion entre la esencia y las oondiciones individuales, constituye el 
primer acto de nuestro espiritu, y no la sintesis, es decir, la union de un 
juicio aprioristico con el objeto de la experiencia; los juicios sinteticos aprio- 
risticos de Kant. 
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h) De esta manera tienen nuestras ideas, no solamente valor subjetivo, si 
que tambien objetivo; las leyes y categorias del alma son las determinacio- 
nes reales de las mismas cosas, por mas que no se presenten como tales 
(universale) sino solamente en el individuo accidental (singulare). De suerte 
que al momento logieo corresponde el ontologico, al orden ideal el I'eal. 

1. La razon Humana es nna partieipacion de la inteligcnoia divina que comprende 
en si las ideas de todas las cosas. Tliom. I. q. 7S) a. 3 ; q. 8-1 a. 5. Por eso tiene el espi- 
ritu creado aptitud para recibir on si mismo, e.s deeir, para reconocer la esencia de 
todas las cosas (I. q. G1 a. li, toda vez que estas no son sino copias de los prototipos di- 
vinos. I. q. lOi a. 3: Sicut eniin omnes rationes rerum intelligibiles prirno existunt in 
Deo et ab eo derivantnr in alios intellectus, ut actu intelligant (en los cspiritus puros 
de una manera inmedjata, en el hoinbre mediante la virtus mtelleotus agenti.s), sic 
etiam derivantur in crcaturas, ut siibsistant. C. Gent. III. -17: Id, quod per animum 
cognitum est, verum est. in quantum illius divinae verit itis, quam Deus cognosoit, 
similitudo quaedam cxi.stit in ipso. 

2. Do esta manera el hombre , cu^'o enteudimiento oeuiia el ultimo gi ado en la es- 
cala de las inteligeueias, tiene iioteucialmento el conocimiento de la esencia de las 
cosas. Tlioin. De JIagistr. a. 2: Pi'acexistunt in nobis quaedam scientiarum semina, 
scl. primao eonceptioues intellectus, quae statim lumine intellectus agentis cogno- 
scuntur ])er species a sciisibilibus abstractas. 

i) La unidad esencial de la naturaleza humana es la que concierta estos 
actos de las diferentes facultade.s: percepcion sen-silde, fantasia, entendimien- 
to. El alma, como principio de que emaiiau y al que pertenecen todas estas 
facultades, constituye el ceutro interior, liiiico e indivisible en el que, po- 
niendose en contacto, influyen uuas sobre otras. En el mero heclio de liallar- 
se el objeto presente a una facultad, se halla tambien pre.seiite ii la otra, toda 
vez que no son, en propiedad, las facultades las que obran, sino el hombre 
por medio de sus facultades. 

Oigamos de que manera describe San Agiistin estc proceso del conocimiento (De 
Trinit. XI. y): Cum ineipimus a specie oorj.oris et pcrveuimus usijiie ad speciem, 
quae fit iu contuitu cogitanti.s quatuor sjiecies reperiuutur, quasi gradatim iiatae 
altera ox altera; socunda de priina, tertia do secuuda, <iiuivta de tertia. -4 specie qulp- 
pe corporis, quod ceruitur, exoritur ea, quae lit in sensu coruentis; ct ab hao ea,quae 
fit in memaria (fantasia) et ab hac ea. quae lit in acic coi/ltantis. Thom. De Ver. q. 10 
a. 9: Intelligere proprie loquondo non est inteUectus. sed anirnae per intdlecluni. 

k) Del conocimiento del mundo y de no.sotros mismos nos elevamos al co¬ 
nocimiento de Dios por via de causalidad, de iiegacion y de emineneia. De 
suerte que el conocimiento que tenemo.s de Dios no es innato ui a priori, sino 
a posteriori. 

Cf. Thom. I. q. 2 a. 2; q. 12 a.. 12. 

1. Asi como nos elevamo.s al conocimiento de Dios por urt proceso aiiali- 
tico, de la misma manera por el sintetico descendemos de nuevo a la criatura; 
el mundo visible es la imagen del invisible (xoctjjici; vot,to;), que de.sde la 
eternidad existe en Dios y es una misma cosa con el (quoad principitim in- 
trinsecum determinativum). Porque Dios se conoce a si mismo, primeramente 
en si y despues en cuanto que puede ser imitado en sus perfecciones por la 
criatura, si bien de una manera finita y limitada. En virtud de este pleno co- 
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nocimiento que tiene de si mismo engendra las ideas eternas (ideas protofcy- 
pas), que son prototipos de todas las cosas que puede llamar a la existencia. 
Pero, al creer, no reproduce Dios sus propias ideas, segun la doctrina pan- 
teista, sino los prototipos de sus ideas (exemplaria exemplata, no exemplantia). 
De aqui proviene la diversidad y orden que hay en las criaturas, cuya armo- 
nia es indicio de la unidad y de la naturaleza infinita del principio de que 
proceden. Mas la verdadera semejanza del espiritu creado con Dios se funda 
en el conocimiento y la voluntad libre. 

Thom. I. q. 1.5 a. 1. 2. q. 32 a. 1 sq, q. 45. 93. Lessius, De perfec t. div. V. 2: Omnia 
possibilia continentur in essentia divina tanquam ofiginali radice et quasi exemplari 
virtuali et radicali; in sapientia tanquam in exemplari formali, in quo etiam existunt 
objective modo perfeotis.simo; magis enim ibi fulgent, quam in suia naturis creatis; 
in potentia tanquam in causa Thom. De potent, q. 8 a. 5: Quidditas, ante- 

quam esse habeat, nihil est, nisi forte in intelleotu creantis, ubi non est creatura, sed 
creatrix essentia. Consideradas como objeto del conocimiento divino, las esencias de 
las cosas son algo sustanoial, pero algo imaginado, posible solamente; consideradas 
como la idea misma que existe en el espiritu divino son una misma oosa con Dios; 
mas por ser imagenes de las cosas individuales, puede, con justieia, hacerse una di- 
stinctio virtualis y deoirse que existen varias ideas en Dios. I. q. 15 a. 2 ad 1. 

m) La misma razou creada nos revela a Dios como primera razon personal, 
puesto qne todo lo que uno recibe por trasmision debe haber existido antes 
en otro, en cuanto a su esencia; y toda vez que el entendimiento humano es 
imperfecto y solo conoce potencialmente, debe existir antes otro que conozca 
de una manera real y perfecta. Dios es, por eso, el principio supremo de 
nuestro conocimiento, mientras que la fuerza propia del espiritu es el princi¬ 
pio proximo e inmediato. De la misma manera conoce el espiritu creado en si, 
en su propio ser, en su conocer y querer, cierta analogia de los procesos in¬ 
ternes que tienen lugar en Dios, trino y uno. 

Thom. Qu. unic. De spirit, creat. a. 10. I. q. 32 a. 1 sqq. 


SECCION SEGUNDA. 

DEL CONOCIMIENTO SOBRENATURAL. — LA PE. 

Los comentadores de Santo Tomas, II. II. q. 1 sq. Entre los tedlogos antiguos; Lugo, 
De virtute fidei divinae. Suarez, De triplice virtute theologioa, fide, spe et caritate. 
Tanner, De virtutibus theologicis. Kilber, De virtutibus theologicis. Entre los moder- 
nos, Perrone, De virtutibus theologicis. Denzinger, 1. c. II parte. Kleutgen, Teologia 
del pasado, IV. 2.^ ed., 1873. Schrader, De fide, utrum ea imperari possit. 1867. Schaz- 
ler, Nuevas investigaciones, 1868. 

Segun la doctrina de la Iglesia (Cone. Vatic. 1. c. c. IV), existen dos 6r- 
denes de conocimiento, que se distinguen no tan solo en cuanto al principio, 
sino tambien en cuanto al objeto; en cuanto al principio, puesto que en el uno 
realizamos el conocimiento por virtud de nuestra razou natural, y en el otro 
mediante la fe divina; en cuanto al objeto, porque ademas de las verdades 
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qiie puede comprender la razon natural se nos proponen, para que los crea- 
mos, misterios que se hallan ocultos eti Dios y que no podemos conocer sino 
con el auxilio de la revelacion divina. Expondremos, pues, en esta seccion, 
la teoria de la fe, en tres disertaciones: 

Primera: Concepto y objeto de la fe. 

Segunda: Motive de la fe. 

Tercera: Produccion y cualidades de la fe. 


DISERTACION PRIMERA. 

Concepto y objeto de la fe. 

Considerada la fe, en general, como uno de los caminos por los que llega- 
mos al conocimiento, lo mismo de las verdades natiirales que de las sobrena- 
turales, de las divinas que de las luunanas, es indispensable examinar ante 
todo su concepto. 

§ 63 . L;V FE Y EL OBJETO DK LA FE EN GENERAL. 

I. Entiendese ])or fe, en general, aquel acto de la inteligencia en 
virtud del ciial e.sta adinite, con certeza, una propo.sicion, mas no 
porque conozca su verdad por intnicion propia . sino por la autoridad 
de aquel que da testiinonio de ella. 

1. Para einitir juicio acerca de la verdad 6 falsedad de rnia proposioion, 
precisa conocer la conformidad 6 discrepancia del sujoto con el predicado; lo 
cual se realiza; 6 por el conocimiento de la idea del mismo sujeto y del predi¬ 
cado que nos presenta, de niia, manera inmediata 6 mediata, esta conformidad 
6 discrepancia (por ojcmplo: el todo e.s mayor que la parte; Pedro es mortal), 
6 por el testiinonio de otros quo tieuen evidoncia de tal conformidad 6 discre¬ 
pancia, lo cual sucede ciiando no podemo.s adquirir por nosotros misinos com- 
pleta certeza. El primer medio esr.ablcce una evidencia fundada en un cono¬ 
cimiento interno, ya que no solamente sabemos que la proposicioii es verda- 
dera sino que, adomas, conocemos el fundamento interno en que su verdad 
se funda. Esto conocimiento produce la fo, es decir, la certeza que se funda 
en motivos externos: tenemos seguridad couipleta de <pie la cosa es asi, mas 
no sabemos por que es asi. 

2. Augustin. De util. cred. u. 11; Quod scimus, debemus ration!, quod 
credimus, auctoritaii. El mismo Santo Padre acentiia la necesidad de liacer 
la debida separacion entre ciencia y fe ( Retract. I. 14 j: Proprie qiiippe cum 
loquimur, id solum scire dicimur. quod nicntia firma adkaesioiie compreliendi- 
mus. Cum vero loquimur verbis cou.suetudiiii aptioribus . . . non dubitamus 
dicere scire nos, et quod porcipimus nostris corporis sonsibus et quod lide 
diguis credimus testibus, duni tamen inter haec et illud quid distet inteUigimus. 
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3. Se da el nombre de testigo a todo aquel que da a conocer a otro lo que 
sabe, y puede ser testigo ocular 6 auricular; el acto en virtud del cual bace 
su declaracion es el testimoiiio y la respetabilidad del que nos mueve al 
asentimiento, constituye la autoridad de su deposicion. 

II. La certeza del a.sentiniiento que darnos por la fe, descansa en la 
evidencia de la credibilidad de los testig-os, de la ciencia por medio de 
la cual conocen la verdad y de su veracidad, a la que ajustan su deposi¬ 
cion. De aqui proTiene que, aun siendo oscuro el objeto de la fe, puede 
ser evidente la credibilidad del testigo. 

Cajetan. in Thom. II. II. q. 1 a. 4 § 4: Est differentia inter viclere, aliquid 
esse scihile, et videre, aliquid esse credibile. Scibile namque est aliquid ex se, 
credibile autem ex testimoiiio, ac per hoc, si constat, aliquid esse scibile, 
constat, illud esse veruin. Si autem constat, aliquid esse credibile, non con¬ 
stat propterea esse verum, sed testimonia esse talia, ut illud sit credibile, ut 
quotidiana experientia in judicum sententiis per testes et propriam confessio- 
nem manifestat. Ex hoc namque, quod digni fide testes aliquid asserunt et 
reus sponte confitetur, non habetur certa evidentia, quod ita sit; habetur 
tametsi evidentia, quod ita esse est credibile et judicabile absque alterius 
partis formidine. Con esto queda refutada la proposicion por la que algunos 
escritores modemos niegaii toda analogia con la fe, en el genuino sentido de 
la palabra, a la sentencia do un jucz 6 al juicio de un liistoriador que se fun- 
da en la deposicion de testigos. Vease Kleutgen, Suplementos, III. p. 58 sig. 
Suarez, i. h. 1.; Notauda est distinctio illorum verborum credere et videre 
(Nemo enim crederet, nisi videret, esse credendumj; prius dicit obscurita- 
tem unde posterius ut condistinctum ab illo dicit claritatem et evidentiam, 
neque ilia duo repugnant, quia versantur circa diversa; nam creditur aliquid 
sub ratione veri, videtur autem sub rati one credibilis. Id. De fid. Disp. I. 1; 
In communi usu vox fidei contracta est ad significandam cognitionem obscu- 
ram et fundatam in testimoiiio dicentis. Joan. a. s. Thom, in II. II. q. 1 p. 2: 
Fides accipitur pro assensu intellectus, quo quis credit quod non videt, in- 
nitondo auctoritati dicentis. Et sic tides accepta dividitur in humanam et 
divinani. 

III. La evidente credibilidad del testigo produce en el que ejerce el 
acto de la fe una certeza moral que, en ultimo termino, puede y debe 
referirse a una ley metafisica. 

Esta certeza moral debe entenderse en su sentido propio, no en la signifi- 
cacion mas amplia. El hombre se halla aniniado de un impulse innate hacia la 
verdad, del que no puede desprenderse; la falacia y la mentira constituyen 
siempre la excepcion, de tal suerte que, en muchos cases, un exhmen cuida- 
doso de la cuestion produce, respccto de la credibilidad del testigo, una evi¬ 
dencia equivalente a la certeza de un principio metafisico (como el principio 
de causalidad). 
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IV. Por esa razon, la certeza qiie engendra la fe se diferencia, en 
cuanto a su fundamento, de toda otra certeza, mas no en cuanto a su 
esencia. 

Vease p&g. 380. Thom. I. II. q. 67 a. 3: Ex parte subject! differunt secun¬ 
dum perfectum et imperfectum opinio, fides et scientia. Nam de ratione opi- 
nionis est, quod accipiatur unum cum formidine alterius oppositi; unde non 
habet firmam adhaesionem. De ratione vero scientiae est, quod habeat firmcm 
adhaesionem cum visions intellectiva; habet enim certitudinem procedentem ex 
intellectu principiorum. Fides autem medio modo se habet; excedit enim opi- 
nionem in hoc, quod habet firmam inhaesionem, deficit vero a scientia in eo, 
quo non habet visionem. Por consiguiente es de todo punto infundada la si- 
guiente apreciacion de Kant (Critica de la razon pura, 3.^ ed., pag. 850): 
“ Opinar es formar un juicio insuficiente tanto subjetiva como objetivamente, 
aunque con participacion de la conciencia. Si es suficiente bajo el punto de 
vista subjetivo e insuficiente solo bajo el objetivo, se llama fe. Eecibe el 
nombre de ciencia el juicio que es suficiente tanto subjetiva como objetiva¬ 
mente. „ Bernard. De error. Abaelard. ad Innoc. II.: In limine... stultilo- 
giae suae definit fidem aesfeVw.ft'raem. Tambien Strauss (Teorla de la fe, I. 
164) admite en los hechos evidentes histbricos solamente nna “gran proba- 
bilidad, pero nunca como certeza absoluta. „ San Bernardo (De consid. V. 3) 
explica de esta manera la diferencia entre la ciencia, la fe y la opinion: In- 
tellectus rationi innititur, fides auctoritati, opinio sola siniilitudine se tuetur. 
Habent ilia duo certam veritatem, sed fides clausam et involutam, intelligen- 
tia nudam et manifestam. 

V. El objeto de la fe humana puede ser; 6 una verdad del dominio 
de la razon 6 un hecho de la experiencia. Respecto de la primera tienen 
aplicacion los siguientes principios: 

a) La autoridad humana, como tal, no es verdadera fuente de cono- 
cimiento, sidndolo unicamente la propia intuicion. 

Thom. I. q. 1 a. 8 ad 2: Locus ab auctoritcte, quae fundatur supra ratione 
humana, est infirmissimus. Augustin. De Ordin. II. 3: Ad discendum dupli- 
citer ducimur, auctoritate ac ratione. Tempore aiictoritas, re autem ratio 
prior est. Aliud enim est, quod in agendo anteponitur, aliud, quod in appe- 
tendo aestimatur. Itaque quamquam bonorum auctoritas imperitae multitu- 
dini videatur esse salubrior, ratio vero aptior eruditis. Donde tiene su origen 
el axioma: Tantum valet, quantum probat. 

b) Apesar de esto, la autoridad del mayor numero y de los mejores, 
ejercida en las debidas condiciones, puede ser fuente de conocimiento, 
aunque secundaria, 4un para las verdades del dominio de la razon. 

Este principio tiene especial aplicacion a las cuestiones fundamentales de 
la metafisica y de la moral; porque esta manifestacion universal equivale al 
testimonio de la razon humana, en su conjunto considerada. Aristotel. Top. I. 
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2. Thom. C. Grent. II. 34: Quod ah omnibus communiter dicitur, impossibile 
est totaliter esse falsum. Falsa enim opinio infirmitas quaedam intellectus 
est, sicut et falsum judicium de sensibili proprio ex infirmitate sensus accidit. 
Defectus autem per accidens sunt et praeter naturae intentionem. Quod autem 
est per accidens, non potest esse semper et in omnibus. Sicut de saporibus, 
quod ab omni gustu datur, non potest esse falsum ita judicium, quod ab om¬ 
nibus de veritate datur, non potest esse erroneum. Tocante al valor de la 
sententia communis theologorum, vease pag. 287. En este caso hay que con- 
siderar una circunstancia sobrenatural. Thom. De potent, q. 10 a. 4 ad 14. 

c ) Tratdndose de un grado de cultura inferior, ya sea qne en el in- 
dividuo permanezca en tal estado 6 que haga nuevos progresos, la au- 
toridad constituye iin medio de conocimiento que en parte prepara j 
dirige la investigacion propia, 6 bien, cuando esta no es posible, le su- 
ministra noticia de los resultados de la ciencia. 

Thom. Sup. Boeth. De Trinit. q. 3 a. 1: Quod aliquid non sit apparens hu¬ 
mane intellectui, potest contingere ex duobus, scl. ex defectu ipsarum rerum 
cognosdhilium et ex defectu intellectus nostri. Augustin. 1. c. cf. De utilit. cred. 
c. 10 sq. Confess. VI. 5. 

VI. Por lo que hace a los liechos de la experiencia, en la mayoria 
de los casos, es la autoridad la unica fuente de conocimiento. 

Tanto las ciencias expeiimentales como todo el derecho publico descansan 
en el testimonio de otro, considerado como iinico medio do conocimiento, y 
reconocido como necesario complemento de toda nuestra ciencia. 

VII. Para que el testimonio sea fuente vdlida del conocimiento, 
debe hacerse evidente la credibilidad de la declaracion, mediante un 
examen previo del becho atestiguado y del misino testigo. El examen 
del becho debe abrazar los siguientes extremes relatives a la naturaleza 
del misnio: 

a) Debe ser posible; d] debe ser perceptible por los sentidos; c) debe 
revestir cierta importancia, capaz do llamar la atencion pilblica. 

La credibilidad de los testigos resulta mas palpable: 

a) Cuando varies bacen la misma declaracion, en los puntos esencia- 
les, 6 cuando el testigo sobresale por su inteligencia y su caracter; 
d ) cuando la declaracion se hace publicamente y delante de personas 
contrarias al becho que se atestigua y a quienes interesa, por consi- 
guiente, ocultar eJ error; c ) cuando el becho atestiguado se opone 4 las 
inclinaciones, a las opiniones y 4 los iutereses de los testigos. 

VIII. Si son beebos pasados lo que constituye el objetb de nuestra 
fe, los veremos testificados en la tradicion y la bistoria. Para que la 
tradicion sea creible se requiere : 

TOMO II 28 
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a) Que teng'a origen en testigos ociilares y auriculares; 5) que el 
testimonio de 6stos sea igual en todo tiempo. 

IX. La historia conserva los testimonios depositados per testigos 
mis 6 menos fidedignos en documentos escritos 6 monumentales, y la 
tradicion que ha tenido origen en estos. For cuya razon la historia y 
su redaccion deben fundarse en la critica. 

Sin la critica no hay base posible para la historia. Su objeto, lo mismo que 
al exarainar la credibilidad de los te.stigos en general, consiste en indagar los 
hechos, los documentos y condiciones de los que haii tornado parte en ellos, 
a fin de poder distinguir y rechazar aquellos hechos cuya realizacion aparezca 
imposible, en si 6 atendidas las circunstancias de tiempo, lugar 6 persona. Res- 
pecto de los testimonios distingue la critica documentos autenticos, dudosos 
y apocrifos; para lo cual se funda en argumentos internos y cxternos, ya que 
los primeros no son siompre suficientes paraemitir unjuicio decisive. Medios 
auxiliares de la critica son los manuscricos antiguos, citas conservadas por 
otros autores, te.stimonios de los conteinporaneos, etc. Vease Hergenrother, 
Manual de Historia general de la Iglesia, 187(i, p. 4. 

X. La distancia que nos .separe del hecho no disminuye nada la im- 
portancia y el valor del testimonio, toda vez que la scparacion, en 
cuanto al lugar y al tiempo, Jio es en si motive capaz de menoscabar la 
autoridad del testimonio 6 desvirtuar su naturaleza. 

Contra la teoria de Locke (Eusayo, IV. 16) y de Laplace (Sobre las pro- 
babilidades). 

XI. Si el testigo que nos garantiza la verdad de una doctrina 6 de 
un hecho sc halla investido unieamente de autoridad humana, el objeto 
4 que sirve de garantia corre.s})onde tamhien a la esfera de los conoci- 
mientos humanos, por cuya razoii la fc que produce se llama asimismo 
fe humana. Por el contrario, es divina la fe que descansa en el testimo¬ 
nio de Dios y versa sobre verdades del dominio de la Revelacion divina 
(fides divina). 


§ 64 . LA FE DIVINA Y SU OBJETO. 

1. La fe divina es una virtud sobrenatural que nos mueve, median- 
te la gracia de Dios, a admitir como verdadera la revelacion, no porque 
reconozcamos su verdad intrinseca, por la sola luz de la razou natural, 
sino fundados en la autoridad de Dios que la ha revelado y que no pue- 
de enganarse ni engauarnos. 

1. Cone. Vatican. (Const. I. c. 3): Eidem, quae humanae salutis initium 
est, Ecclesia catholica profitetur, virtutem esse supernaturalem, qua, Dei 
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aspirante et adjuvante gratia, ab eo revelata vera esse credimus, non propter 
intrinsecam rerum veritatem n iturali rationis lumine perspectam, sed propter 
auctoritatem Dei revelantis, qui nec falli nec fallere potest. Cf,Hebr. 11, 10; 
Est autem fides sperandarum substantia rernm (iJ7:0(TTa(Ti.(;), ar- 
gumentum non apparentium (-paytjiaTiov IXsyyo? ou j3).e7ro[ji.Evcov). De donde 
se infiere que el acto de la fe es un acto del entendimiento. 11, 3: Eide intel- 
ligimus, aptata esse saecula verbo Dei. 6: Credere enim oportet accedentem 
ad Deum quia est, et inquirentibus se remunerator sit. La fe es una virtud 
teologica y sobrenatural, que presupone la gracia como su principio interne 
eficiente, juntamente con la cooperacion libre del hombre; eso precisamente 
constituye su diferencia de la fe de los demonios (Jacob. 2, 19), que ni es 
libre ni sobrenatural, por cuanto se ven obligados al asentimiento de la fe, 
por la evidencia de la Revelacion que reconocen de una manera clara y pal¬ 
pable (fide coacta, non voluntaria, naturali, non infusa) cf. Suarez, 1. c. VI. 
9. La fe es una virtud teologica, porque se halla infundida en el alma como 
un h4bito permanente y tiene por objeto a Dios mismo (objectum formale 
quod). Diferenciase, pue.s, la fe divina de la humana que solo descansa en la 
palabra de los hombres; la sobrenatural de la puramente natural que se en- 
cuentra en los demonios; como se distingue la fe cristiana de la del Antiguo 
Testamento y la catolica que considera la Iglesia como su regula proxima. 

El Apostol designa la fe con el nombre de UTtos-taTu, substantia, “ quia 
sicut substantia est fundameiitum omuium aliorum entium, ita fides est fun- 
damentum totius aedificii spiritualis „, Tliom. in III. Dist. 23. q. a. 1; “ quia 
prima inchoatio rerum sperandarum in nobis est per assensum fidei. „ II. II. 
q. 4. a. 1. I Joan. 5, 13. La fe es iXsryoc, 6 sogun la declaracion de San 
Agustin (Enchir. c. 8. De peccat. merit. II. 26), “convictio rerum, quae non 
videntur,,. Joan. Chrysostom, i. h. 1.: twv dptop.evwv crasiffTEpov Ttspl xwv 
aopd-rwv posop-qtai 'tu TiidTi? eivat oiivaTa',. Augustin. Serin. XXVII. 1: 
Domus Dei credendo fundatur, spe erigitur, diligendo perficitur. 

2. La palabra ocurre en la Sagrada Escritura eon diferente signi- 

ficado; a) para de.signar la voz de la conciencia. Rom. 14, 25: Quod non est 
ex fide, peccatum est. &) en el sentido de confianza. Jac. 1,6: Postulet au¬ 
tem in fide. c)enel de veracidad. Jerem. 7, 28: Periit fides de ore eorum. 
Apoc, 19, 11. d) para designar el objeto de la fe. Apoc. 2, 13: Non negasti 
fidem nieam. En Hebr. 11, 1, no se da una definicion explicita de la fe, toda 
vez que no se presenta la autoridad divina como fundamento de la fe, sino 
que unicamente hace referenda a la certeza y al merito del conocimiento que 
nace do la fe. En estos pasajes se cita la fe como acto del entendimiento y se 
hace resaltar su distincion de la esperanza I Cor. 13, 13. Cf. II Cor. 5, 7. Es, 
pues, un acto de obediencia a Dios fundado en su Revelacion (Rom. 1, 5; 2, 
8; 16, 26; 10. 16. I Cor. 2, 5; II Cor. 10, 6. Gal. 5, 7. Joan. 1, 18; 3, 12; 5, 24. 
38; 10, 25). Cuyo acto excluye, por consigniente, la interpretacion privada 
(II Petr. 1, 19. I Cor. 13, 12. 13; II Cor. 5, 7. Joan. 20, 29). 

3. De la misma manera que la Sagrada Escritura, interpretan los Santos Padres la 
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fe como un acto del entendimiento. Basil. De fid. T. II. p. 224: effx't guy/ccca- 

aStay-pcio^ xSiv ayounOev-itoy sv ':rATipo^op!a ■iTif i/TjOsia^ ■cwv y.-rjpuyBev'cwv. Joan. 
Chrysostom. Horn. XXXVI. 5 in Gen. Existe lafe, oxav syeivot^ ma'ceuiop.sv toTc |AT| 
pXeTTopevoic, 'i^poc i|;o::!a'ciav -cou eTrayyEiIapLSVo’j tt;/ oiavo:av xeivavcEiy. Joan. Damasc. 
distingue (De fid. IV. 11) entre fides y fiducia; ejeroitamos la primera ouando 
“ayo'jovtsiy t&v Oe’ojv ypa'.p(6v TOate'jojXEv xfi OioatyyalJ.a.,, Augustin. De util. ored. c. 11: 
Quod intelligimus debemus rationi, quod credimus auetoritati. De ordin. I. 9: Ad 
diseendum necessario dujdiciter ducimur: auetoritato atque ratione. Los Santos Pa¬ 
dres hacen notar este doble caraeter de la fe, ciiando afirman que la certeza del asen- 
timiento de la fe no descansa en la opinion privada, sino on la autoridad; asi Tertu- 
liano (Do praescr. 8 —11. c. 7. 14); y en sentir de San Clemente Alejandrino (Strom. 
II. 2) es un asentimiento, no £i’ amSsi^sMt^ layjpiopevri. Cf. Strom. "V . 11. San Ambrosio 
opina que la fe pierde el caraeter de tal desde el momento en que solo se funda en 
argumentos raeionales (Do obit, fratr. Satyr. II. 89): Si ratione convinoor, fidem 
abnuo. San Hilario (Do Trim III. 20), so hace eco del pensamiento expresado por el 
Apostol acerca de la lociira de la cruz, y de la sencillez de la fe, idea que se asimilan 
igualmente San Basilic i C. Eunom. I. 11) y San Efrem ( Serm. 4 adv. scrutator. Serm. 
7. Serm. 51). San Juan Damasceno (De fid. oithodox. IV. 12) cita niimerosos pasajes 
de los Padres en confirmacien de esta doctrina. Por lo cual Tertuliano, para demos- 
trar la insufioiencia do la razon (De earn. Clir. c. 5): Credibile est, cpiia ineptum est; 
certum est, quia impossibile'est. A la maiiera do los apologetas modernos se fundan 
en los misterios que a cada ])aso nos ofi-eco la Xatui’aleza, ouyos heohos admitimos 
sin vaoilar, y en la necesidad do la fe para la existencia de la vida social, argttmonta- 
cion que emplean ya San Ireneo (Adv. haer. II. 28), Tedfllo (ad Autolyc. I. 8), Arno- 
bio (Contr. Gent. 11. 8), Origenes (C. Cels. I. 101, San Cirilo de Jerusalen (Cateoh. 
mystag. V. 3), y San Agu.stin (De utilit. ored. o. 12. De fid, reruin, quae non videntur. 
0. 1. 2. 26). Befierense asimismo a la Escritura y a la tradioion, como fundainontos de 
la fe. TertulL De praescr. o, 14: Adversus regulam nihil scire, omnia scire est... fides 
in regula posita est; principio sustentado tambien por San Ireneo (Adv. Haer. It. 28) y 
San Clemente Alejandrino (Strom, t. 20; II. 2; Vtl. 11';. Enndaudose en Is. 7, 9, sientan 
la tesis: Credo, ul inteXligmn, que es lo miamo (juo afirman San Clemente Alejandrino 
(Strom. VH. 11) ouando dice: TUTXEo-a: 6E|ji):cir yveojEtuf: y San Cirilo de Alejandria 
(Caten. in 0. 6 Joan.); i/E-ci vf,'/ t, yv(oa!r, yy': ou ■ypo -tr,!- tJm-ziojc; ... (xp/r, 

ouviastut; T, Theodoret. ( De Trim 1. 12 ); -^yETta! pivtoi Trir yvtljjEtu;" r, 

Ambros. (De Abrah. t. 3): Kationem praeveniat fides. San Agustin expresa la mi.sma 
opinion diciendo: Xi.si credideritis, non iutelligetis... Crede, ut intelligas (De lib. 
arb. I. 2; Ep. 120 ad Consent. Tract. XX Vll. 7 in Joan. Tract. XXIX. 6. Serm. CXAHII. 
1). Y San Ansobno Cant, le trasinitio a las e.scuelas de la Edad Media (Proslog. o. 1. 
Cur Dens horn. I. 2). 

II. La fe teologica puede ser habitual 6 actual, simplemeiite divina 
6 catdlica al mismo tiempo, interior 6 exterior, explicita 6 iiiiplicita; 
viva, cuando va acompafiada de la caridad (viva, formata) 6 inuerta 
si no la acompaiia esta virtud (mortua, informis). 

Todo pecado mortal no mata la fe. Cone. Trident. Sess. VI. Can. 28. Jac. 
2, 17. rides, si non habeat opera, mortua est in semetipsa. I. Cor. 13, 1. Si 
linguis bominum loquar et angelorum, ebaritatem autem non babeam..., et si 
babuero omnem fidem, ita ut montes transferam, ebaritatem autem non babeam, 
nibil sum... nibil mibi prodest. Augustin. De Triiiit. I. 18: Fides esse potest 
(sine ebaritate), .sed non prodesse. La causa do esto, segun bizo ya notar 
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Suarez (1. c. VII. 2) es, que entre todos los pecados, niuguno se opone k la 
fe mas que el de la hereji’a; y por otra parte, tampoco depende necesaria- 
mente de la gracia habitual como si fuera su efecto, aunque esta presupone 
la existencia de la fe. Cf. Thom. II. II. q. 6. a. 2. Eu sentir del mismo Doctor 
de las Escuelas (1. c. II. II. q. 4. a. 5) el habito de la fe es el que determina 
el entendimiento con relacion al objeto que ha de creerse; por el contrario, el 
habito de la caridad dirige la voluntad a su fin y es el que, por ese medio, 
comunica su forma a la fe. De esta manera vemos que la fe subsiste, como 
tal, sin la gracia justificante, es decii', aun despues que se haya perdido esta 
por el pecado. Mas esta forma, que la caridad comunica a la fe, no e.s su 
forma esencial (forma substantialis), antes bien. por ella se eleva unicamente 
4 la categorfa de virtud evangelica. Thom. (De virt. q. 2. a. 3 ad 18): Ex 
hoc, quod alias virtutes trahit ad suuin finem, format virtutes. 

III. Entre los falsos conceptos que se ban emitido acerca de la eseii- 
cia de la fe, inerecen particular atencion los sig'uientes: 

a) Aquel que da el nombre de fe a todo convencimiento de cualquier 
'clase que sea; d) aquel que entiende por fe el asentiiniento a todo lo 
que traspasa los limites de la experiencia; c) el que considera la fe como 
un asentimiento inmediato (fe racional, sentimiento ); d) la hip6tesis 
del protestantismo antig-uo. 

1. Vease Donzinger, 7. c. p. 431 sig. Kleutgen, 1. c. p. 222 sig. A la primera oategoria 
pertenecen Saadia G-aon ( Emunot Wedeot nd. Fi'lrst. 184.5 p. 17), Maimonides (Moreh 
Neboohim ed. Buxt. I. p. 33), Locke {Essay IV. 17), Toland (El cristiauismo no es mis- 
terioso, Sect. III. c. 4), Semler (Sobre la libre intorpretacion del Canon, I, p. Sgi, y 
Hermes (Introduocioii a la iilosofia, parr. 44). Aunque en el uso ordinario se entiende 
' a veoes por fe toda oonvicoion firme, interpretacion que dieron tambien a esta pala- 
bra algunos filosofos griegos y aun osoritores eclesiasticos (August. Retract. I. 14; in 
Joan. Tr. LXXIX, 1), no obstante ya en los primeros siglos de la Iglesia empezo a de- 
finirse el empleo teologico dc la misma en el sentido admitido por nosotros que no es 
otro que el quo determina el uso eomun de todas las lengiias modernas. A la segunda 
clase, b), pertenecen Staudlin, Ammon (Summa, parr. 32), Bretschneider tDesenvolvi- 
miento del concepto teologico, p. 7), que subordinan la fe historica 4 este concepto 
general. Giinther marca la diferencia que hay entre contemplacion, fe y ciencia; la 
primera se limita 4 los fendmenos, la segunda comin’endo ol fundamento del sdr por 
sus manifestaciones y la ultima parte de dicho fundamento para dar explicacion de 
los fenoraenos (Vorscliule. I. p. l-oll de suerte que comprende tambien la ciencia a 
posteriori en la esfera de la fe. Estiin inoluidos en la tercera oategoria, o) aquollos 
que oonsideran la fe como una sumision fiindada eu el sentimiento, entre los que se 
onentan, ademas de Tiedgc, Mendelssohn, Lessing y Hci'der, .Jacobi (Carta.s .sobre 
Spinosa, obr. IV) y Schleienaaoher. Pero no todos estan acordes en la manera de 
aplicar el principio; pues mientras uiios atribu3ien a este .sentimiento valor objetivo, 
otros le relegan exclusivamente a la esfera de la .subjetividad, dontro de la Dual hay 
que admitir, como inevitable consccuencia del principio, que todo el mundo puede 
teuer razon y no tenorla, considerandole como expresion de la necesidad de la reli¬ 
gion, como complemento de nuestra ciencia en la esfera de lo suprasensible y como 
medio de dar satisfacoion al impulse que no.s lleva a lo ideal. Representantes de este 
grupo son: Strauss (Teoria de la fe, g 20), Lange (Historia del materialismo, 2.“ ed., 
1870, till ', Renan (Estudios religiosos, prol.) y Feuerbach (Esencia de la religion). 
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Hegel habi'a dejado en pie el dualismo entre la fo y la ciencia absoluta, considerando 
la primera como categoria del concepto, siquiera no tuviese razon de ser tal dualismo, 
4 lo menos para lo que puede llamarse la izquicrda de su escuela. Para XJlrioi (1. c.) 
se distinguen fe y ciencia en que la primera versa soJ)rc oonociinientos eii los quo 
ejerce influencia la disposioion subjetiva, lo que no tiene lugar en la segunda. Por fe 
racional, en oposioion a la fe revelada, entienden algunos tedlogos modernos (Kuhn, 
Dogmatica, 2.‘ ed., p. 005 sig.) ol convenoimiento involuntario que tiene el bombre de 
las primeras verdades fundamentales religiosas y morales, de las que debe partir la 
fllosofia, sin ijue puedan jiresentarso en su lavor verdaderas pruebas. Sobre las deter- 
minaoiones teosoficas y pseudomisticas de la fe, consultese Denzinger, /. c. p. 450 sig. 

2. El punto de partida del protestantismo ortodoxo nos obliga a conside- 
rar la cuestion de la fe con mas detenimiento, ya que la concepcion mistica 
de Lutero segun el cual: “ Jesueristo llcva en si naismo la fe como el anillo 
nupcial .sostiene la piedra preciosa,,, ha servido de punto de partida a la 
teosofia, al pseudo-misticismo y a todas las teorias fundadas en el siihjetivis- 
mo. Apol. III. G8. 69: Ilia fides, quae justificat, non est tantum notitia his- 
toriae, sed est assentire promissioni Dei, in qua grati.s propter Christum 
offertur remissio peccatoriim et justificatio . . . E.st velle et accipere oblatam 
promissionera remission is .. . Haec fides .fj/ecinh's, qua credit nnusquisque 
sibi reinitti peccata pro])ter Christum ere. E. C. ]3. 689. El memento capital 
que debemos coiisiderar en el concepto de la fe es esta fiducia 6 fides promis- 
simium; que es un acto de la voluntad, segun se colige de numerosos pasajes 
de la Biblia: Hebr. 11, 1. Joan. 1, 12. Rom. .3, 30. Mattli. 9, 22; 15, 28. I 
Joan. 5, 4. En oposicion a esta se d’stingucn la fide.s mivaculorum y la fides 
historica, que no son necesarias para la salvacion, y con las que no debe 
confundirse la fide,s proniissionum genei'alis y sobre todo la specialis. Calvin. 
Instit. III. 2. A la teoi'ia protestante se opone el siguieiite principio catolico: 

IV. Objeto (objectuni materiale) de la fe teoldgica es todo lo que 
Dios ha revelado con exclusion de cualquier otro asunto (omne ac solum 
a Deo reyelatum — fides diviua), en lo que van comprendidas la fides 
historica y la iniraculorum, eu el seiitido protestante. 

1. Matth. 28, 20. Docetc eos servare omnia. Marc. 16, 16. Qui crediderit, 
salvus erit. Hebr. 11, 6. Sine lido imjiossibile estplacere Deo. Epli.4, 5. lliius 
Deus, ima fides, uuum baptisma. En Marc. 16, 16 se alude a la fides histo¬ 
rica en imnediata rclacion con la fides iniraculorum. Esta descansa propia- 
mente eu la fe que tenemos en el poder, la hondad y la fidelidad de Dios, 
segun se halla consignado en todos los simholos y decisiones dogmaticas y 
en la tradicion de la Iglesia uniyersal. 

2. Oigamos do que mancra e.vpone .Santo Tomus la di.stinciou entre objectuni ma¬ 
teriale y formale y la verdadera significacion del primero (1. c. II. II. q. 1 a. 1): Cu- 
juslibet oogiioscitivi habitus objectum duo habet, scl. id, quod materialiter cognosci- 
tur, quod est sioiit materiale objectum, et id per quod cognoscitur, quod est formalis 
ratio objocti, sicut in scientia geomotriae materialiter .scita sunt conclusiones, forma¬ 
lis vero ratio .scieiidi sunt media dcnionstrationis ... In fide si consideremus fonna- 
lem rationem objocti, nihil aliud est quam veritas prima. Kon enim fides, de qua lo- 
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q^uimur, assentit alicui, nisi quia est a Deo revelatum... Si vero consideremus mate- 
rialitcr ea, quibus fides assentit, non solum est ipse Deus, sed ctiam multa alia, quae 
tamen sub assensu fidei non cadunt, nisi secundum quod habent aliquem ordiuem ad 
Deum;prout scl. per aliquos divinitatis effeotus homo adjuvatur ad tendcndum in 
divinam fruitionem. Et ideo etiam ex hac parte objectum fidei est quodammodo ve- 
ritas prima, in quantum nihil cadit sub fide nisi in ordme ad Deum. Cf. II. q. 1 a. 7. 
Considerase, pues, a Dios como objeto, puesto que se creen todas las deraas oosas 
linicamente en relacion con Dios. 1 q. 9 a. 7: Omnia pertractantur sub ralione Dei, 
vel quia sunt ipse Drus, vel quia habent ordinem ad Dexim ut ad principium et ad 
finem. Aoerca del objectum materiale fidei sienta Suarez los siguientes principios 
(1. e. 11. Sect. 3): a). Las vordades de la fe son en si veritate.s simplices, mas para nos- 
otros son veritate.s complexae. h) For eso la fe es una y la distincion introdiicida por 
los protestantes, adomas dc ser inadeouada, solo puede referirse al objeto (Eph. 4, 5: 
Una fides). c) El objeto de la fe no solo compronde verdades necesarias, sino tam- 
bien verdades accidontales b historicas; del orden sobrenatural y del natural, d) En 
los objetos partieulares de la fe impera un brden determinado, tanto en lo quo atane 
h, SU osencia como a los te.stimonios di vinos que los ooufirman. 

V. La fides promissioninn 6 specialis no es objeto de la fe teolog-ica, 
por cuanto no hay un solo pasaje de la Sagrada Escritura que la exija 
ni es posible sin un favor especial de Dios. 

1. Cone. Trident. Sess. VI. can. 12 — 14. Eccli. 5, 5. Philipp. 2, 12. To- 
dos los textos citados por los reformadores pruehan linicamente que la fe es 
causa de la justificacion, pero no que sea unica causa (causa instrumentalis 
inadaequata). Cone. Trident. 1. c. Cap. 8: “justifioari hominem per fidem . . . 
quia fides est huinanae salutis initium, fundamentum et radix omnis justifi- 
cationis; con mucho menos niotivo puede afirmarse que lo sea la fides specia¬ 
lis. Como condiciones de la justificacion se citaii ademas en la Escritui-a la 
esperanza (Rom. 8, 24), el amor (Luc. 7, 47 ), el temor (Eccli. 1, 27) y la pe- 
nitencia (Act. 3, 19). 

3. Acerca de las tres expresiones enunciadas por San Agustin (Tract. 
XXIX. 6. in Joan. Serm. CXLIV. 2): Credere Denm, Credere Deo, Credere 
in Deum, liace notar Santo Tom&s (1. c. II. II. q. 2. a. 2): Per ista tria non 
designantur diversi actus fidei, sed units et idem actus habens diversam re- 
lationem ad fidei objectum. La primera designa a Dios como objeto, la se- 
gunda como motive de la fe, mientras que la tercera exjiresa la influencia de 
la voluntad sobre el acto del conocimieiito que reconoce en la fe la suma ver- 
dad. La frase del simbolo: Credo in unum Deum, in unam S. Ecclesiam, de¬ 
signa simp'lemente el objeto de la fe. 

VI. Respecto del aumento de la fe, sentamos la siguiente doctrina: 

a) La sustancia del tesoro de la fe ha permanecido invariable desde 

que se anuncio la Revelacion cristiana, existiendo siempre la misma y 
perfectamente definida en la conciencia de la Igdesia. No ha existido 
ni existira jamas un doctor de la Iglesia que tenga 6 haya tenido un 
conocimiento mas perfecto y mas profundo de las verdades de la Reve- 
lacion cristiana que el que tuvieron los Apostoles. c) De esto no se 
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deduce que hayan existido expHcitamente en la conciencia de la Igie- 
sia todas aquellas verdades que se hallaban coutenidas implicitamente 
en el tesoro de la Revelacion y (][ue se ban definido con mas claridad en 
el trascurso del tiempo, principalmente con motivo de las berejias, bajo 
la direccion del Espiritu Santo. 

1. La mas alta y ultima Revelacion es la de Jesucristo (Hebr. 1,1); que 
fue comunicada en toda su plenitud 4 los Apostoles. Joan, lb, 15. Omnia, 
quaeciinque audivi a patre meo, nota feci vobis. 16. 13: Cum venerit Spiritus 
veritatis, docebit vos omnem veritatem. Epli. 2, 20. Cone. Trident. Sess. IV. 
El Concilio de Trento, Se.ss. IV, declara que toda la verdad de la salvacion 
se balla depositada en la Escritura y en la Tradicion. Sess. VI. Prooem. in 
fin. Sess. XIII. iiiit. 

2. Todo.s los teblogos, incluso Lugo, /. f. III. 6, .sostienen esta-doctrina. 
A los Apo.stole.s se hizo direc^amente la promesa de que el Espiritu Santo les 
ensenaria todas las cosas “docebit vos omnia,,. Suarez (I. c. II. 6) admite, no 
obstante, la existencia de ciertas verdades accidentales que se manifestaron 
posteriormente, como la celcbracion de Concilios, etc. Pero los Apostoles 
conocieron ya toda propo.sitio particularis en la propositio universalis en que 
se hallaba contenida aquella y que babia de tener aplicacion en un momento 
dado. 

3. Thom. II. II. q. 1. a. 10 ad 1: Dicendura, quod in doctrina Christi et 
Apostolorum veritas fidei est sufficienter explicata. Sed quia perversi homi¬ 
nes Apostolicam doctrinam et veteres doctrinas pervertunt, . . . ideo necessa- 
ria fuit temporibus jirocedentibus explicario fidei contra insurgentes errores. 
En un principio pudieron negarse ciertas doctrinas sin incurrir en la mancha 
de la herejia, como el bautismo de los herc.jes, la procesion del Espiritu San¬ 
to, del Padre y del Hijo; asimismo se exprosaron con el tiempo ciertas doc¬ 
trinas bajo formulas mas determinadas. San Atanasio, por ejemplo, justified 
el uso del vocablo “daoo'JT'.o;,, (De Cone. Xic. n. 19. 23), San Gregorio Na- 
cianceno defendio con mas jirecision la divinidad del Espiritu Santo (Orat. 
XXXI. 24); cf. Cone. Trident. (Sess. XIII. can. 2, acerca de la Transubstan- 
ciacion). San Agustin lo dice expresamente (De dono persever. c. 20): Didi- 
ciinus enim, singulas quasqne liaereses intulisse Ecclesiae proprias quaestio- 
nes, contra quas diligentius defenderetur Scriptura divina, quam si nulla 
tabs necessitas cogeret. (Civ. Dei XVI. 20): Multa ad fidem catholicam per- 
tinentia, dum liaereticorum callida inquietudine agitantur, ut adversus oos 
defendi po.s.sint, et considerantur diligentius et intelliguntur dariiis et instan- 
tius praedicantur, et ab adversario mota quaestio discendi e.xistit occa.sio. 
Siguese, pues, que no puede afirmarse quo liaya tenido aumento el tesoro de 
la fe sino en el sentido de quo se ban desarrollado, aclarado 6 definido algu- 
nas verdades, habiendo recibido otras una interpretacion mas explioita 6 una 
aplicacion mas universal. Suarez, 1. c. II. 6. Valentia Tom. III. Disp. I. q. 1: 
Eortasse latent adhuc in Ecclesia aliquae veritates. De suerte que los too- 
logos niegan que haya tal aumento simpliciter, pero le admiten secundum 


http://www.obrascatolicas.com 



441 


§ 65. EL MOTIVO DE LA FE DIVINA. 

quid. Por culpa de los hombres puede ocurrir que algunas verdades sean 
mas 6 menos relegadas al olvido, en determinados lugares, dando origen k 
ciertas escuelas como la galicana, la de Febi'onio y del Josefinismo. Pero 
v4ase tambien sobre esto, Auctor. fid. prop. 1: Sparsam esse generalem obscu- 
ritatem super veritates gravioris momenti.. . haeretica. 


DISERTACION SEGUNDA. 

Motive de la fe. 

Asi como Dios es objeto de la fe (objectum materiale), de lamisma manera 
es tambien motive de la misma (objectum formale). Giimplenos, pues, exami- 
narpor que y bajo qu5 concepto es Dios motive de la fe. 

§ 65 . EL MOTIVO DE LA FE DIVINA. 

I. Por motive de la fe divina (objectum formale) entendemos la ver- 
dad que determina al entendimiento y por la ciial este asiente a una 
proposicion. Y como quiera que el acto de la fe es, primerameiite y en 
si mismo, un acto de entendimiento, siguese que este motive corres- 
ponde al mismo entendimiento. 

Lugo, 1. c. I. 1; Suppono, objectum formale et materiale in praesenti dis- 
putatione esse ilia, quorum uni assentimur propter aliud; sicut etiam in acti- 
bus voluntatis objectum formale est illud, propter quod aliud amamus, v. g. 
si amas medicinam propter sanitatem, medicina est objectum materiale, sani- 
tas est objectum formale, quia quasi informat et vestit medicinam, quae se¬ 
cundum se non moveret voluntatem. Precisa no confundir el motive de la fe 
con la causa efieiente de la misma. Esta no cs otra cosa que el habitus fidei, 
6 el'donum actuate que le suple, y del que (ex quo) precede el acto mismo, 
pero que no constituye el motive por el que (propter quod) creemos. Lugo, 
1. c. n. 6. 

II. El motive de la fe no es la supremacia de Dios y su mandate, ni 
tampoco la Inz de la misma fe. 

1. Ya Kilber (1. c. n. 185) y con mas detenimiento Kleutgen (Suplem. 
cuad. III. p. 62 sig.) ban demostrado , contra la doctrina do Guillermo de 
Paris, que el mandate divino 6 la supremacia de Dios no es el motive de la 
fe. Thom. II. II. q. 4. a. 4; Illud per se ad fidem pertinet, quod pertinet ad 
intellectum. Quod autem pertinet ad voluntatem, non per se pertinet ad 
fidem. El mandate divino de la fe no excluj'e el motive particular de esta 
virtud, como tampoco excluye el de la esperanza y el de la caridad, antes 
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bien le presupone. Es verdad que el Apostol considera la fe como una obe- 
diencia prestada a Dios (II Cor. 10, 5. 6), en cuanto que exige la operacion 
6 la influencia de la voluntad sobre el conocimiento, mas no la define asl en 
cuanto a su esencia y a su forma (foi-maliter et intrinsece). 

2. Si el motive de la fe es una verdad que el entendimiento conooe, no 
puede consistir en la misma luz de la fe, en la iluminacion del Espiritu San¬ 
to (Scoto, Cano, Bannez), de lo contrario habria que admitir la posibilidad de 
que un nino bautizado creyese un misterio sin haberle sido antes propuesto. 
Mas la luz de la fe se refiere unicamente a la. potencia vigorizandola, del mis- 
mo modo que el lumen gloriae, y no se refiere al objeto, ni constituye medio 
de conocimiento (medium ut quod cognitum). 

III. No es motive de la fe teol6gica el conocimiento del objeto de la 
fe por razones internas. 

1. Cone. Trid. Sess. VI. cap. 6; Credentes vera esse, quae divinitus reve- 
lata et promissa sunt. Cone. Vatic. 1. c. Precisamente en esto se fundabanlos 
maniqueos para atacar a los catolicos, diciendo que estos apoyaban su fe en 
la autoridad, en tanto que ellos prometian a sus partidarios una intuicion 
puramente racional (Augustin. De util. cred. c. 1); error profesado igualmen^ 
te por Abelardo, segun lo demostro San Bernardo (Ep. 190 ad Innoc. Pap.). 
Todas las definiciones relativas a la fe, anteriormente citadas y ouantas de- 
claraciones encontramos sobre esto en la Sagrada Escritura (Hebr. 11, 1, I 
Cor. 2, 4) excluyen la intuicion racional del objeto de la fe. Asi Rom. 1, 
19 sq. Praedicatio mea non in persuasibilibus humanae sapientiae verbis, sed 
in ostensione virtutis et spiritus, ut fides vestranon sit in sapientia bominum, 
sed in virtute Dei. II Tim. 1, 12. Scio, cui credidi. II Cor. 10, 5. in captivi- 
tatem redigentes omnem intellectum in obsequium CLristi. Matth. 11, 25; 16, 
17. Joan. 1, 18. Thom, in III Senr. Dist. 23. q. 2. a. 2: Voluntas determinat 
intellectum ad aliquid, quod neque per seipsum videtur, neque ad ea, qme per 
seipsa videntur, resolvi potest, ex hoc, quod dignum reputat, illi esse adhae- 
rendum propter aliquam rationeni... quia Deus ea dicit. II. II. q. 1. a. 1: 
Si consideremus formalem rationem objecti, nihil est aliud quam veritasprima. 
Dediicese esto: a) de la libertad que preside al acto de la fe, b) de la mis¬ 
ma naturaleza de las verdades de la fe, que son, en gran jjarte, misterios, 

c) de la infalibilidad del asentimiento a la fe ( aestimative super omnia), 

d) de su car^cter de virtud divina, a consecuencia de la cual, el motivo, lo 
mismo que el objeto, debe ser tambien divino. Hilar. De Trin. IX. 62: Cre- 
dendi necessitatem dicti Dominici auctoritas sola praestat. Ambros. in Luc. 
VII. 98: Si Deo non credimiis, cui credimus? 

2. De donde se inhere que una cosa son los motivos de credibilidad y otra 
los motivos de la fe, cuya identidad sostiene erroneamente Hermes (vease 
Brev. Greg. XVI. de 26 Set. 1835. Denz. I486); los primeros son la disposi- 
cion 6 preparaeion para el acto de la fe que ejecuta el entendimiento fundado 
unicamente en la autoridad de Dios. Pero lo que determina el entendimiento 
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(quoad executionem et specificationem) es la volimtad, la cual, k su vez, es 
dirigida por la evidencia de los motivos de credibilidad. Por consiguiente, 
cuando seamos llamados 4 dar razon de la fe que profesamos (I Petr. 3, 15), 
no lo haremos exponiendo la evidencia de las verdades dogmaticas, sino los 
motivos de credibilidad, fundandonos muy particularmente en la autoridad 
de Dios. Es verdad que precede a la fe algun conocimiento de su objeto, k 
tenor de lo que siicede en todas las investigaciones de la huinana inteligcncia, 
pero no se llega a comprender su verdad por razones internas. 

IV. El unico motivo de la fe divina es la autoridad de Dios. 

1. Joan. 8, 18. Rom. 4, 17. Leo M. Serm. De nativ. VII. 1; Divina est 
auctoritas, cui credimus. Desprendese este principio de los textos de la Sa- 
grada Escritura, de los Padres que bemos citado, y de la esencia de la fe 
divina, que es tal precisamente por el motivo en que se funda. 

2. Do esto se deduce tambien la falsedad de la doctrina do Hermes que 
parte del supuesto de que los motivos de credibilidad que prueban la divini- 
dad de la Revelacion constituyen el motivo de la fe. Efectivamente: 

a. Este es uno inismo en todos los fieles, y aquellos son distintos segunlos 
individuos. 

b. Los unos tienen por objeto probar la credibilidad del hecho do la Reve¬ 
lacion divina; el otro .se refiere, al mismo tiempo, al contenido de la misma 
Revelacion. 

c. Los primeros producen i\na certeza humana y moral; el segundo engen- 
dra una certeza divina infalible (assensus super omnia. Prop. 4. 19. 20. 21 
damn, ab Innocent. XI. 1679). 

V. Si se precisa mas el concepto, el motivo de la fe es la autoridad 
de Dios que se revela (auctoritas Dei in loqueiido). 

1. Por autoridad, en general, entendemos el prestigio y la dignidad que 
corresponden a una persona. Los tcologos distinguen tres clases de autoridad: 
a) auctoritas in essendo; es la dignidad que lleva consigo una persona, a la 
que tributamos re.speto, independientemente de su posicion; h) auctoritas in 
praecipiendo; es el prestigio de que esta revestida una persona, a la que de- 
bemos obediencia por la posicion que ocupa; c) auctoritas in loquendo; es el 
prestigio que nos mueve a prestar asentimiento a los dicbos de una ])ersona, 
por la autoridad quo le es propia. Puesto que la fe es un acto del entendi- 
miento y este no es determinado sinn por la verdad, resulta que el genuino 
motivo de la fe es la autoridad de Dios, que atestigua la verdad de la misma 
fe. Por eso observa, con mucba oportunidad , Kilber (1. c. u. 170): Licet 
Dens non haberet auctoritatem in essendo , aut non esset Deus, sed solam 
baberet auctoritatem in loquendo, aut esset dumtaxat infallibilis in cogno- 
scendo et dicendo, dignus tamen esset assensu firmissimo. 

2. La cuestion relativa a las cualidades divinas en que esta auctoritas 
Dei in loquendo se funda es objeto de controversia entre los teologos. Segun 
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Valencia y Hurtado descansa en la sabiduria divina y, de una manera secun¬ 
daria, en la veracidad de Dios; segun Gonet, la escuela de Salamanca, Billuart 
y otros tomistas eu la veracidad que presupone la sabiduria; otros con Suarez 
(1. 0 . m. 6) en la sabiduria juntamente con la veracidad, fun dan dose en pa- 
sajes como Joan. 3, 18: Quod sciraus, loquimur. I Cor. 2, 7. Loqnimur Dei 
sapientiam. Joan. 8, 26. Qui me mi.sit, verax est. Rom. 3, 4. Est autem Deus 
verax. Ripalda y Viva distinguen, adeniAs, entre locutio assertoria y decre- 
toria; como condicion de esta iiltima exigen in promissoriis la bdelidad, in 
comminatoriis la lirmeza; y Rij)alda presupone para ambas la oranipotencia 
divina. Pero estas distinciones ni son necesarias ni tienen fundamento serio 
en que apoyarse. 

IV. Eesulta, pues, que Dio.s es objeto a la vez que motive de la fe, 
aunque bajo diferente concepto. Es objeto, en cuanto que El y todo lo 
que respecto de ftl se enseiia forma el conteiiido de la fe; es motivo, en 
cuanto que su sabiduria y veracidad constituye la razon que nos mueve 
a la fe. 

§ 66. DEFINICION 1MA.S PRECIS.A DKI, MOTIVO DE LA FE. 

I. La Revelacion 6 testimonio divino de una verdad es un elemento 
cou,stitutivo del motivo de la fe. de .suerte que forma parte de las razo- 
nes que nos mueven a la fe, al lado de la sabiduria y de la veracidad 
divina. 

1. La Revelacion lieclia por Dios a la criatura inteligente, cuando la 
anuncia una verdad, es lo qu<i constituye el testimonio divino, que puede ser 
mediate 6 inmediato. En senrir de Scoto debe considerarse el testimonio de 
Dios como conditio sine qua non; pero iiucstra tesis tiene en su favor la opi¬ 
nion unanime de los teologos. Suarez. 1. c. III. 6 sq. Lugo, /. c. I. 2 sq. 

2. I Thess. 2, 13. Cum accepistis verbuin auditus fidei, accejustis illnd 
non ut verbum hominum, sed, ut vere est, verbum Dei. I Joan 5, 6. Spiritus 
est, qui testificatur. !). Si testimonium hominum accipimus, testimonium Dei 
majus est. II Petr. 1, 1!). Matth. 24, 35. La rnzon de esto sehallaen la natu- 
raleza del asentimiento a la fe, que se realiza en virtud del testimonio fido- 
digno, a diferencia del asentimiento fuiidado en el conociiniento racional (lue 
se realiza en virtud de la intuicion propia. Por eso el testimonio constituye 
un motivo necesario de la fe. Hebi'. 1,1. Thom. II. LI. q. a. 1; Si considera- 
mus rationem formalem objecti, nihil est atind, qnam veritas prima. Non 
enim fides asseiitit alicui, nisi quia est a Deo revetafum. 

II. Si todos los teologos couvietien en afirmar que la autoridad de 
Dios forma el motivo adecuado de la fe, atestiguada por dicha autori¬ 
dad (auctoritas Dei loqueutis seu revelantis), no existe la misma con- 
formidad al definir 6 determinar la manera con que adquirimos certeza 
de ese motivo de la fe. 
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§ 66. DBFINICION MAS PKBCISA DEL MOTIVO DE LA PE. 

1. He aqui como resuelve esta cuestion la escuela de Salamanca (De fid. Disp. I 
n. 153): Habemus prae manibus, si quae alia in theologia uiiiversa, quaestionem scitu 
disoursioneque dignissimam; continet enim difficultatem, quam qui perfects diluerit, 
Theologorum profeotui intemaeque credentium paoi satis oonsultum ibit. Sed hoc 
opus, bio labor; rem namque adeo implicatam aggredimur, ut vel gravissimi Tlieo- 
logi aegre ab illius labyrinthis expediantur. La dificnltad estriba en que, si se cono- 
ce el motive de una manera natural, se hace depender lo sobrenatural de lo natural; 
siendo asi que la fe, oomo en general todo lo suprasensible, forma el prinoipio de un 
nuevo conocimiento y de una nueva vida. Mas al afirmar que se conooe el motive de 
un modo sobrenatural, exigiraos un nuevo motive, de donde resulta un regi-essus in 
infinitum. Vease A. Schmid, Revista trime.stral austriaoa de teologia eatblica, 1872, 
p. 88 sig. 1873, p. 67 sig. 1874, p. 73 sig. 

2. Kleutgen (1. c. p. 474) propone los siguientes ensayos para dar solu- 
cion al problema: 

a. La primera liipotesis supone que la fe en las verdades reveladas se fun- 
da en el conocimiento de Dios y de su Rovelacion adquirido por la razon; 
esta opinion apeiias tiene partidarios (Suarez, 1. c. III. 6. 12). 

b. La segunda hipotesis (Canus, 1. c. 11. 8) establece que el jtiicio se for¬ 
ma por un proceso natural, como que el creer es no solo racional si que tam- 
bien obligatorio; pero la creencia en el testimonio que se halla contenido en 
la misma fe se origina por el solo impulso de la gracia. Esta doctrina se 
opone a la esencia de la fe oomo acto del entendimiento. 

c. La tercera liipotesis ensena que el testimonio que proviene de Dios es 
tan solo conditio sine qua non; y la bemos refutado anteriormente. 

d. Segun la cuarta liipotesis creemos el motive de la fe en el sentido pro- 
pio; tal es la opinion de Suarez, 1. c., Kilber, 1. c. n. 209 sq. y otros. Para 
eludir el escollo del regressus in infinitum se dice que creemos la Revelacion 
por si misma; pero al mismo tieinpo cae en el circulo vicioso de admitir que 
creemos el testimonio de Dios porque es veraz, y creemos que es veraz porque 
El mismo lo atestigua. 

e. La quinta hipotesis sostiene que el motive de la fe se reconoce mediante 
la luz de la gracia, pero por un proceso analogo al que tiene lugar cuando 
conocemos por la luz natural. Bajo un punto de vista se considera el testiino- 
nio divine como motive de credibilidad, bajo el otro se identifica al motive 
de la fe; de esta manera creemos en la palabra de Dios (Lugo, 1. c. I. 7). 
Pero hay que tener en cuenta que ni la veracidad de Dios ni el testimonio 
divino se conocen de una manera inmediata, sino en forma de una deduccion 
final. 

f. La sexta hipitesis afirma que, aun supuesto un conocimiento mediate de 
los principios de la fe, que solo puede suministrar una intuicion mediata, 
Dios es, no obstante, ultima razon que mueve a creer, en cuanto que el cre- 
yente, por efecto del plus credulitatis affectus, admits la verdad del motivo 
en una forma distinta de la que tiene propiamente en los motives de credibi¬ 
lidad. Mas siempre sucede que el conocimiento que parte de lo finite es por 
lo menos concausa de esta creencia y que el plus credulitatis affectus tiene 
por objeto inmediato el acto mismo de la fe, y no a Dios. 
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3. Kleutgen (1. c. p. 531) trata de resolver estas contradicciones fundan- 
dose en la analogla del coiiociiniento liumano. “Asi como nuestro espiiitu 
coutempla lo suprasensible en lo sensible, de la misma manera reconocemos 
la obra de Dios en la Iglesia, como eu nna representacion oorporea. Y as! 
como, sin la luz do la razoii, nunca podiiamos conocer lo espiritual en lo sen¬ 
sible, asi tampaco podn’amos conocer, sin la luz delagracia, laverdad sobre- 
natural en los fenonienos externos: es precise que esa luz levante la voluntad 
y comunique al espiritu fortaleza para comprender y conservar lo compren- 
dido. De la misma manera que el conocimiento espiritual presupone el sensi¬ 
ble, asi tambien la fe presupone el pensamiento nfitural, sin quo tenga en el 
su fundamento. Y asi sucede que esta forma del conocimiento corresponde al 
orden sobrenatural en la tiorra. Mientras quo on la otra vida contemplamos a 
Dios tal cual es y nuestro conocimiento proviene directamente de Dios; en el 
conocimiento natural solo conocemos a Dios de una manera oscura en el es- 
pejo de sus criaturas y nuestro conocer parte de la criatura; en la fe parte 
nuestro conocimiento de la palabra externa de Dios, on la que, hasta cierto 
punto, se halla unido lo increado con lo creado, lo infinite con lo finite.,, 
Cf. Cone. Trid. Sess. VI. cap. 6. 

III. Veamos ahora los ultiinos fundamentos en que descansa imes- 
tra fe: 

a) La fe como tal (in sua formali rationei descansa en la aiitoridad 
de Dios, autor de la Revelacion. h) La fe, coitsiderada como asenti- 
miento ordenado ])or la voluntad (affective) descansa en la bondad ob- 
jetiva del acto de la fe, que asiente a la divina Revelacion, ya conocida 
de una manera suficiente (pius credulitatis affectus). c) La fe debe re- 
ferirse ti los niotivos de credibilidad, por cuanto presupone una coiidi- 
cion que existe en el conocimiento racional (dispositive et extrinsece). 
d) En el sentido mas restringido y propio no jniede afirmarse que la fe 
descanse en la autoridad de la Iglesia . ya que esta no hace mas que 
proponer, guardar, y explicar de una manera infalible la Revelacion 
divina; pero es indudable que la fe descansa en ella considerada como 
regia de fe externa (directive), por mas que no sea su ultimo y supre¬ 
mo fundamento, ya que si se reconoce 4 la Igle.sia como regia de fe es 
en virtiul de la autoridad de Dios, autor de la Revelacion. Por eso pue- 
de existir la fe en si misma (mere tlieologica) sin ser propuesta por la 
Iglesia. 

La cuestiou relativa al ultimo fundamento de la fe (ultimum rosolutivum 
fidei) y la que se refiero a la causa eficiente (causa efficiens) son dos oosas 
distintas. La ultima debe buscarse, como en todas las virtudes teologicas 
sobrenaturales, en el habitus supeniaturalis de la virtud respectiva, 6 en otro 
principio divino. cuando no exista ese habito, en union con la libertad del 
individuo. _ 
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DISERTACION TERGERA. 

De la produccion y cualidades de la fe. 

Dos cuestiones tenemo.s que estudiar previamento al exponer la esencia de 
la fe catolica. 

1. La produccion 6 genesis de la fe. 

2. Las cualidades esenciales de la fe. 

§ 67 . GENKSIS DE LA FE. 

I. La fe es al misino tiempo an acto del conocimiento y de la volun- 
tad: el priraero lo es primaria e ininediatamente; fete lo es de uua ma- 
nera secundaria y raediata (actus intellectus imperatus a voluntate). 
For eso la produccion de lafe tiene su raiz lo mismo en el conocimiento 
que en la voluntad. 

Todos los teologos convienen en afirmar que la fe, como tal, es primeramente un 
acto del entendimiento, Thom. II. II. q. 4 a. 3: Fides est in intellectu siout in subje- 
cto. Qu. disp. de fid. a. 2 ad 10; Actus fidei e.s.sentialiter consistit in cognitione, et ibi 
est ejus perfectio quantum ad formara seu speeiem ... Sed quantum ad finem perfioi- 
tur in affeotiono, quia ex charitate babet, quod sit meritoria finis. Suarez, 1. c. IV. 
Lugo, 1. c. VI. 1. Pero la voluntad es la que muove al conocimiento a asentir a la fe. 
Cone. Arausic. 0. 5: S. q. d., initinm fidei quemque credibilitatis affectum, quo in 
eum oredimus, qui justificat inipium ... non per gratiae donum... sed naturaliter 
nobis inesse dicit, a. s. Cone. Trid. Sess. VI. cap. 6: Fidem ex aiiditu concipientes, 
libere movenfur ad Deum, credentes vera esse, quae a Deo revelata sunt. Prop. 19 
damn, ad Innoo. XI. Por cuya razon San Clemente de Alejandria llama la fe (Strom. 
II. 2) Ezouaioc, (V. I. IV. 13} airE^o'jii&u Xo'pzT, auvi'-aTiiOET!^. Gregor, v. 

Naz. (Carm. jamb. XV. v. 1.56): au'/5po;j.T}. San Hilario (In Ps. 65 n. 24): Ees vo¬ 

luntatis inteimae. Segnn haoo notar San Agustin (Ep. CCXVII. 29), el que cree, sua 
id voluntate facit o.t libero arbitrio; non quia credere vol non credere non est in arbi- 
trio voluntatis liumanae , sed praeparatur voluntas a Domino (De praed. SS. n. 10). 
La misma doctrina enseiia la esciiela tomista. Thom. Qu. disp. de fid. a. 1 art. 2.11. 
II. q. 1 a. 4 a. 2 a. 9: Credere est actus intellectus assentientis verifati divinae ex im- 
perio voluntatis. C. Gent. III. 40. 

II. El juicio teorico y practice sobre la existencia de la Revela- 
cion, que debe preceder 4 la fe, es moralmente cierto. 

1. Of. Prop. damn, ab Innoc. XI. 4. 19. 20. 21. Pius IX. 9. Xov. 1846, ut 
certo sihi constet, Deum esse lociitum. Y el Concilio tridentino (Sess. VI. 
cap. 9) opone la oerteza de la fe a la simple probabilidad. Thom. II. II. q. 1. 
a. 4. Cajet. i. b. 1. In III. Sent. Dist. 24. q. 1. a. 2 sol. 2: Argumenta, quae 
cogunt ad fidem,. . . probant veritatem annuntiantis fidem. Fundado en una 
simple probabilidad no puede el entendimiento asentir a una proposicion con 
la certeza que exige la fe. Pero es suficiente una certeza moral, porque esta 
excluye cualquier argumento y cualquier duda racional, aunque no los anti- 
racionales (imprudens), dejando subsi.stir en el acto de la fe tanto la Hber- 
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tas exercitii como la specificationis. La causa por la que este juicio es cierto 
pero no evidente estriba en la limitacion de imestra facultad cognoscitiva 
( Thom. Sup. Boeth. De Trin. q. 6. a. 1 ad 2); por cuya razon esta certeza es, 
como ella, a la vez que raoional, libre. Por lo mismo, la fe de los demonios 
no es tal sino en un sentido impropio. Thom. De ver, q. 14. a. 9 ad 4; Daemo- 
nes non volmitate assentiunt his, quae credere dicuutur, sed coacti evidentia 
signorum, ex quibus convincitur, verum esse, quod fideles credunt. Anadase 
a esto que la fe en el sentido propio. siendo, como es, libre y meritoria, no 
puede fundarse en el testimonio de la Eevelacion que es evidentemente verda- 
dero; porque en tal caso seria la fe consecuencia de dos premisas evideutes, 
4 saber: Dios es omnisciente y veraz, Dios ha revelado esto; en cuyo caso, 
siendo indudable la absoluta infalibilidad del testimonio, el entendimiento se 
veria obligado al asentimiento, si no de una manera inmediata y por motivos 
interiores, a lo menos do un modo mediate y por evidencia externa, ya que, 
segun es notorio, toda deduccion 16gica tiene fuerza obligatoria y no deja 
libertad de eleccion. En esto consistio x'recisamente el error de Hermes, que 
al distinguir entre “fe del conociiniento“fedel corazon,, califieb la primera 
de “asentimiento obligado.,, Dogmatica, § 285. Cone. Vatic. Const. I. Can. 
5. S. 9. d. assensum fidei christianae non esse liberum, sed argumentis hu- 
manae rationis necessario produci, a. s. Por otra jiarte, tratandose del testi¬ 
monio humano, aun teniendo la mayor evidencia del hecho, podemos poner 
en duda su deposicion, toda vez que nunca resulta evidente que el testigo no 
se haya enganado, lo que no puede terier lugar tratbndose del testimonio di- 
vino. Indudablemente el objeto de la Eevelacion divina permanece euvuelto 
para nosotros en cierta osouridad, por lo mismo que contiene misterios in- 
comprensibles; y quo en esto puede fundarse la duda imprudeute; mas esta 
incomprensibilidad del objeto de la Eevelacion solo puedo ser motivo de la 
duda en cuanto que exi.ste la po.sibilidad de que dudemos de la realidad 6 de 
la veracidad del te.stimonio, fiindandonos por consiguiente en la no evidencia 
del hecho do la Eevelacion. Lugo, /. c. IL 1. 2. Suarez, 1. c. III. 9. Kleutgen, 
1. c. p. 430. Hs aqui por que .so.stlenon Inigo (11. 1) y Suarez (III. 8) la ne- 
cesidad de admitir que el hecho de la Eevelacion no es evidente ni aun k los 
que han recibido una Eevelacion inmediata, en tanto que Cayetaiio (in II. II. 
q. 171 a. 5) defiende la evidencia para los eiicargados inmediatamento de 
anunciar las principales Eevelaciones de Dios a la humanidad; pero eutonces 
su fe no seria tal fe en el genuino sentido: cf. Kilber, 1. c. n. 114. 

2. Simultaneameiite con el juicio teorico de la certeza del hecho de la Ee¬ 
velacion debe preceder a la fe un juicio practico igualmente cierto. Augustin. 
De praedest. SS. c. 2: Quis enim non videat, prius esse cogitare, quam cre¬ 
dere? Nullus enim credit aliquid, nisi prius cogitaverit, esse credendum. 
Ep. CXX. 3: Credere non possemu.s, nisi rationales animas haberemus . . . 
Si rationabile est, ut ad magna quaedam, quae capi nondum possunt, fides 
praecedat rationem, procul dubio quantulacunque ratio, quae hoc persuadet, 
etiam ipsa antecedit fidem. A este juicio puede tambien aplicarse lo expuesto 
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anteriormente; es moralmente cierto, pero no evidente. Si tuviese esta ultima 
cualidad, no podria decirse que la fe es una virtud cuya practica ofrece a 
menudo dificultades; no sufririamos tentaciones contra la fe, y el entendi- 
miento encontraria mas facil el asentimiento que la oposicion a la fe, mejor 
dicho, se veria obligado a prestar el priniero. 

III. Aunque no tenemos evidencia del liecho de la Revelacion, la 
tenemos de los iiiotivos de su credibilidad (motiva credibilitatis), y del 
deber de creer, de suerte que tambieii queda excluida la duda teinera- 
ria (dubiura imprudens). 

Tliom. II. II. q. 1. a. 4 ad 3: Xon enim crederet, nisi rideret, ea esse cre- 
denda vel propter evidentiam signoi'um vel proj)ter aliquid hujusmodi. Kil- 
ber, /. c. n. 119, liace distincion entre motiva credibilitatis y credonditatis; 
los segundos van incluidos en los primeros, toda vez que la credibilidad de 
la Revelacion divina presupoiie, como una consecuencia necesaria, el deber 
de admitirla; cf. Lugo, /. c‘. XI. 21. El conocimiento de tal deber es evidente 
y excluye, por consecuencia, la duda temeraria, de la misma manera que el 
deber en que esta el hijo de rcs 2 >etar ii los 2 >adres. 

IV. Esta certeza no es en todos la misma, antes bien guarda rela- 
cion con las necesidades y la ca])acidad 6 aptitud del que ha de llegar k 
la posesion de la fe. 

Llaraamos ab.soluta la certeza que descansa en fuiidamentos que satisfacen 
por com^deto a cualquier inteligencia; y es resjiectiva 6 relativa cuando se 
amolda a la comprension del individuo, como un iiifio 6 una persona poco 
ilustrada. A medida que se desarrolla la inteligencia y crecen las necesidades 
que emanan de la instruccion, se desenvuelveii tambieu en numero y peso los 
motivos de credibilidad. Const. Vatic. Const. I. cap. 3. Acerca de la fe de los 
bijos de padres protestantes, vease Pompignan, Controversia pacIfica (Mi- 
gne, Curs, tlieol. VI). Perrone, Prael tlieol. De baptism, c. 4. prop. 2. 

V. Todo acto de la fe sobreuatural teologica requiere un precepto 
po.sitivo, directo e iumediato I'imperium) de la t oluntad (pia affectio, 
pius credulitatis affectus). 

En sentir de Francisco iUarchia, la vohintad se mnestra activa nn el acto de la fe 
linicanieiite impulsaiido al enteudimiento a roflexionar aobre los motivos de la fe; 
pero tal actividad no se diferenciaria de la que so requiere para todo conocimiento. 
Segun pareee, Scoto enseuaba que la vohintad no ejerco mas quo una influencia ne- 
gativa, que consiste en no oponcr rosisteneia; Baimez y Mastrio creen necesario este 
precepto de la voluntad iinicamento para los primeros actos de la fe, mas no para los 
posteriores que se practican cuando ya se ha adquirido cl habito de la fe. 

Legislo sobre esto el Cone. Arausic. II. c. 5. Trident. Sess. VI. cap. 6. 
Joan. 6, 44. Nemo potest venire ad me, nisi jiater meustraxerit eum. Rom. 1, 
5. Accepimus gratiam ad obediendum fidei. Act. 8, 57. Si credis ex toto corde. 
Augustin. De praed. SS. c. 5. Tract. XXVI. 2 in Joan.: Credere non potest 
TOMO II 29 
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homo, nisi volens. Suarez, 1. c. VI. ti. Lugo X. 1.8. La razon de esto estriba 
en la no evidencia del asimto y del hecho de la Revelacion que, debido a eso, 
no puede por si sola mover la inteligeiicia al asentimiento: y auii si pudiera, 
tal asentimiento no equivaldria a un assensus appretiative super omnia, sino que 
perinaneceria dentro de los limites que los motivos determinantes le ban tra- 
zado. Prop. 10 ab Innocent, damn.: Voluntas non potest efticere, ut assensus 
fidei in seipso .sit magisfirmus, quam mereatur jioudus rationum ad asseiisum 
impellentium. Mas no so crea que el aoto de la te cs una sumision que depon- 
de exclnsivamente del imperio de la vnluntad, por cuanto ya se reconoce pre- 
viamente el derecho y el deber de la fe, y la voknitad, al someterse a la aiito- 
ridad divina, no hace mas que itrestar incondicionada obediencia a Dios. Cone. 
Vatic. 1. c. c. 3. 

VI. El mandato de la toluntad es operado ])or la p-rafia; por con- 
sigiiiente , en cuanto a su esencia. e.s sobrenatural (snpornatnrale 
cpioad substantiam), toda vez ipe delnendo considerarse como la I'lltirna 
e inmediata disposicion para el acto de la fe. sobrepuja, lo mismo que 
esta , las fuerzas de la simple naturaleza y es meritoria. 

Cone. Vatic. I. c.: Cui quidein testimouio. efficax sub.sidium ex divina acce- 
dit virtute. Etenini benignissiinus Deus et errantes gratia sna excitat atque 
adjtivat, lit ad agnitioneni veritatis venire possint. et eos, qiios de tenebris 
transtulit in admirabile lumen suum, in hoe luinine, ut perseverent, gratia 
sua conilrmat, non deserens, iii.si deseratur. Augustin. (De spir. et lit. c. 34): 
Suasionibus agit Deus, ut velimus et credanius , . . His ergo modis, quando 
Deus agit cum aniata rationali, ut ei credat i nequo enim credere potest quod- 
libet libero arbitrio, si nulla ,sit miaisio vel rocafio, cui credat) profecto et 
ipsum velle credere Dens opera!nr in homine: et in omnibus misericordia ejus 
praevenit nos. Coiii'ess. V. 7 (Prosp.). De vocat. gent. II. 26. Tbora. II. II. 
q. 2. a. 0 ad 3: Inducitur iille qui credit ) anctoritato divinae doctrinae mira- 
culis conbrmatae et quod plus est, iiiteriori iiistiiuin Dei invitantis. Este cre- 
diilitatis affectus sc llama puts, que, en ei Icnguaje ccle.siasticti, desigtia lo 
sobrenatural 6 que pertenece a bi vida de la gracia: vera jiietas. Augustin. 
( Ep. 155.11. 1); veraciter jiius (Civ. Dei V. 10); pietas et probitas inagna 
dona Dei sunt (1. c. IV. 18 ); ad pietatem iiertinot veramque justitiam (De 
grat. Chr. c. 26); quod portinet ad religionem et pietatem ('De praedest. 
SS. c. 2). Por lo mismo que tiene su raiz en la gracia es meritorio (de con- 
gnioi. Augustin. Do Sp. et lit. c. 33. Suarez, /. <■. VI. 7. Cone. Trident. Sess. 
VI. c. 6: Disponnntnr aiitem ad jiistiriam, diiin excitati divina gratia et 
adjuti, fidem ex auditu concipientes, libere moventiir ad credenduin. Cone. 
Araiisic. II. can. 7. Si qiiis per naturae vigorem bomirn aliquod. quod ad salutem 
pertinet vitae aoteriiae, cogitare, ut e.vpedit, aiit eligere sine salutari, i. e. 
evangelicae praedicationi consontire jiosse aftirmat, absque illiiminatione 
et inspiratione Splritus sancti, a. s. 

Seguii hace notar Suarez (1. c. VI. 8) el jiiicio que precede al plus creduli- 
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tatis affectus, y por el que se reeonoce la bondad y racionabilidad de la dis- 
posicion para recibir lafe, es en si un acto natural (naturale quoad substan- 
tiam), toda vez que descan.sa en el conocimiento racional de los motivos de 
credibilidad; pero se ejecuta bajo una luz especial que proviene de la gracia 
y tiene por objeto mover la voluntad. Otros, por el contrario, opinan que es 
■sobrenatural en cuanto a su esencia (supernaturale quoad substantiam), ya 
que la gracia se requiere no tan .solo para veneer la dificultad del acto de la 
fe, que no e.s absoluta, y si simplemente moral, sino para que sea proporcio- 
nado a la re.solucion de la voluntad, que es como el efecto previamente ilumi- 
nado, y que pertenece al orden de lo sobrenatural. Lugo, 1. c. XI. 1: Ad 
oinnem volitioiiein supernaturalein requiiitur cognitio proportiojata et ejus- 
dem oi’dinis; sicut etiam ad amorem voluntatis non sufticit cognitio materia- 
lis ])hantasiae, sed cognitio intellectualis et eju.sdein ordinis. 

t; 68. PBOOF.SO DR LA I'R CATOLICA. 

I. La esencia del proceso de la fe en los adultos no cristianos y no 
catolicos esta determinada por los moinentos siguientes: 

a ) Se les anuncia el Evangelio por la predicacion de la Iglesia. Cone. 
Trid. Sess. VI. cap. G: Fidem ex auditu concipientes. 

b ) Por medio de las facultades naturales de su razon conocen con certeza 
moral el heclio de la Revelacion que se hace visible por sus eriterios internos 
y e.xternos. 

c j Aunque solo tienen certeza moral, pero no evidencia, del hecho de la 
Revelacion , quedando por consiguiente la posibilidad de la duda temeraria, 
no obstante reconocen con evidencia los motivos de credibilidad,en virtud de 
los cuales pueden y deben creer. Cone. Vatic. /. c. caj). 3. 

d) Estos motivos de credibilidad contirman al mismo tiempo el dogma del 
origen dlvino de la Iglesia catdlica, que es "elcuerpo deCristo,,, y del 
Cri.stianismo. Cone. Vatic. I c. cap. 3. 

e I Este juicio acerca de los motivos de credibilidad, por ser el que deter- 
mina a la voluntad, se halla esclarecido por la gracia y es, por la misma ra¬ 
zon , capaz de mover a la vobiutad a no oponer obstaculo alguno al acto de la 
fe I actns entitative snpeniatiiralis i. 

f) Impulsados por la voluntad, ejecutan el acto de la fe en Jesneristo y en 
su verdad revelada que la Iglesia catoHca anuncia de una manera infalible. 
El motive de este acto de fe es la veracidad de Dios que hace la Revelacion, 
mientras que los motivos de credibilidad no son mas que condiciones preli- 
minares, no la ultima razon del asentimiento del que cree. Todos los actos 
de fe se realizan bajo la influencia de la gratia elevans y son, en cuanto a su 
esencia. sobrenaturales. 

g ) Lnego reciben del magisterio infalible de la Iglesia el deposito de lafe 
divina y catolica, al mismo tiempo que la Sagrada Escritura que contiene la 
palabra de Dios. 


http://www.obrascatolicas.com 



452 


PARTE SEGUNDA. LIBRO TEUCERO. SECCION SEGUNDA. 


1. Siendo el acto de fe la manifestacion externa del objeto mismo de la fe, 
exige, al mismo tiempo quo la gracia, el uso de la razon por parte del cre- 
yente. Augustin. Ep. 120: Credere non possemus, nisi animas rationales 
haberemus. De praedest. S>S. c. 2: Quis enim non vidoat, prius esse cogitare, 
quam credere? Nullus enim credit aliquid, nisi prius cogitaverit esse ere- 
dendum. Pero, en la actual economia de la salvacion, se promete la gracia, 
al mismo tiempo que la predicacion del Evangelio, a todos los que no oponeii 
resistencia. Act. 16, 14. Aperuit Dominus cor L}nliae. I Cor. 3, 6. Augus¬ 
tin. De grat. Clir. c. 13: Sic dicatnr, ut altius et interius earn (gratiam ) Deus 
credatur infundere non solum per cos. qui plaiitant et rigant exterius, sed 
etiam per semetipsum, qui incrementum suum miuistrat occukius. 

2. Lo que dojamos se7itado se refiere al caso eu que la Divina Providen- 
cia no se saiga de sus caminos oi'dinarios. Bias no puede en inanera alguua 
negarse que Dios es libre para llevar a sus elegidos a la posesion de la fe, 
como lo hizo con San Pablo, sin la ])redioacion de la Iglesia y sin la en.senauza 
de los motivos de credibilidad. Poro aun en este caso no puede la gracia in¬ 
terior hacer que sc I'ealico el ascntimiento a la fe, sin que su objeto se pre¬ 
sente como creible. Suarez, 1. c. III. 3: Sequeretur enim, fidem non pracbero 
assensum rationali et intidlectuali modo, sed per modum naturalis agentis, 
quod nec dici nec cogitari potest; quomodo enim intellectus jiraebeat assen¬ 
sum, nisi’videat et cognoscat aliquod sufficions inotivum assentiendi? 

II. El proceso 6 desenvolvimicnto de la fe actual es distiiito en aquel 
que ha sido hautizado y educaclo eu ('1 seuo de la Igie,sia catolica; 

a ) El bautizado recibe por el santo bautismo el habito de la fe y de las 
dcmas virrudes, viniendo a ser de hocho micmbro de la Iglesia. Cone. Trid. 
Sess. Yll. De Baptism, can. 13. 

b ) A medida qne la conciencia so desarrolla mediante la ensefianza do 
las verdatles dogniaticas jior el inagisterio de la Iglesia, el liabito de la fe 
sostiene al creyente _y, con el auxilio do la gi'aeia actual, le jione en .aptitud 
de hacer actos de fe sobre todo lo qne Dios ha revelado y que la Iglesia nos 
propone, entre otras cosas. la divinidad de la Sagrada Escritura. 

c ) De esta manora el catolico adulto cree, con infalible corteza, sin haber 
pasado antes por el tamiz de la duda, sin cori’er el peligro de .sitspender 6 
somoter k iirueba su juicio, 6 d.e toner que examinar si lo que ensena la Igle¬ 
sia es realmente la palabra de Dio.s ( examen dubirativiim, dubium positivum). 

d) y sin embargo, no por esc es su fo irracional ni ciega, sino muy al con- 
trario esta jusrificada ante su ra/.on por la evidencia de los motivos de credi¬ 
bilidad que jirueban la divinidad do la Iglosia y cd caracter revelado de su fe. 

e) Sigucse de aqui que cuanto mas crece y so desaiTolla su inteligencia, 
0011 mas claridad y solidez compreiide la fuerza demostrativa de dichos moti¬ 
vos, seguu la capacidad y las necesidades de su espiritu (examen confirmati- 
vum, dubium methodicum). 

fl Si se opone a su fe, desarrollada en esas condiciones, algo que .se pre¬ 
sente bajo el aparato de ciencia, no puede menos de ser false y aparente, y 
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tal oposicion probara a lo sumo la deficiencia de sus coiiocimientos en uno u 
otro terreno, sin que eu manera alguiia pueda la ciencia coiitradecir los dog¬ 
mas de la fe. For cuya razoii en ningun caso esta justificada ni permitida la 
suspension del asentimiento a la fe. 

Oigamos de que manera describe San Basilic el desarrollo de la fe cato- 
lica eu el individuo ('Ep. CCXXIII. 3); o'jv sv yj toOto toXjaco xaoy^aTSai 
EV X'jp'lco, ozi. oDoi-o-z ■zxi -zpl Geo'J u-oAr,'ii'.^ r, eTEpw; 'ppovwv |j.£-:su.aOov ’Js-Tipov. 
A AA’ 7,^ £x TTa’.Sbc eAapov ivvo'.av TTspl Beo'j . . . •ra'j':T,v ao^Y/ji'.Tav zr/o'/ ev 
^jLStOTip' O'J va3 aAAa sc aAAov asTsAapov £V -rod Aoyoo Tua-AT,pa)!7£t,, aA^a too; 
TTapaooSsiTa; uc. rap’ aoTtov apya; s'csXsiioo-a. "Qcrrsp yap to arspp.a a'jcavbp-svov 
asIS^ov iLEV aro u’.xpo'j yivsTa'.. TaoTOV os ett'.v £7 sa-jTio, ou xaTa ysvoc xaTa- 
[jaAAo^svov, aAAa xxt’ aj-r,?'.'/ T£),£!.oopi.£vo'/- outoj AoyL^oaa', xolt’ sue tov aoTOV 
Xbyov ow TY^ rpoxorY,; Y,ucY|7f)a'., ouyl oe avTi too ^ apy?,'? o’vtoc tov vjv 
urdpyovTa ysysvAo-lja!.. Cone. Trident. Sess. YII. De Bapti.sm. can. 1.3. S. q. d., 
parvulos, eo quod actum credendi non babent, suscepto baptismo inter lideles 
computandos non esse; ac propterea, cum ad amios discretionis pervenerint, 
esse rebaptizandos; aut imaestare, omitti oorum baptisma, quam eosnon aotu 
proprio credentes baptizari in sola fide Ecclesiae, a. s.; can. 14. S. q. d., hu- 
jusmodi parvulos baptizatos, cum adolcveriut, interrogandos esse, an ratum 
habere velint, quod patrini eornm nomine, dum baptizarentur, polliciti sunt: 
et ubi se nolle respondent, suo esse arbitrio reliquendos... a. s. Cone. Vatic. 
1. <\ III. can. 6. 8. q. d., parem esse conditionem lidelium atque eorum, qui 
ad lidem unice veram nondum pervencrunt, ita ut catholici justam causam 
habere possint, fidem, quam sub Ecclesiae magisterio jam susceperunt, 
assensu susjienso in dubium voeandi, donee demonstrationem scientificam 
credibilitatis et veritatis hdei suae absolverint; a. s. 

^ 69 . CUALIIIADKS ESENCIALES DE LA FE. 

I. El asentimiento a la fe es jiositivamonte oscuro por su natu- 
raleza. 

1. La oscuridad de la fe es natural consecuencia de no ser evidente por 
si; porque si bien el objeto de la fe es evideiitemente creible, pero no es evi- 
dentemente verdadero: Hebr. 11, 1. I Cor. 13, 12. Videmus nunc per .specu¬ 
lum in aenigmate. II Petr. 1, 19. Lucerna lucens in caliginoso loco, donee 
dies elucescat. Augiustin. Tract. XL. 9.: Quid est fides, nisi credere, quod 
non vides ? Lo.s Padres de la Iglesia haceii consistir en e.sto precisamente el 
gran merito de la fe; la expresiou de Tertuliano (De came Christi c. 15): 
credibile, quia ineptum, no hace mas que confirmar esto misrno de una raa- 
nera retorica. Gregor. Nj^ssen. (De aniin. et resurr. 0pp. T. III. p. 244): 
Yj rtTT'.; sps'-Tua r?,; tcov sAr’.^ousvmv yivsTai. Clem. Alex. (Strom. VII. 

171: avs'j 6s(ocia: rapaosEaasvq ( y, riaT'.c 1 tov apyy.xbv Xbyov. Los fieles son 
(Strom. V. 1. ) “ sv Ttp ayvtoTTtp yvtoTT'.xo'i. „ Theopbil. ad Autolyc. (I. 11): 
Ti p.£vsi, St OsaTapisvo; to ysyovo? rtaTSvast^; expresiones analogas emplean 
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San Basilic (C. Eunom. II. 24) y Ran Efrem (C. Scrutator. Serin. YII. , con¬ 
tra los eunomianos. 

Dediicese la misina doctrina del heclio de que la fe deja de e.-Aistir eu los 
bienaventurados ( I Cor. 13, 12 i. Y por eso tambien la fe, segnn su genuiiio 
concepto, es incompatible con la ovidencia completa del hecho de la Revela- 
cion divina ( evidentia in attestante). Es verdad que tal evidencia .seria piira- 
mente externa, pero suticiente para obligaruos a admitir el contenido de la. 
misma Revelacion, toda vez que coiioceriamos con evidencia la veraoidad do 
Dios, y su testimonio, asi como la. relaciou entre dicho contenido y la pala- 
bra divina. 

2. .La cuestion de si la evidencia del asunto de la fe se o))one a la oscnri- 
dad que naturalmente la envuelve y oaracteriza, csta en intima I'elacion con 
la que examina si un dogma puede a la vez .ser conocido racionalmente y crei- 
do. Sobre cnyos puntos sentamo.-i la siguie.nte doctrina: 

a) El liabito de la fe puede existir en un .solo sujeto, resjiecto de una mi.s- 
ma proposicion, simultaneamente con el acto de la ciencia. 

b ) El liabito de la ciencia puede e.xLsrir en un solo .sujeto, respecto de una 
misnia proposicion, simultaneamente con el acto de la fe. 

c ) El liabito de la fe puede existir en un misiiio sujeto simultaneamente 
con el habito de la ciencia,. 

Queda en pie la cuestion relativa a si el habito de la fe y de la ciencia 
pneden cjercitarse en un mismo sujeto por actos diferentes n tambien por un 
mismo acto linico. 

La majmr parte de los teologos mndertios, con Alberto Magno, Alejandro 
de Hales y San Buenaventura, resj)onden alirmativamente, pero .sostienen la 
tesis conti-aria los tomistas, que se fundan en los pasajes II. II. q. 1. a. 4; q. 
2 . a. 10. a. n ad 3. De lid. q. 14. a 1., ])or mas que el ilustre jefe de esta es- 
cuela parece .sostener en otros, II. 11. q. 2, a. 10, opinion diferente. Testi- 
monios que prueban la posibilidad de conocer cieiitilicamente 3 ' de creer a! 
mismo tiempo el mismo objeto, a lo menos en actos deferentes, son entre 
otros, Hebr. 11, G. Jac. 2, 19. Cone. Trid. VI. cap. G, 3 - aun el simbolo de 
los Apostoles. Cf. Cone. Vatic. Const. I. cap. 1. 2, en el que se habla exten- 
samente de la creencia eu Dios remunerador, cuya e.xistencia puede conocer 
la razon. Veamos la demostracion de esta doctrina: 

a ') Ambos actos descansan en motives distintos: b 1 poi' cuya razon el acto 
de la fe debe poseer una certeza muy superior a la certeza puramente liuma- 
na; c) la max'or parte de las verdades religiosas las conoceraos con evidencia 
modiata, no con evidencia inmediata. d) No se o])one a qite nno posea un 
conocimiento mas perfecto de una cosa que de otra (Lugo, 1. c. 11. 2). 
e i El concepto de Dios es la unica verdad qiie exclu 3 m toda posibilidad de 
duda y por consiguiente que no entra en el dominio de la fe. ( Suarez, /. c. 
III. 9). En sentir de Lugo (7. c. n. 73. 74; no toda evidencia sensible 6 iiite- 
lectual exclu 3 'e in posibilidad de la fe respecto de un mismo objeto. Vease sin 
embargo, 1. c. n. 67: Aliquae .sunt cognitiones evidentes, cum quibus videtur 
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repugnare assensns fidei: por ejemplo, la existencia del sol que tengo delante 
de los ojos. f) Por ultimo, repiigna a la iiaturaleza de la fe, el que pueda 
sufi-ir menoscabo por causa del conocimiento cientHico. Thom. II. II. q. 2. a. 
10: Quando homo liabet voluntatem credondi ea, quae sunt fidei ex sola 
auctoritate divina, etiamsi habeat rationem demonstrativam ad aliquid eorum, 
puta ad hoc quod est Deura esse, non propter hoc tollitur vel minuitur meri- 
tum fidei. 

Siguese, pues, que los dos habitos, el de la fe y el de la ciencia, pueden 
ejercitarse eii un mismo acto linico que, descansando en los diferentes moti¬ 
ves indicados, es bajo un coucepto libre y oscuro, bajo el otro e%'idente y 
necesario; en un sentido es revelado y sobreiiatural, en el otro es natural y 
puede ser conocido por la razon. Vease Kilber, 1. c. n. 282. 

II. De la oscuridad en que se halla envuelto el acto de la fe se de¬ 
duce su segunda cualidad: la libertad y la bondad moral, consecuencia 
de la prim era. 

1. Cone. Vatic. Constit. I. Cap. 3. can. 3. El acto de la fe es positiva- 
mente libre, no .siendolo tan solo en concepto negativo, ya que la voluntad 
no solamente obra coino un obst:iculo sino que por su mandato mueve la inte- 
ligencia al asentimiento. Thom. I. II. q. 17. a. 6: Sunt quaedam apprehensa, 
quae non adeo convincuiit intellectum, quin possint assentire vel dissentire, 
vel saltern assensum vel dissensum suspenderc 2 )ropter aliquam causam, et in 
talibus assensns vel disscnsiis in nostra potestate est et sub imperio cadit. Si¬ 
guese , pues, que el acto de la fe es libre no tan solo en cuanto que la volun¬ 
tad mueve la inteligencia a exaininar los motivos de la misma fe (quoad exe- 
cutionem tantum), sino tambien despues de verifieado ese e.xamen y aun 
respecto del asentimiento quoad specificationem ). Lugo, t. c. X. 1. Gregor, 
de Valent. III. 1. 1. p. 4. Por eso hace notar Hugo Victorin. (De Trin. I. 1): 
Quia fideles semper habent locum, nude dubitare possunt, et infideles, unde 
credere valent , juste et fidelibus j>ro fide datur praemium et infidelibus pro 
infidelitate sujjplicium. Thes. 18. Pic. Mirandul. damn, ab Innoc. VIII.: Non 
est ill potestate libera hominis, credere. 

2. La fe es un acto moralineute bueno: es en si mismo digno de la divini- 
dad y deber del hombre prestar en la fe completa obediencia de entendimien- 
to y de voluntad a Dios, aun cuando nos revele misterios, toda vez que “ de- 
pendemos de El, coino de uuestro Senor y Creador, en cuanto a todo nuestro 
ser, y la razon creada osta enteramente sometida ii la verdad increada.,, 
(Cone. Vatic. 1. c. cap. 3). El acto como tal tiene su raiz en la jiiadosa fideli- 
dad 6 piedad sobreiiatural de la criatura jiara con Dio.s, en virtud de la cual se 
entrega a El libremente y por amor, como a su Salvador y Creador (Cone. 
Trident. Sess. VI. cap. 6). Asi como la incredulidad es un hecho moralmento 
malo (Joan. 3, 21; 15, 22), de la misma manera la fe guarda estrecha rela- 
cion con el amor a la verdad y a la virtud (Hebr. 11, 7 sq.); el creyente “ da 
a Dios la gloria,, (Rom. 4, 20) y “ se humilla,, (Matth. 11, 25. 26). Bona- 
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ventur. in III Dist. 34 exp. text.: Privatio visionis facit ad laudem credulita- 
tis . . . propter hiimiliationem et captivatioiiera intelleotus . . . et quia talis 
credxditas est a mera voluntate, non ab aliqiia necessitate . . . Iliiic est, quod 
Augustinus (in Joan. 1. c.) (licit, quod laus iidei est credere, quod non vides. 
Leo M. Serm. LXIX. De ascen.s. Dom. Serm. 18: Virtue fidei ex iis, quae 
visui non subjacent, constituta est. Agrbguese a esto que, por la fe, liace el 
hombre el sacrificio entero do .“1 inismo al ofrecer a Dios su entendimiento y 
.su voluntad, dejandose conducir por El iinicamente en todas las cuestiones, 
ya se refieran al tiempn, j-a a la eternidad, sin querer escudrinar las razones 
intrlnseca-s de su fe (Matth. 23, 8 sq. ); que, olvidandose do lo visible, cree 
lo (pie no se ve I'Hobr. 11, 7 sq.). renunciando de esta manera a todos sus 
apetitos sensuales y naturales por “la locura de la cruz „ (I Cor. 1, 18 sq.). 

III. El acto de la fe e.s sobreiiatural y meritorio. 

1. El Concilio tridoiitino defiui(’) el caracter sobreiiatural de la fe, llainan- 
dola jirincipio de la .salvaciou huniaiia, raiz y fundamenro do la justificaciou 
(Sess. VI. cap. 8 ). La ju.stificacion fundaila en la gracia es no s61o condicion 
de la bienaventuranza, sino tarabien principio de la niisma, estando con ella 
en la misina relation que la somilla con el f'ruto inadnro I II Oor. 1,21. 
Thom. I. II. q. 113. a. 3). Es verdad que on la vision beatifica no puedo sub- 
sistir la fe, en ealidad de tal, juiesto que tiene su raiz eii un conocimiento 
oscuro (I Cor. 13, 6 sq.); pero ella e.s la iireparacion para ese estado de vi¬ 
sion beatifica, toda vez que por ella reconocernos ii Dios y sus obras a la luz 
de la misina palabva de Dios y no ]ior inruicion natural, por cin'a razon, lo 
mismo en la fe que en la vision biimaventurada, es Dios el inotivo de nuestro 
conocimiento. Y asi como en dicha vision participamos del conocimiento 
de Dios con que se couoce ii si mismo. por la Inz de la gloria, asi tambien 
por la fe tonemos parte en la ciencia de Dios, siquiera sea dt' una manera 
imperfecta y osenra. Tlioni. II. II. q. 67. a. 5: Tides cum vi.sione in patria 
convenit in geiiere, quod e.st cognitio. Por esa razon precisamente, entramos 
por la fe, jnntamente con la esperanza y la caridad, en el dominio del orden 
sobronatural y esa es la causa del caracter sobrcnatnral de la misma fe. 
Thom. I. II. q. 62. a. 1: Quia liujuscemodi beatitude proportionem humanae 
naturae excedit, piincipia naturalia homiuis. . . non mfficiunt ad ordinandum 
hominem in heatiiudineinpraedivtam; unde oportet, quod superaddantur homini 
divinitus aliqua principia, per ((uae ita ordiiietur ad beatitudinein supernatura- 
lem, sieut per principia naturalia ordinatur ad finem connaturalein: non tamen 
absque adjutorio divino; et liujusmodl principia virfutes vocaiitur theologicae, 
qnia habent Deum pro objecto. in quantum per eas recte ordinamur in Deum; 
turn quia a solo Deo in nobis infunduntnr; turn quia sola revolatione hujus- 
modi virtutes traduntur. a. 3: Quantum ad intellectum adduutur homini 
(juaedam princijiia supernatiiralia, quae divino himine capiiiutur, et haec 
sunt credibilia, de quibus est fixles. IL II. q. 6. a. 1; Quia cum homo, assen- 
tiendo his, quae sunt fidei, elevatur supra naturam suam, oportet, quod hoc 
insit ei ex supernaturali principio interius movente. Comp, theolog. c. 2: 
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rides praelibatio quaedam est, illiu.s cognitionis, quae nos in future beatos 
facit. Tal es la causa por la que San Agustin insiste con tanta frecuencia en 
la necesidad de la gracia, auu eri el principio ( De praedest. SS. c. ‘2. De Don. 
persev. c. 8. 13. C. duas ep. Pelag. II. 8), y hasta para alcanzar la predispo- 
sicion a la fe, con referencia a II Cor. 3, 6. Efoctivamente; si no podemos 
])ensar nada bueno .sin la gracia, tampoco ])odemos creer sin ella. Cone. 
Arausic. can. 5. 7. Cone. Vatic. 1. c. III. can 5: S. q. d. . . ad solam fidem vi- 
vam, quae per ebaritatem operatur, gratiam necessarian! esse, a. s. 

2. Ademas de la gratia elevans, que es indispensable como consecuencia 
del caracter sobrenatural del acto de la fe, se necesita para ejercitarle de la 
gracia medicinal, a causa de la diticultad que encuentra el liombre natural 
para realizar el asentimiento a la fe, que es un assensus super omnia. Esa 
dificultad, sin embargo, no implica una necesidad absoluta, sino solamente 
moral (gratia niedicinalis sen secundum modum siqiei'naturalis i, por cuanto 
la fe, en si misina, como el precepto de amar a Dios sobre todas las cosas, 
no superan las fuerzas de la naturaleza; la primera por la luz que arrojan los 
motivos de credibilidad, el segundo por la consideracion de que Dios es el 
bien .supremo: de lo contrario no podrian existir errores relatives a la fe, ni 
involuntarios ni cul[)ables, ya que, en su mayor parte se retieren a los miste- 
rios, y, en el primer caso a lo menos, no ])ueden pi-ovonir de la gracia habitual, 
en el segundo ni aun so presupone la existencia de la gracia habitual de la fe. 
Thom. II. II. q. 5. a. 3. Lugo, /. c. IV. 6. 

3. Por ser libre y .sobrenatural el acto de la fe, cuando va unido al de la 
caridad, es meritorio de condigno; sin el segundo, pero obrado por la gra¬ 
cia, lo es de congruo. Cone. Trident. Sess. VI. cap. G: Disponuutur autem 
ad justitiam, dnm excitati divina gratia et adjuti, tidem e.x auditu concipien- 
tes libere moventur in Deum credentes vera esse, quae divinitus revelata et 
promissa sunt. Augustin. Ep. 10.5; Neque cnim nullum est meritum fidei, 
qua ille dicebat: Deus propitius esto mihi ])eccatori. De q)raedest. SS. c. 2: 
Quis autem dicat eum, qui jam coepit credere, ab illo, in quern credidit, nihil 
merer! ? 

IV. El acto de la fe .sobrenatural es verdadero e iufaliblemente 
cierto (certitudine appretiative sumnia, infallibili, divina). 

1. Lo primero se deduce del concepto mismo de la fe y se refiere lo mis- 
mo al asunto que al hecho de la Revelacion. Nurn. 23, 19. Non est Deus 
quasi homo, ut mentiatur. Tit. 1, 2. Spes vitae aeternae, quam promisit, qui 
non mentitur, Deus. Augustin. Civ. Dei XXII. 25: Deus. . mentiri non po¬ 
test, y e.specialmeiite en su lihro De mendacio. Cone. Trident. Sess. VI. c. 9: 
Cum nullus scire valeat certitudine fidei, cui non potest subesse falsnm, se 
gratiam Dei esse conseentum. En el caso de ignorancia no culpable, hay 
obligacion de admitir como verdadero lo que errdneamente se cree revelado; 
pero no se practica un acto sobrenatural y verdadero, sino un acto puramente 
natural y faLso. 

2. La certeza de la fe sobrepuja a toda otra certeza, por cuanto se funda 
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en el testimonio de Dios y excluye toda duda. I Joan. 5, 9. Testimonium Dei 
majus est. I Thess. 2, 23. Non verbum hominum, .sed . . Dei. Dal. 1, 8. Licet 
Angelas de eoelo evangelizet vobis praeterquam quod evangelizavimus vobis, 
a. s. Clem. Ale.x. Strom. I. 20: Xojp^STa', r, iAAryixT, t?,; xaT Yjaic, el 

xal zo'j auTO'j (aet£>.Ay,'J£V dvd|AaTo;, xal [AsyeSst. yvoWswc xal iTcooeiiei. xupWijTspa 
xal Gsia S'jvaUi!. . . . OjodidaxTO'. yap y;ul£U. ,4.ugustin. Confess. VII. 10: Facilius 
dubitarem vivere me, qnam esse veritatem, quam andivi in corde. Soguri la 
expreslon de San Juan Crisostomo. la fe comunica mayor cerreza que el ‘es- 
timonio ocular (Horn. XXI. 2 in Ilebr. j. Cone. Vatic. Comst. I. cap. 4. 

Thom. II. II. q. 4 a. B: Quia unnmquodque judieatur simplieiter quidtrm secundum 
cauaam snam, secundum disjaositionem autem, quae ex parte subjecti est, judieatur 
secundum quidjirAo quod fides est simplieiter certiov (sciontia j; sed alia sunt 
oertiora quoad nos. Of. in III. Oist. 23 q. 2. a. 2 sol. j! ad 3: In fide deterininatur intel- 
lectus ad unum ox hoc, quod voluntas iiitellectui imperat. Sed (^uia ■''oliintas hoe 
modo noil doterniinat intelleetiiin, ut faciat iiispici, quae creduntur, sicut inspiciun- 
tur iirinoipia per so nota vel quae in ipsa resolvuntur, sedhocinodo, ut iutelleetus 
firmiter adhaereat, idco cortitudo, quae est in scientia et intellectu, est in ijisa evi- 
de-ntia eorum, quae oerta e.sse dicuntur; certitudo autem fidei est in firma adhaesioue 
ad id, quod croditur. In liis ergo, quae per fidem credimus, ratio voluntatem incli- 
nans est ipsa veritas prima sive Dens , cui creditnr, quae habet majorem firmitatem, 
quam lumen iutelleetus humani, in quo cons])iciuntur ])rinoipia, vel rasio humana, 
per quam oonolusiones in principia resolvuntur. Et ideo fides liabet majorem certitu- 
dinem quantum ail frmitatem adhaesionis, quam sit certitudo scientiae vel iutelleetus, 
quamvis in scientia et intellectu sit major evidentia eorum , quibus assentitur. Por eso 
aunque el oonocimiento natural lleva eonsigo mayor claridad, e.s muoho mas solida 
la oertoza que engendra la fe cristiana, porquo, deseansando en la voracidad de Dios, 
haoe que el creyente asienta eon mayor firmeza al objeto de la niisma. Thom. II. II. 
q. 4 a. 8 ad 8: I’erfectio iutelleetus et scientiae excodit cognitionom fidei quantum ad 
majorem manifestationem , non tamen quantum ad inajorem inliaesionem . .. Scientia 
et iutelleetus sunt virtiites intelloctuaic.s, innituntur naturali rationis lumini, quod 
deficit a certitudine et a Verbo Dei. cui innititur fides. La ilaqueza de nuestra faoul- 
tad oognosoitiva os la causa de que no tengamos tanibieii mayor corteza bajo el pri¬ 
mer eoneepto, Cf. Suarez. 1. c. VI. 5. Lugo. VI. :i. 

3. Por eso la certeza que jirovione de la fe es superior a toda certeza fun- 
dada en el conocimiento natural. Luc. 21, 23. Lo mismo l)ajo el jnuito de 
vista negative que bajo el positive sobrepnja a toda certeza natural, ya sea 
fisica b moral; hasta sobrepuja la certeza natural mctafisica, si no bajo el 
concepito negativo 6 con exclusion de todo error, ii lo menos positivamente, 
por cuanto la certeza de la fe descansa en uir motivo mas alto, en Dios. 

4. .\si como el amor de Dios, debiendo ser sumo bajo el punto de vista 
apreciativo, no exige dc nosotros, sin embargo, por scr cosa superior a nues- 
tras fuerzas, que le amemos, en cuanto ii la sensacion sensible, con mayor 
intensidad que a cualquier criatura , antes bicn, nnicamente exige de nos¬ 
otros que, por amor de Dios, renunciemos, siemjtre qne sea necesario, a 
toda criatura, de la misma inanera la firmeza de la fe no exige de nosotros 
aquella solida conviccion qne engendra el conocimiento ovidente. sino iin 
aseutimieuto de tal naturaleza que este pronto a renunciar a un conocimiento 
aparenteniente cierto ante.s que a la verdad de la fe. 
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5. El ultimo j- mas solido fundamento de la cevteza de la fe es la gracia, 
que ilmnina el entendimiento y eleva, fortalece y mueve a la voluntad para 
que solicite al entendimiento a realizar el acto de la fe. Bonaventur. in III 
Dist. 24. q. 1: Qumn habitus fidei mentem illuminet ad assentiendum veri- 
tati creditae secundum illustrationem di^dnae praescientiae .. . et tides inni- 
tatur cognitioni divinae praescientiae, a qua etiam illuininatur et dirigitur, 
fides non potest decipi nec potest errare. Por eso la fe requiere un habito 
sobrenatural (virtus intellectualis per se infusa), que no puede provenir de 
la naturaleza. Matth. IG. 13. Xon caro et sanguis revelavit tibi, sed Pater 
meus, qui in coelis est. Este habito se distingue de la gracia actual (donum 
Dei actuale), por la que se forma la piadosa disposicioii a la fe y el juicio 
'.que mueve la voluntad a ese acto, como la gracia habitual de la justificacion 
se distingue de la gracia actual en los actos del pecador que la j^receden y 
disponen a recibirla. Cone. Trident. Sess. VI. ca]). 6. El primero realiza la 
fe en el sentido prnpio (fides perfecta, completa), la segunda produce la dis- 
posicion, el principio de la misina fe (fides inchoata). Augustin, ad Simplio. 

I. 2: Inchoationes qnaedamfidei, conceptionibus .similes. Prop. 27 “Unigen.,, 
Tides est prima gratia. 

Por esa razoii los teologos distinguen entre fides naturalis et acquisita y 
fides supernaturalis et infusa, refiriendose a Jac. 2, Id, y teniendo ademas 
en cuenta la fe positiva en doctrinas erroneas que, bien sea por error inven- 
cible 6 culpable, se admiten como verdades reveladas. Asi como el hombre 
cree a otro hombre por motives puramente naturales, asi tambien puede 
practical’ un acto de fe natural con relacion a Dios; mas este,se diferenciade 
la fe sobrenatural en cuauto al principio eficiente, a la certeza del asenti- 
miento, al merito y a la esencia del acto.misino. 

V. La creencia expresa y sobrenatural en Dios remunerador es ne- 
cesaria para todos y en todo tiempo, con necesidad de medio. La creen¬ 
cia en la Trinidad y en la Encarnacion es necesaria con necesidad de 
precepto divino, una vez que se liaya anunciado suficientemente el 
Evangelio. 

1. Se dice que e.s expHcita la fe, cuando .se reconoce una proposicion 
como es en si (formaliter, explicite), de tal suerte que el creyente es capaz 
de dar cuenta detallada de la misma; pero es implicita 6 no expresada (im- 
plicite). cuando se halla contenida en otro dogma. Hay que distinguir entre 
necesidad de medio fnecessitas medii) y de precepto (necessitas praeoepti). 
La primera se deduce de la naturaleza del objeto mismo, sin el dial no es 
posible alcanzar el fin, la salvacion eterna. Por el contrario, la necesidad de 
precepto es la consecuencia de un mandato determinado, de cuya observan- 
cia, siempre que sea posible, depende la obtencion del fin. 

La necesidad de medio para la tesis primeramente expresada se deduce 
del pasaje Hebr. 11, 6. Sine fide impossibile est placere Deo. Credere opor- 
tet accedentem ad Deum, quia est, et inquirentibus se remunerator sit. Sin 
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conocer a Dios remunerador no podria el hoinbre aspirar a su posesion. Que 
no se trata aqul de un conocimierito de Dios puramonte natural 6 de una fe 
natural, se deduce claramente de la definicion que de ella se da en Hebr. 11, 
1. Cone. Trident. Sess. VI. cap. 8: Cum vero dicat. . . Apostolus lEom. 3), 
justificari liominem per fidem et gratis, ea verba in eo sensu irtelligenda 
sunt. . . ut scl. per fidem ideo justificari dicamur, quia tides est humanae 
salutis initium, fuudamentum et radix omnis justificationis, sine cua impos- 
sibile ost placere Deo et ad filiorum ejus consortium pervenire. Prop. 22. 
damn, ab Innoc. XI. Xon nisi fides uuius Dei iieeessaria videtur recessitate 
medii, non autem explicita rernuneratoris. 23. Pide.s late dicta ex testimonio 
creaturarum similive motivo ad justiricationem .sufficit. 16. Fides non cense- 
tur cadere .sub praeceptuni speciale et .secundum se. Prop. 1 damn, ab 
Alex. \ II.: Homo nullo unquam vitae suae ttmrpore tenetur elic(!re actum 
fidei, spei et cliaritatis ex vi praecejjtorum divinorum ad oas virtiites perti- 
nentium (Donz. 972. 1039. 10-10. 1033 ). Por eso debe considerarse eomo so- 
brenatural la. remuneration divina; y es asimismo evidente que en la creencia 
en un Dios remunerador se halla conteiiido el dogma de la inmortalidad 
del alma. 

2. Veanios cual es, en resumon, la doctrina catolica acerca del Salvador 
Jesucrl,sto : 

a ) En el Antiguo 'I’estamento no se exigia la oroeiicia explicita en su divi- 
nidad, en su liunianidad y en la ecoiiomia de la Redencion, coii iieoesidad de 
medio. 

b) Es probable que en el Antiguo Testamento no se exigiese la creencia 
explicita en Jesucristo como mediador ent.re Dios y los hombres con necosi- 
dad de medio. 

c) Es hasta pmobable que aun cn cl Xuovo Testamento no sea necesaria la 
fe explicita eii Jesucristo, neces.sitate metlii, iii, por consiguiente, la fe ex- 
presa en la Santisima Tiinidad. 

Ee.speeto de la fe explicita en la Enc.arnaeion. distingue Suarez (1. c. Xlt. ii) dife- 
rentes grades. K1 primero t's aqnel en que sc conoc.e a Dios, mediante la fe. ciomo .Sal¬ 
vador yjustificador, por los medios quo su divina I’rovidencia ha establcoido, aun- 
que individnalmeute no se tenga notic-ia de est,os. El segundo, aqnel en que se conoce 
un Mediador y Salvador, pero no la forma en que se efeetiia la .salvacion ni It, persona 
del Salvador. En el tevcei’O se desconoce la manera de efeetuarse la salvacion , pern se 
oree on Dios .Salvador; y en el cnart.o se admite ol misterio de la Eedeucic n, mani- 
fe.stado en la Pasion, Muertc y Resurveccion del Hombro-Dios. 

La tesis a tiene en su favor la senteiitia communis. Lugo, /. c. XII. 4. 
.Kilbcr, I. c. ii. 144. Thom. II. II. q. 2. a. 7 ad .3: Si qui taiiicii sah ati fne- 
runt, quibus revelatio non fuit facta, non fuerunt salvati absque lido media- 
foris, quia, etsi non liabuernnt fidem e.rplicitam, liabuerunt taraen fidem im- 
plidtam m Aixms. providentia, credentes, Deum esse liberatorem hominum 
secundum modos sibi placitos. Gal. 3, 23. Prius antem, quam venii-et tides, 
sub lege custodiebamur conelusi in earn fidem, quae revelanda erat. Los ar- 
gumentos y testimonies que parecen militar en contra de esta doctrina deben 
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entenderse de la fides implicita 6 de la fe de algunas almas adornadas de 
gracias especiales. Augustin. De natur. et grat. c. 44. Civ. Dei XVIII. 47. 
C. Faust. XIX. 14. Thom. 1. c. a. 7. Cone. Trident. Ses.s. VI. cap. 2: Chri¬ 
stum et ante legem et legis tempore multis sanctis Patribus declaratum et 
promissum. 

Los mismos argumentos prueban la segunda proposicion h. 

La tiisis c (sententia probabilior Lugo, 1. c.) tieiie en su apoyo el pasaje 
Hebr. 11,6; y todo cuanto se aduoe en contra prueba tan solo una necessitas 
praecepti. Eom. 10, 9. Joan. .3, 18 y Act. 16, 31 prueban la necesidad de la fe 
en Jesucristo, no como objeto, sino como causa (causa meritoria) de nuestra 
justificacion; y lo es tal asimismo para el que explicitamente no cree mas que 
en Dios remunerador. Augustin. De fid. et oper. c. IG. Rom. 3, 26. Gal. 2, 
16. Act. 4, 12. I Cor. 3, 71. La certeza que tenemos de que Dios quiero que 
todos los hombres .se salven; la posibilidad de ejecutar aeto.s de amor de Dios 
mediante la fe en la remuneracion; la impo.sibilidad de probar que sea nece- 
saria la fe exph'c.ita en el Salvador; la hipotesis muy probable de que la jus¬ 
tificacion no exija despues de la venida de Je.sucristo mayores deberes que 
antes de dicha venida, son otros tantos argumentos que demuestran la ver- 
dad de nuestra doetrina. Viva in ])rop. IV. damn, ab Innoc. XI. Prop, in 4 
damn, ab Innoc. IV. Por lo quo hace al centurion Covnelio (Act. 10; cf. Au¬ 
gustin. De praed. SS.' c. 7. De baptism. IV. 21), segun la opinion unauime 
de los tedlogos, estaba ya justificado; Thom. III. q. CO. a. 4 ad 2: per fidem 
Christ! et desiderium bapti.smi e.s:i)licite vel iiuplicite; pero se le envfa San 
Pedro, a tin de que mediante su imstruccion ci-ea ademas lo que deben creer, 
necessitate praecepti, los que viven en el .seno de la Iglesia y para que reci- 
biei-a el santo bautismo. Por otra parte la mision de San Pedro al pagano 
Cornelio tuvo una significacion especial en la econoim’a de la salvacion. El 
Cone. Trident. Sess. VI. 6, frata del medio ordinario por el que el hombre se 
prepara a la justificacion, mediante la predicaoion del Evangelio; y el hecho 
de referirse al pasaje Hebr. 11, G demuestra que no abide a la necesidad de 
la fo e.xplicita on Jesucristo. La Prop. 64 damn, ab Innoc. XI: Absolutionis 
etcapaxhomo, quantumvis laboret ignorantia mysteriorum fidei, et etiamsi 
per negligentiam etiam culpabilem nesciat mysterium SS. I’rinitatis et incar- 
uationis ( Denz. 1084) no .se opone en manera alguiia a esta interpretacion. 
Aqui se trata de la ignorancia culpable, pero iiun cuando estuviese dominado 
por ignoraiicia invencible no puede ser absuelto el penitente, a lo raenos 
licite, ya que en la admini.stracion de los Sacramentos debe elegirse siempre 
lo mas seguro (prop. 1 ejusd.). Veanse mievos detalles acerca de esta Contro- 
veitsia en Perrone, 1. r. p. 122 sq. 

3. En lo que debe creerse con necesidad de precepto di.stinguen los teolo- 
gos entre verdades dogmatioas teoricas y verdades practicas (fide.s specula- 
bilium et operabilium). A las primeras pertenece la creencia e.xplicita en el 
misterio de la Trinidad j de la Encarnacion; Joan. 17, 3. Matth. 16, 16. 
Joan. 3, 15. Thom. II. II. q. 2. a. 7. 8; ademas de las cuestiones esenciales 
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contenidas en el Simbolo de los Apostoles: Thom. I. c. a. 5; cuya creencia 
exige la Iglesia desde los primeros tiempos de su constitucion, como condi- 
cion para recibir el bautlsmo. A las seguridas pertenece el Decalogo, la doc- 
trina relativa a los Sacramentos que obiigan a todo el mundo y la oraciou del 
Senor. El precepto que obliga a todos no tan solo es eclesiastico; es al propio 
tiempo diviho, siendonos trasinitido jwr la Iglesia, encai-gada de foi’inular el 
Simbolo. Marc. 1(1, 10. Lugo, 1. c. XIII. '2. 0. 

4. No basta que la fe sobrenatural sea virtual, es precise que sea tambien 
actual: la primera abraza todo el tesoro de la fe, mlentra.s que la segunda se 
refiere unicamente a ciertas verdades. Prop. I. damn, ab Alex. VII. Prop. 16. 
damn, ab Innoc. XI. (Denz. 1033 ); Eides non censetur cadere sub praece- 
ptum speciale et secundum se. Considerado como precepto negative es siem- 
pre obligatorio (pro semper), toda voz que nunca puede estar pormitido 
negar una ^-erdad dogm4tica: mas corai) precejito positivo sole impone el 
deber de despertar el acto de la fe con algnna frecuencia en el trascurso de 
la vida, especialmente en el momento de anunciarse la doctrina catolica, 
cuando surgen tentaciones contra la fe y en favor de la lierejia 6 de los ape- 
titos de la came j' en peligro de muerte. Prop. 17. damn, ab Innoc. XI: Satis 
est, actum fidei .semel in vita elicere (Denz. 1034). 

70. FE Y DUDA. 

1. De las coiisideraciones (pie acabamos de liacer sobre las cualida- 
des que carticterizari la fe teologdca. se deduce la falsedad de la hip6te- 
si.s que admitc la duda positiva y absoluta como puiito de partida de la 
investigaciou teoldgica. 

1. He aqui como so expresa sobio onto Hermes ( [ntroduceion a la Filosofia, prol. 
§12); - poilemos llevar al terrono de la realidad esta duda efeetiva do las verdades 
dogmaticas modiaiite la tirme conviecion de quo nm^una religion, .sea el eatolieismo 
d el cristianismo en general, es verdadei’a. poi- ma.s ipif; hayamos naoido en su seno: 
y de que nosotros oUramos couformc a los dietados de la santidad y do 1e, justieia si 
nos dejamos llevar por liis iiispiraeionos de nuestra razon. unico guia que el Haeedor 
de nuestro ser nos ha dado para que hagainos la peregrinacion do la vida, con el 
mandate de escuchar la voz que resiieua en nue.stro interior y de seguirla adonde 
quiera que nos conduzea. „ (If. Binv. Gregor. XV1. 26 Se])t. ISlYr: Qui (Hc'rme.s) au- 
dacter a regio, quern uuiversa traditio et saneti Patres in exponondi.s ac vindicandis 
fidei veritatibus traniite stradere, deflectens, qnin et siiperbe coiiteinnens et dam- 
nans. tenebi'osarn ad errorem omnigeiium viaiu moliatuv in didiio ^jositlvt tamquam 
basi omnis theologicae inquisitioni.s, et in juiucipio, quod statuit, rationom princi- 
peni noriiian ac unicuiu medium esse, quo homo assoqiii possit supernatuvalium ve- 
ritatum cognitiosiem. 

2. Inutil es advertir que ucpii se trata de aquellos que por el bautismo 
ban sido ya admitidos como creyonte.s en el seno de la Iglesia catolica, sien- 
do educados en ella. Como quiera que el protestante, y en mayor grado el 
incredulo, no tengan evidencia de su error 6 de .su iiicredulidad, ni pueden 
tenerla, para e]lo.s tiene que ser la duda el camino por el que pasan de su 
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erroi- al conocimiento verdadero; y entonces el que con sinceridad le busca es 
conducido a la posesion de la verdad y de la fe, por el conocimiento de la di- 
vinidad de la Iglesia. 

II. Bajo el punto de vista teoldg'ico es falsa la hip6tesis qne parte 
de la duda absoluta, por varias razones: a) Contradice la naturaleza 
de la fe coiisiderada como asseiisus appretiative super omnia, b ) Des- 
conoce la sig-nificacion y la evideiicia de los motives de credibilidad. 
c ) Se o])one al c;aracter sobrenatural de la fe, que tiene su raiz en la 
gracia. Contradice la discipliiia dogmatica del bautismo de los niiios, 
que es incompatible con la existencia de la duda absoluta, 

j. Los datos que anteceden demuestran la verdad de las proposicioiies 
a y b. La suposicion que parte de la duda se funda en un concepto erroneo 
de los inotivos do credibilidad del cristianismo y inuy particularmente de la 
Iglesia catolica, por el que se supone que no engendran certeza, 6 a lo me- 
nos aquella certeza que excluye, en cualquier inteligencia, todo error iiiven- 
cible y toda duda racional, concepto refutado ya por el Apostol (Gal. 1, 8; I 
Coi'. 1, 26. 27). El proceso por el que llega el honibre a poseer certeza de la 
fe es semejante a aquel otro por el que adquiere certeza de las priineras ver- 
dades necesarias, teoricas y practioas, del orden natural. A la Filosofia cor- 
responde la adquisicion de esta certeza inmediata, invencible y comun a 
todos; ella debe desenvolver, por medio de la reflexion, las razones en que se 
funda, perfeccionarla y presentarla con mas claridad ante la conciencia, pero 
no puede crearla, porque esto se halla fuera de sus atribuciones. Tal es tam- 
bien el proceso establecido por la divina Providencia respecto de las verda- 
des del orden sobrenatural. En la Iglesia catolica se presentan de tal manera 
los motives de credibilidad, que cualquier creyente, por escasas que sean sus 
facultades y por insignificante que sea su instruccion, adquiere por ellos ple¬ 
na certeza de su divinidad, no siendo posible que existaparael duda racional 
sobre este punto. Por lo cual no corresponde a la Teologia apologetica probar, 
valiendose de estos motives de credibilidad, la certeza de la fe que tienenlos 
fieles en la Iglesia y en la Eevelacion, pero si debe desarrollarla y presen¬ 
tarla en toda su claridad. Cone. Vatic. 1. c. c. 3. can. 6. S. q. d. parem esse 
conditionem fideliuin atque eorum, qui ad fidem uuice veram nondum perve- 
nerunt, ita ur catliolici justam cansam habere possint, fidem, quam sub 
Ecclesiae magisterio jam snsceperunt, assensu suspense in dubiuni vocandi, 
donee demonstrationem sciontificam credibilitatis et veritatis lidei suae ab- 
solverint, a. s. Si la teoria de Hermes tnviese algun fundamento, no sola- 
mente los liombres de ciencia, sino tambien los simples tieles, deberian abrir 
paso a la duda, para examinar de nuovo cientificamente los motives de su fe, 
ya que uiios y otros saben perfectamente que pueden presentarse objeciones 
contra las verdades dogmaticas. Mas como los segundos carecen de aptitud 
para llevar a cabo una investigacion cientifica, no imeden siquiera veneer por 
este medio la duda. Ademas; adraitida esta hipotesis, seria precise entablar 


http://www.obrascatolicas.com 



464 


PARTE SEGL'NDA. UBRO TEUCERO. SECCIOK SEGUNDA. 


uiia investiifacion sobre toda objecion que se presentara en ciialquier tieinpo, 
de donde se deduce el absurdo do que todos aquellos que carec;n de medios 
para realizar tal ex^mcn, vivirian, ])or deber, en perpetua duda. 

2. Agreguese a esto que la <jerteza iiifaliblo y divina del aseiitiinieuto a la 
fe es obra de la giacia, que la produce, mediante la cooperacion de la liber- 
tad, ya coino uii estado permanciite (per niodum habitus) 6 bajo la forma de 
excitacion e inspiracion del alma ( jier modum adjutorii, illumiiiationis et in- 
spirationis). Eu la economia actual de la salvacion, a lo menos en los casos 
ordinaries, obra siem])re esta graeia inteiior al mismo tiempo que se verilica 
la predicacion externa del Evangelio, Per cuvarazon, el asentimiento a la fe, 
habida consideracion a la certeza inqiu brantable que engendr:.,, no cs una 
oonviccion producida simplemente por los motives de credibilidad, sino que 
perteneee a la csfera de lo sobrenatural. Prop. Id. 20. damn, ab Innoc. XI. 
Rom. 4, 18. Gal. 1, 8. Thom, in III. disr. 23. q. 2. a. 2. sol. 3. 

3. Rcspecto de la proposicion d, vease pag. 130. En cl bautismo recibe el 
catecimieno 6 bautizado la gr ;cia santiti<'ante y con ella las virtudes sobreiia- 
turale.': fe, e.sperauza y earidad i Trid. Sess. 11. cap. 7. Sess. VII. can. 12. 13. 
De Baptism, i, que lian de obrar en el iiidividuo a medida que .sc despitu-ta la 
concieiicia, sin coartar sti libertad. jjarticularmente la virtiid de la fe que. 
una vez conocidas las verdadcs ((ue la constituven y lo.s motives de credibili¬ 
dad, pasa a la categon'a de acto. Cone. Triil. 8ess. VI. cap. 7. Eu e.sto se fun- 
dan el deber y el deredio quo ticne la Iglesia catblica do educar a los nihos, 
como que sido bajo esa condicioii es ])ermitido el bautismo. Devotl, 1. c. II. 
§ 28. ()4, donde trata la ciiestion relativa a la antiquisima costumljre rocibi- 
d.i en la Tglosia de administrar el bautismo en presencia de jiadrinos. La cor- 
teza de la fe que se adquiere bajo la inlluoneia do la graeia, oxcluye para 
siempre toda duda, quo no puedo, por consiguiente, alimentarse .sin caer en 
peeado mortal. Prop. 20. damn, ub lunoc. XT. 

III. Esta duda absoluta que se defiende eu iiiteres de la ciencia es 
inadndsible, aim liajo el punto de vista lilo.sdfico, imiy particulaniiente 
trataiidose de las verdades p-encrales de la relipioii y de la moral. Efec- 
tivamente: 

a) Esta duda absoluta no pnede considerarse como postulado de la 
cicncia. //, Se contradice a si misma. c' E.s opucsta a los principios de 
moral. 

1. Eadem ratione operatur natura ae ars. Thom. De Magistr. a. 1. Aun 
snponiendo que fuese posible la duda absoluta, scria opuesto al coucepto y 
al nbjeto de la ciencia poncr en duda todas las cosas: muy al coutrario tieiie 
la mision de probar racionalrnontc la certeza de todas aquellas verdadcs que 
el hombre admito como seguras, inmediatamente y ante toda refltixion, por- 
que son por si mismas evidentes ; de exponer sns fundamentos y motivos y 
de investigar la razon de todo aquello que aparoce como implioitamentc cier- 
to a la coiiciencia piiblica (examen confirmativum, dubium metbodicum). Por 


http://www.obrascatolicas.( 



,i ''“I' '• 

§ 70. PE Y DUDA. 465 

eso llama Aristoteles aTrawE'jffLa , el lieclio de exigir demostracion de todo, 
4un de los primeros principios del pensamiento, Metaph. IV. 4: Kffti ydp 
a7tat.S£'j(T[a to p.)] Yww3rx£i.v tIvwv Zzl ^yitsiv aTcd8£i.;i.v '/al tivwv ou OeI. "OXo)? 
pkv yip i-ivTuv iduvaxov aTOOsi^iv slvai- aTteipov yip av (Baot^oi, waxe pyjo’ 
ouxco? £iva'. aTO5£'.;iv. Thom. C. Gent. III. III. 47. 154. Anal. post. I Lect. 19: 
Proprium est horum prinoipiorum, quod non solum necesse sit ea j^er se vera 
esse, sed etiam neoesse est videre quod sint per se vera. Nullus enim potest 
per se opinari contrarium eoruin. Por lo qne hace a la duda universal de 
Descartes, supone Kleutgen ( Filosofia del pasado, I. p. 395) qne si bien trato 
dicho filosofo de dar toda la amplitud posible a la duda, no sostiene qne pueda 
dudarse de todo; lo contrario afirma Liberatore, Institutiones philos. p. 228; cf. 
Princip. phil. I. n. 5. 7. 13: rejicientes omnia, et falsa esse fingentes, de qui- 
bus possumus aliquo modo dubitare . .. Dubitabimus etiam de reliquis, quae 
antea pro maxime certis habuimus, etiam de mathematicis demonstrationi- 
bus, etiam de iis principiis, quae liactenus putavimus esse per se nota... 
Facile supponimus, nullum esse coelum, nulla corpora, neque etiam ipsos 
nos habere manus uec pedes, nec denique ullum corpus; non autem ideo nos, 
qui talia cogitamus, nihil esse; repugnat enim, ut putemus, id quod cogitat, 
eo ipso tempore, quo cogitat, non existere. Medit. I. et II. Lo que no cabe 
poner en tela de juicio es que ha dado excesiva amplitud a la duda. Cf, Gas¬ 
sendi, Disquisition, metaph, adv. E. Cartesii Metaphys. 0pp. T. III. p. 357 
ss. Brucker, Hi.stor. philos. Period. III. P. 2. 1. 1. c. 7. Rixner, Historia de la 
Filosofia, III. y p. 387 de este tomo. 

2. Esta contradiccion se destaca mas en la teoria cartesiana, cuando su 
autor rehusa el testimonio de todas las demas facultade.s del alma, que son 
para nosotros fuentes de conocimiento, admitiendo linicamente el de la pro- 
pia conciencia, que nos da a conocer una serie de hechos y verdades, Por 
otra parte yo no pucdo demostrar la falsedad de mis anteriores convicciones 
sino valiendome de las leyes del pensamiento, y sin embargo la verdad de 
estas mismas le 3 ms es a su vez incierta. Si se pone en tela de juicio la certeza 
de nuestra deduccion logica, fundada en las lejms del pensamiento, no es 
posible tampoco aducir el testimonio de la propia conciencia para demo.strar 
la certeza do mi e.xistencia. Ya hicimos notar anteriormente la imposibilidad 
de establocer cl edificio cientifico sobre el hecho individual empirico de la 
propia conciencia y de mi existencia. De esta manera se ha encerrado Des¬ 
cartes, por su metodo, en un circulo del que no puede salir. Hasta la excep- 
cion que pretende hacer en favor de la existencia de Dios y del cristianismo 
no tiene razon de ser en el metodo cartesiano, porque si nos equivocaiuos siem- 
pre en las cosas mas comunes, el error es mucho m4s facil tratandose de la 
fe en Dios y en la religion cristiana. Cf. P. Gassendi, Disquisitiones Anti- 
cartesianae, 1643. Eeid, Analisis de la logica de Aristbteles, con notas, 
trad, de Jouffroy c. 6. sect. 2. 

3. La certeza sobre las primeras verdades universales y necesarias, espe- 
cialmente del dominio de la religion y de la moral, es propiedad comun de la 
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tumanidad, piiesto que sobre ella descaiisa toda vida verdadoramente huma- 
na. Tambien la cieiicia las hace objeto de sus investigaciones; pero ni sn cer- 
teza ni la coiiviccioii que tengamos de ollas dependen, eii manera alguna, del 
resultado de esas investigaciones. Asi vemos que todos los pueblos ban con- 
siderado la virtud digna de alabanza. ban condenado como vituperable el 
vicio y como erroueo el ateismo. Eom. I, 19; '2. 14. Sap. 1.6, 1 sq. Do donde 
viene el axioma de los tcologos: Xon existit ignorantia iiivincibilis Dei, 
puesto que “Dei cognitio nobis innata dicitur esse, in quantum per prineipia 
nobis innata de facili percipere jwssumus, Deum esse. „ Thom. Sup. Boeth. 
De Triiiit. 1. 

R'. Asi como la cieucia teologica no pnede partir de la duda para 
llegar a la certeza de la divinidad de la fe. asi tainpoco puede, uiia vez 
admitida la fe, suspender el asentiiniento a la misina 6 modificar su 
juicio acerca de la divinidad de la fe , en el caso en qne surja una difi- 
cultad cientifica sobre ese punto. La doctrina eoiitraria se opone: 

« ) al deber y d la necesidad de la fe; 1/ , a la evidencia de los nioti- 
vos de credibilidad; c) a la esencia de la misma fe. (pie se funda en 
una luz sobrenatural j cuya especial certeza tiene su raiz en la gracia. 

1. Voase A. Schmid, “Tendoiieias cientilicas... p. 13.1 sig. y "(tieucia y Anturidad., 
1869. El Ai)6stol recomienda el deber de pevinanecer firmes en la fe, (tal. 1, S. Licet 
nos aut angelus de coelo evangelizet vobis praetertpiaiii quod evangelizavimus vobis, 
anathema sit. Joan. 3, 18. Qui non ci-edit, .jam judicatu.s est. II Petr. 2, 21. Melius 
enim erat illis non cognoseere viam justitiae. quam po.st agnitionem retrorsuiii con- 
verti ab co, quod illi.s traditmn est. sancto inandato. llebr. 6. 4 — 6: prolapsi .. , rur- 
sum crucifigentes lilium Dei. .Joan. 16, 8. 9. I Tim. 1, Is — 20. Prof. hd. Trident. Haiio 
veram catliolicam fidem ... intcgram et inviolatain us<iue ad extremae vitae spirituni 
coustantissime, Deo adjuvaute. retinere ot coiifiteri... spondeo, voveo et juro. 

2. iSegun hicimos notar anteriormente la certeza del coiioeimiento de los 
motives de credibilidad ofrece notable analogi'a con el coiioeimiento de las 
verdades fundamentales de la religion natural y de la etica. La ciencia puede 
y debe desenvolver ambos asuntos de diveitsa maiiera y demosirar sus funda- 
mentos, jiero no es capaz de exponer tales razoiies en contra que puedaii mo- 
tivar la apostasia oii cuanto a una sola doctrina dogmatica 6 la negaciou de 
nn solo priiicipio do la religion natural y de la (stica, como oonformo a los 
dictados de la razoii (dubium prudeiis i. La evidencia de los motives de cre¬ 
dibilidad prueba ya de antemano que no puede existir duda alguna acerca del 
dogma y de la moi-al; si surge alguna objecion que los fieles no hayan podi- 
do rebatir hasta la f'echa con razonaniientos cienti'ficos, no probaria miis que 
la insuticiencia de nuestros ooiiocimientes y del estado preseute de la ciencia. 
pero nada prueba contra la verdad de la fe. Thom. 0. Gent. I. 1: Demoustra- 
tionis vim non habeiit (las objeciones'l, sed vel sunt rationcs probabiles vel 
sophisticae, et ad ea solvenda locus reluupiitur. Augustin. Gen. ad lit. I. 21: 
Ut neque falsae philosophiae bwptacitate seducamur, neque falsae religionis 
superstitioiie terreamur. 
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3. El. seguiido elemento interno del acto de la fe es la gracia que eleva la 
voluntad y la vigoriza, iluminando el eiitendimiento para que, movido por la 
voluntad, preste .su asentimlento a la verdad dogmatica. 

V. Veamos la solucion que puede darse a, las priiicipales objeciones 
que se oponen a esta doctrina: 

a Es de todo punto inadmisible el paralelo que se establece entre el 
creyente catolico y el protestante: a) porque este no puede conocer si- 
quiera losinotivos de credibilidad, en que se apoya su confesion, mien- 
tras que el Catolico, muy al contrario, tiene en su Igdesia una coinpila- 
Gion exacta y un testimonio vivo y perrnanente de dichos inotivos; 

р) porque el protestante, de acuerdo con el principio fundamental de 
su propia confesion relative a la falibilidad de la Igdesia, como regula 
proxima fidei, y a la necesidad del examen individual, se ve precisado a 
bacer depender su fe del resultado de su propia investig-acion. Se- 
gun eso cl creyente catolico no ]>nede nunca verse en el caso de «pasar 
de la duda inetodica a la positiva/^ Prop. XX. damn, ab Innoc. XI. 

с) La frase: Quod non est ex fide, peccatuin est, tiene tambien aplica- 
cion al caso en que la conciencia se halle dominada por un error inven- 
cible. l\Ias, como claramente se deduce de los principios que hemos sen- 
tado. la conciencia del catolico, cpie busca la verdad valiendose de la 
ciencia. no puede permanecxu- en el error sin ineurrir en culpabilidad. 
d'j El nino que es bautizado antes de lleg'ar al uso de la razon recibe 
ese Santo Sacramento bajo la condicion de .ser mas tarde instimido en la 
religion catolica, de tal suerte que vea la evideneia de los motivos de 
credibilidad. 

Cono. Vatic. 1. c. cap. S: Ad sulain enini catiiolicaiii Kcolesiam ea pertinent omnia, 
quae ad evidentem fiilei cluistianae credibilitatem tain multa et tarn mira divinitns 
sunt disposita. Quia otiam Ecelesia per so ipsa, ob .suani neinpe admirabilem propa- 
gatioueni, e.'cimiaiu sanctitatein et ine.\liaii.stani in omnibus bonis foeouuditatem, ob 
oatjiolicam unitateiii invictaiiique. stabilitatem magnum quoddam et perpetuum est 
motiviiiii erodibilitatis et divinae suae legationis testimonium irrefragabile. Can. 6: 
S. q. d., parem esse conditionem fideliura atqiie eoruni, qui ad fidem niiice veram 
nondum porvenerunt, ita nt eatholici justam causam liabere possint, fidem, quam 
sub Ecclesiae magisterio jam susceperunt. asseiisu .siispenso, in dubiuin vocandi, 
donee demonstratiouem sciontifieam credibilitatis et veritatis fidei suae absolverint^ 
a. s. Y on esto estriba la principal difereiieia: al que vive fuera del seno de la Iglesia 
le conduce, de ordinario, la iuve.stigacion a la duda. de la cual pasa a la verdad, a la 
Iglesia, siempre que-se proponga adquirir un punto de partida que le haga ver la 
falsedad de su confesion ; por el contrario tal investigacion sirve al catolico para for- 
taleeerle mas y rmis en la fe (ab oxtrinseeiO. 

\‘l. Dios es ultima causa de la verdad y de la certeza, lo niismo en 
la e.sfera del conocimiento natural que en la del sobrenatural; en una 
y otra como autor que produce y gobierna ambos drdenes; el natural y 
el sobrenatural. Y asi como en el primero ha, en cierto modo, implantado 
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en nosotros, desde qne nacemos, el conocimiento natural de Dios, por 
medio de los principios generales del pensainiento, sirviendonos de 
guia y de motor, con el auxilio natural que nos presta (concursus na- 
turalis), de la misma manera en el sobrenatural nos concede la gracia 
de la fe, que nos mueve y pone en aptitud de practicar los actos cor- 
respondientes, de tal suerte que no nos abandona si nosotros no la 
abandonamos antes (Gone. Trid. Sess. VI. cap. 11. 13); porque el Se- 
nor quiere (jue todos lleguen al conocimiento de la verdad (I Tim. 2, 4). 
Por dondese ve que, lo mismo en el orden natural que en el sobrenatu¬ 
ral, el hombre cae en la duda y en la incredulidad por su propia culpa. 

Cone. Vatic. 1. c.: Eteiiim beiiiguissimus Dominus et errantes gratia ana 
excitat atque adjuvat, ut ad agnirionem veritatis venire possint; et eos, qnos de 
tenebris tran.stiilit in adinirabile lumen suum, in hoc eodem lumine, nt perseve- 
rent, gratia sna confirmni, non deserens, nisi deseratur. Thom. sup. Boeth. 1. c.: 
Quamvis non requiratur novi luminis additio ad coguitionem eorum, ad quae 
naturalis ratio se extendit, requiritur tamen divina operatio; praeter opera- 
tionem enim, qua Deu.s natura.“ rerum instituit, singulis formas et mrtutes 
tribuens, quibus po.sseut .suas operationes oxeroero, operatur etiam in rebus 
opjera providentiae, omnium rerum virtutes ad actus proprios dirigendo et mo- 
vendo. Clem. Alex. Strom. V. 11 : to J Trarpo; apa xal —o'.TiTO'j twv a'juTrdtvTwv 
EjAtpoxw; 5«a'!. aotoaxTOJi; avT’.AapLjjavs-at Travxa -pi? TiavTtov. La Filosofia puede 
conocer las co.sas divinas “ o’.a xi lu'pjxov -avxl ysvet. avOptumov o-TrspiAa xoi> 
XoYO'j .Justin. Aped. II. 8. Augustin. De Magistr. c. 11: Do universis autem, 
quae intelligimus non loquentem qui personal foris , sed intus ipsi menti 
praesidentem consuiimus veritatem . . . Ille autem qui consulitur, docet. . . 
id est, incommutabilis Dei virtus atque sempiterna sapientia, quam quidem 
oranis rationalis anima con.sulit. Thom. II. II. q. 8. a. 4: Donum intelloctus 
nunquam se subtraliit Sanctis circa ea, quae .sunt necessaria ad salutem. 
Q. 10. a. 2 ad 2: Contemptns voluntatis causat dissonsnra intellectus, in quo 
perficitur ratio iufidelitatis: unde, causa infidelitatis est in vohmtate, sed ipsa 
infidelitas est in intollectu. Cf. Viva in Th. 20. damn, ab Innoc. XI. El pa- 
ralelo entre aquellos protestantos que pasan del error a la Iglesia catolica y 
los catolioos quo ban apostatado de su fe, prueba hasta la saciedad que la in- 
vestigaciou sincera, unida a una conducta ejemjilar y recto criterio, median- 
te el auxilio de la gracia, conduce a la fe. 

VII. A la vez que reebazamos incondicionalmente la duda univer¬ 
sal, absoluta y positiva, admitimos la duda limitada, condicional y me- 
tbdica, lo mismo en la esfera de la investigacion filosofica que on el do- 
minio de la Teologia (dubium methodicum, examen confirmativum). 
Las diferencias que distinguen 6sta de la primera son: 

a) No se extiende a todo genero de conocimiento, ni en el 6rden na¬ 
tural ni mucho m^nos en el sobrenatural; i) no acude 4 la investiga- 
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cion para adquirir la certeza, sino 4 fin de que tambien la ciencia d6 
testimonio de la verdad, principalmente refutando las objeciones. 

Aristoteles (Metaph. II. 1) compara la duda con unas cadenas que tienen 
aprisionada el alma, y la sujetan todo el tiempo que .subsiste aquella. Asi no 
admite toda clase de duda “aTOpta,,, intes bien quiere za).w? (Metaph. II. 1) 
y “ewoTW?,, (De coel. II. 12) “airopsiv,,. De un modo analogo nosotros solo 
admitimos que pueda exi.stir la duda metodica acerca del asunto y de las 
fuentes del conocimiento natural y sobvenatural que tenemos acai'ca de Dios, 
haciendo abstraccion en el primer caso de la certeza natural adquirida por la 
investigacion j)ropia y en el segundo de la sobrenaUiral que nos infunde la 
fe, juntamente con el testimonio de la Iglesia; mas no con el fin de llegar a 
la certeza, sino para exponerla con mayor claridad y establecerla sobre mas 
solidos fimdamento.s, por medio de la consideracion cientifica. Augustin. De 
lib. arb. II. 2. Quamquain haec inconcussa fide teneo, tamen, quia cognitione 
nondum teneo, ita quaeramus, quasi omnia incerta sint. Cf. De Trinit. XV. 
12. Contr. Acad. III. 11 — 13. 

Por lo que hace a la dootrina de las escuelas, basta echar una ojeada sobre las 
obras de Santo Tomas y Scoto, para conoeer, desde luego, los caracteres de la duda 
metodica, indicada en el primei'o por expresiones como: Yidetur quod non, y: Sed 
dicendum; 6: Ad cujus evidentiam considerandum est; en el segundo por: Arguitxir, 
quod non, y: Ponuntur conclusiones. 

SECCiON TERCERA. 

De la relacion mutua entre el conocimiento 
natural y el sobrenatnral. 

l.A RAZON Y LA FE. 

Vamos a resumir en esta seccion los resnltados obtenidos en las dos ante- 
riores, deduciendo las conseouencias qne de ellos se desprenden necesaria- 
mente. 

§ 71. LA FE y EL MISTERIO. 

I. La fe cristiana, por lo raismo que descansa en la Revelacion po- 
sitiva, no s6lo contiene verdades racionales sino tambien supraraciona- 
les. Respecto de las primeras puede conocer la razon ^tie existen (quod 
sint), mas no el como son (quomodo sint), sobre todo en lo que hace re¬ 
lacion a la esencia de Dios y sus cualidades. Tocante k la segunda hay 
que distinguir dos brdenes de verdades reveladas: 

a ] Aquellas cuya comprension esta al alcance de nuestras facultades, 
tauto en su concepto formal como en el propio 6 esencial (notionibus 
propriis), supuesta la existencia de la Revelacion; tal es la esencia de 
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la jerarquia. h) Aqiiellas, que iii podemos concebir que existan con nc- 
cesidad intrinseca, ni podemos comprender en sus conceptos formaJ y 
propio, sino solamente de una inanera impropia y por analog-ia de los 
conceptos human os; tal es el misterio de la Santisima Trinidad. 

II. Siguese, pues, que el misterio es, en su sentido propio, sobre- 
natural y superior a la razon, lo mismo en cuanto a su existencia, al 
s6r (an sit), que en lo que liace relacion a su esencia, al gv.e cs 
(quid sit). , 

1. Cone. Vatic, 1. c. cap. 4; Principio quidem, quia in altero (ordine) ratione, in al- 
tero fide divina oognoscimus ... objecto autem, quia praeterea, ad quae naturalis 
ratio pertingere potest, credenda nobis proponuntur mysterla in Deo abscondita, 
quae, nisi revelata divinitus. innotescere non possunt. Quooirca Apostolus ... pro- 
nuntiat; Loquimur Dei sapientiain in m3-sterio, quae abscondita est, quam praede- 
stinavit Deus ante saecula in gloriam nostrain, quam nemo principium hujus saeculi 
cognovit, nobis autem revelavit Deus per Spiritum suum: Spiritus enim omnia .scru- 
tatur, etiam profunda Dei (I (i’or. 2, 7 — 91. Et ipse Unigenitus oonfitetur Patri, quia 
abscondit haec a sapientibns et prudentibus et revelavit oa parvulis. Can. 1: S. q. d., 
in revelatione Christiana nulla vera et proprie dicta mj'steria oontineri. sed univer.sa 
fidei dogmata posse per rationem rite exeultum e natiiralibus prinoipiis intelligi et 
demonstrari, a. s. Gregor. XVI. Encj^cl. 15 Aug. 1832. Pius IX. ad Archiep. Monac- 
d. 11 Dec, 1862. Cone. Vatic, d. 21 Dec. 186.3 cf. c. cap. 4; Batio fide illustrata... nun- 
quam idonea redditur ad ea perspioienda instar veritatum, quae propriuin ipsius 
objectum oonstituunt. Cf. I Cor. 2, 5.10. 11.1,3. 11. .loan. 1,18. Matth. 11,27. Joan. 8, 
31 — 34; 7, 29. Bom, 11, 33.1 Cor. 1,18 sq. 

2. Esta incomprensibilidad del misterio no es de la misina naturaleza que 
la incomprensibilidad de Dios, que afeota igualmente al conocimiento natu¬ 
ral que tenemos de El, ya que tampoco por el camino de la consideracioii ra- 
cional del mundo conocemos la esencia de Dios, de ima manera adecuada 
(conceptionibus propriis), sino solamente por analogia. Pero, no ob.3tante, 
es cierto que valiendonos de estos conceptos anAlogos le conocemos, siquiera 
sea de una manera incompleta, y ese conocimiento le adqnirimos por las solas 
fuerzas naturales de nuestra razon ('per viam causalitaiis, negationis et emi- 
nentiae); al contrario la creacion no no.s ofrece fundamento alguno para co- 
nocer el misterio, ni eii su existencia ni en su e.sencia, de suerte que iinica- 
mente por la Revelacion recibimos representaciones analogas a el. 

Thom. Sup. Booth. De Trin. Sect. II. q. 2 a. 3: De .substantiis illis immatei-i.-jlibus 
secundum statum viae nullo modo jiossumus scire, quid est, non solum per viam na¬ 
turalis oognitionis, sed nec etiam per viam revelationis, quia divinae revelationi.s 
radius ad nos pervenit secundum modum nostrum... per sensibilia. Et sic rostat, 
quod formae immateriales nou sunt nobis notae cognitione quid est, sed solum cogni¬ 
tions an est, sive naturali ratione sive etiam ex revelatione, quae e.st per similitudi- 
nes a sensibilibus sumptas. Est tamen sciendum, quod de nulla re potest scire an est, 
nisi quoquomodo de ea seiatur quid est, vel cognitione perfeota vel cognitione con- 
fusa. Debemos asimismo distinguir el milagro propiamente dicho del milagro que 
se produce en la creacion y en la naturaleza. El primero es tal milagro j'a por el 
objeto en si mismo, v-a tambien por la limitacion de nuestro conocimiento: por con- 
siguiente debe califiearse de milagro ahsoluto; el .seguudo lo es unicamente por efeo- 
to de la limitacion de nuestra inteligencia, debiendo por tanto califiearse de relativo, 
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puesto que os susceptible de aumento 6 disminucion, segun la modi da de la facultad 
intelectiva. 

3. Este caracter insondable del iiiisterio es natural consecuencia de su 
concepto mismo, toda rez que expresa la naturaleza divina y sus cualidades 
infinitas. Justin. Cohort, ad (Tent. n. 8: o'jts cpuTst outs avS^io-wr, r/voia . . . 
SsTa ywtixTxs'.v avfjpw—o'.; oovaycv. Ni aun los espiritu.s .superiores son capaces 
de conocer la vida intima de Dios (ta TOos-dv-ra Qswl. Origen. C. Cels. 17. G2. 
Precisamente la misma incomprensibilidad de los misterios prueha su origen 
divino. De earn. Chr. c. 5. Do praescr. c. 7. Hilar. De Trin. III. 20: Extra 
rationem humanam est veritas I’acti. I. 18: Deus . . . idoneus sibi testis est, 
qui nisi j)er se cognitus non est. San Juan Crisostonio (De ineomprehensib. 
Dei. Hoin. 1 — 5) expone detalladamente la doctrina rcdativa a la incompren¬ 
sibilidad de la eseiicia divina y dice: ‘‘las verdades .sobrenaturales de la fe 
no puoden ,ser objeto de conocimiento para la razon bumana, y, no demostran- 
dose racionalmente, solo por la fe podemos conocerlas; jjislvov yap touto 

'.t'jasio; xal ■zr,.; twv —payjaaTWV axo).o'j9ia; sstLv „ {/. c. II. G). Las 
pruebas en Kleutgen, /. c. 1.''* ed., p. 7G7. De Schazler, Nuevas investigacio- 
nes, p. .36.0 sig. 

III. Sig'uese,. pues, que el misterio es una verdad cuya compreusion 
sobrepuja no solamente a la razon liumana, si que tambien a la inteli- 
geucia natural de todo espiritu creado; que unicamente se nos mani- 
flesta por la Revelacion v se conserva por la fe, pcro nunca puede ser 
comprendido de una inanera adeeuada por la razon. 

I Cor. 2 per tot. Fulgentius ad Trasini. II. 1: Quoties Immanae rationis infirmitas 
fines molitur aliquatenus suae ])aucitatis exoedere atque coelestis illuminationis 
praegnata coiiceptu (por tanto dospues que sou objeto de la fe) Conditoris sui et 
Eedomptoris inquisitionem coeperit parturire, sola ilia sempiternitas Trinitatis re- 
perietur iiicompreliensibilitatis digna miraculo, quae .sic e.rcedit omne, qnod cogifarc 
out sapereposxurnus, sicul superat (untie, quod sumus. Cf. Athan. De deer. Xic. I. n. 12. 
Basil, c. Funom. 1.14. Gi-egoi'. Xaz. Orat. XX. 10 — 12. 

IV. El actual drdeu cosinico, despues del que la criatura racional 
ha de ser elevada al conocimiento y goce de Dios, y en el ciial la pri- 
mera se pone en condiciones de poder participar de la vida bienaventu- 
rada de su Hacedor (I Joan. 3, 2) es ontologicamente ipn ordine es.sen- 
di) superior li. toda la naturaleza creada y, por comsecuencia, en el 
6rden del conocimiento .sobrepuja a las fuerzas de la razon, no piidien- 
do ser conocido sino mediante la divina Revelacion, que tambien nos 
ayuda a conservar por la fe ese conocimiento. Por la misma razon son 
tambien sobrenaturales tanto el camino para llegar al fin, como los 
medios y la jireparacion para alcanzarle. El primero de todos estos me- 
dios es el conocimiento de Dios m via, que, considerado bajo el punto 
de vista objetivo, guarda proporcion con el conocimiento de Dios w 
termhio. Hd aqui por que la criatura racional debe conocer 4 Dios en 
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esta vida de un modo distinto del que podria liacerlo con las solas fuer- 
zas de su razon natural, por la fe, asi coino en la otra le conoce con- 
ternplandole inmediatamente y de una manera sobrenatnral, por la vi¬ 
sion beatifica. Por donde se ve qne el misterio se halla fundado en la 
esencia misma de la Relif^ion cristiana. 

1. Thom. De ver. q. 14. a. 2. C. Genf. I. 5: Oportuit mentera evocari in 
aliqtiid altius (en un fin mas alto ), quam ratio nostra in praesenti possit per- 
tingere, ut sic disceret aliquid desiderare... quod totum statuiu praosentis vitae 
excedit... De rebus nobilis.simis quantumcunque imperfecta cognitio maximam 
perfectionem animae confert; et ideo, quamvis ea, quae sujjra rationem sunt, 
ratio hximana plene capere non ]) 0 ssit, tame.n multum sibi perfectionis acqui- 
ritur, saltern ea qualitercunque teneat fide. 

2. En el actual destine que Dios se ha dignado senalar al geiiero humano, 
el conocimiento de las verdades naturales, compi'endidas en la esfera especu- 
lativa y practica, es tambion un medio para alcanzar el fin sobrenatural; pero 
I'micamente guarda proporcian (;on este destino aquel conocimiento que se 
adquiere por la fe y por medics sobrenaturales en genei'al. Prop. XIII. damn, 
ab Innoc. XI.: Picles late dicta ox testimonio creaturarum similivo motivo ad 
ju^tificationem sufficit. Esto nos da la clave para comprender la tesis de San 
Agustin contra los pelagianos: Quod non est ex fide, peccatum est. Serin. 141. 
Civ. Dei X. 1. De grat. Chr. c. ■2b. Dc don. persev. c. 13. 

3. Como quiera que en el actual brden cosmico no se halla .separada la 
Eevelacion de aquellas verdades que, en si, no exceden los alcances de 
la razon, antes bien se haii manifestado al ini.smo tiempo que las verdades 
que son en si sobrenaturales, hallandose contenidas eu ellas, la Kscritura y 
la Tradicion sientan per modum unius la necesidad de la Eevelacion divina, 
sin hacer distincion ontre necesidad moral y absoluta. 

V. El desconocimiento de este caracter fundamental del misterio 
por un lado, y el empeno de jiresentar a la inteligencia finita lo incom- 
prensible bajo forma comprensible dieron origen, en los primeros tiem- 
pos de la Ig’lesia, d las berejias de Arrio y de Nestorio, como en los 
modernos ban producido la alteracion 6 mala interpretacion de los mis- 
terios del estado orig-inal, de la g-racia. de la Encarnacion y de la Tri¬ 
nidad. 

§ 72. DIGKIDAD DE LA EE. 

I. La fe se diferencia de toda ciencia natural y es superior a ella 
por varias causas: 

a ) Por su objeto, que es Dios y las cosas divinas, expuesto con mucha 
mayor amplitud que pudiera hacerlo la ciencia racional y en una forma 
superior a todo conocimiento natural, d) Por su principio, que es el 
mismo Dios que revela, c) Por su fin, que censiste en la conteinplacion 
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beatifica de Dios cara a cara. d) For la naturaleza y el grade de la 
cerxeza, que es sobrenatural, infalible y divina. e) For su causa eficien- 
te, que es la gracia habitual y actual. 

Thom. I. q. 1. a. 5. 0. Los principios que referimos a la fe, respecto del 
objeto, del principio y del fin , tieneii tambien inmediata aplicacion a la Teo- 
logia, que es la ciencia de la fe. Es verdad que esta no reviste en sus ense- 
nanzas igual certeza que la fe, pero la produce en grade muy superior a toda 
ciencia natural, toda vez que los principios de que jJarte son proposiciones 
dogmaticas; y la misma actividad racional, al fuiidar on estas su.s conclusio- 
nes, se halla iluininada por la luz de la fe. Tbom. Suj). Boetb. De Trin. q. 2. 
a. 2: Alia (scientia) habetur secundum modum ipsorum divinoriim, ut ij)sa 
divina secundum se ipsa capiantur, quae quidem perfecta nobi.s in statu viae 
est impossibilis, sed fit nobis in statu viae quaedam illius cognitionis partid- 
patio et assimilulio ad cognitionem divinam in quantum per fidein nobis iiifu- 
sam inhaeremus ijisi primae veritati propter sei 2 isam. Et sicut Deus ex hoc 
ipso, quod cognoscit se, cognoscit alia modo suo, i. e., simplici intuitu, non 
discurrendo: ita nos ex bis, quae fide capiraus primae vei’itati inhaerendo, 
venimus in cognitionem aliarum secundum modum nostrum, scl. discurrendo 
de pi'incipiis ad coiiclusiones . .. E.x quo patet, quod baec scientia est altior 
ilia divina, quam pbilosophi tradiderunt, cum ex alliorihufi principm proce- 
dat. Por eso designa Santo Tomas la ciencia sagrada con el simple nombre 
de sahidiirla, considerandola como reina de todas las otras ciencias. I. q. 1: a. 
5. Y por cso tambien estan las otra.s ciencias subordina<ias a la Teologia 
(subordinatae), aunque no debe considerarselas como subalternas (subalter- 
nae), ya que no puede existir subaUernatio sino en aquellas ciencias que tie- 
nen el mismo objeto formal, como la Gcometria y la Miisica con relacion a la 
Aritmetica. Por el contrario la Teologia que cultivamos en la tierra es subal- 
terna de la Teologia de los bienaventurados. 

II. Como consecuencia de esta dignidad de la fe y de su evidente 
superioridad sobre todos los demas conociinientos, la ciencia que en 
ella se ocupa tiene la mision de dirigir todo conocimiento natural y de 
corregirle, en caso de error, en todas aquellas cuestiones que se refie- 
ren d un asunto comun a la fe y d la ciencia natural. 

1. Pius IX. ad Archiep. Monac. d.21 Dec. 1863; 11 Dec. 1862. Syllab. prop. 8; Cum 
ratio bumana yjsi retGiotti aequiparetur, idciroo theologicae disciplinae perinde ac 
philosophicae tractandae sunt. 11. Ecclesia non solum non debet in pliilosophiam 
unquam animadvertore, verum etiam debet ipsius pbilosophiae tolerare errores, 
eiquo relinquere, ut ipsa se corrigat. 12. Apostolicae Sedis Eomanarumque Congre- 
gationum decrcta liberum scientiae progressum iinpediunt. Cone. Tatio. De fid. c. 4: 
Nec sane ipsa (Ecolesiai vetat, ne hujusmodi disciplinae in suo quaeque ambitu pro- 
priis utantur principiis et propria methodo; sed justam banc libertatem agnosoens, 
id sedulo cavet, ne divinae doctrinae repugnando errores in se suscipiant, aut fines 
proprios transgressae, ea quae sunt fidei, oocupent et perturbent. Can. 2. S. q. d., dis- 
ciplinas humanas ca cum libertate tractandas esse,ut earum assertiones, etsi 
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doctrinae revelatae adversentur, tamq^uam verae retinori neque ab Ecelesia pvoseribi 
possiiit, a. s. 

2. Vease § 72 do este T. Ya San Clemente Alejandriiio sostuvo expHci- 
tamente esta doctrina. (II. 4): K'jp'.ojTipov t 7,; sTt’.'TTr.ay,; y, tItt’.c. Cf. II. Cor. 
10, 4. 5. Col. 2, 8. Ephes. 5, (1. Lo.s teologos de la EdaJ Media la detiendeu 
con notable unifornn’dad. De acuordo con sus principios la impugnaron j'a los 
gn6stico.s, como lio}- lo hacen los racionalistas y los teb.<ofos qne con.sideran 
la fe revelada como iin graclo de eonocimiento inferior al raeional. Deiizinger, 
Z. c. p. 558. sq. Tliom. I. q. 1. a. 6 ad 2. Pertinet ad cam, jndicare de eis 
(aliis scientiisC Pero el mismo .^ristoteles considera ya la Teodicea como la 
mejor y la mas digna de toda.s las discii)linas tilosoticas, a las que, por eso, 
debe servir de gnia. Metaph. III. 2.: y, pEv.^ap xxi y,y£!AC)V'.xojTaTyi, 

xai y, wTTEcp oc'jAa; ooo’ avTEiTtelv Ta; a).Aa; E-'.TT'Aaac vixa'.ov, y, -ryj teao'J^ 
xal T ava^O'J •zry.n.'j-t; to'jtoj yap svExa TXA/.a. 

§ 73. L.4 F.ALSA LIItKRT.AD DE L.\ CIENCIA. 

I. Dos son los puntos de vista bajo los cuale.s se defiende la autono- 
mia y la libertad de la ciencia raeional; 

a ) Suponiendo que la ciencia, como tal, oldiene sns resultados par- 
tiendo de los principios que la son peculiares. h . Haciendo que la cien¬ 
cia no tome en cueiita las ensenanzas de la fe, las ponga en tela de jui- 
cio, establezca doctrinas opnestas al dogma, sin tenerlas en cuenta ni 
aun para orientar.se en determinada's cue.stiones 6 para precavcr.se de 
errores. 

1. Cone. Viatic. /. c. cap. 4: tsec sane ijj.sa (Ecclesia, vetat. ne liujusrno li disoipli- 
nae in suo qiiaoqne ainbitn propriis ntantiir ))rincipii.s et. propria inethodo ... jugtam 
hanc lihertatfm ngnosceim. Pius IX. ad Arcliiep. Monac. 11 Dec. 1802: Ipsara (philoso- 
pliiam) immiuara debere ac posse auctoritati se subjicere. Quod esset tolerandum et 
forte admittendum, si haec dicerentur de Jure tantuin, quod liabct philosophia s’iifi 
pri»fipi.is si‘u tnetJioihi nr. suis coiieUisionibus utisicutet aliae sciential', ac si ejus 
libertas consisteret in hoc jure utondo, ita ut nihil in .se admitterot, quod non fuerit 
ab ipsa snis conditionibus acqnisitum aut fuerit ipsi alienuni. 21 Dec. 18(xi; Quamvi.s 
enim naturalos illae disciplinac suis propriis rationo cofrnitis principiis nitantur etc. 

T>a Filosofia, como toda disciplina, es ciencia precisamente en ciiaiito que 
parte de principios qne le son propios y que la distingnen de todas las dem4s. 
Por cuya razon ni deriva sus principios de la Teologia 6 de la fe ni os subal- 
terna de la primera. Thom. I. q. 1 a. 1: Diver,sa ratio cognoscibilis diversi- 
tatom scientiarum inducit. Sigucse de e.sto qne tampoco debe presentar como 
restiltado de sus lucubraciones ninguna proposicinn 6 conoepto que tio pueda 
demostrarse por la razon 6 jior la experiencia. 

2. Cone. Vatic. 1. c. cap. 4; Omnem igitur assertionem vcritati illuminatae fidei 
contrariain omnino falsam esse definimus (Cone. Later. V. in Bull. Apostol. regini.). 
Pori'o Eoolesia, quae una cum Apostolico munere docendi mandatum aceepit, fidei 
depositum ciistodiendi, jus etiam et ofucium divinitus habet falsi uominis sciontiam 
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proscribendi, ne quis docipiatur per pliilosophiam et inanem fallaciain. Gan. 2. S. q. 
d., disciplinas humanas oa cum libertate tractandas es.<c, ut earum assertiones, ctsi 
dootrinae rea'elatae adversentur, tanquam A-era retineri neque ab Ecclesia prosoribi 
possint, a. s. Pius IX. 1. c.: "Sed liaecjnsta philosophiae libertas suo.s limites noscere 
et experiri debet. Numquam enim... pliilosophiae licobit, aut aliquid contrai'ium di- 
cere ii.s, quae divina revelatio et Ecclosla docet, aut aliquid ex iisdem in dubium 
vocare. propterea quod non intelligit, aut judicium non suscipere, quod Ecclesiae 
auctoritas de aliqua jihilosophiae conclusione, quae liucusque libera erat, proferre 
constituit. 21 Dec. 1803: QuaniA'is enim naturales illao diseiplinae .suis propriis ratio- 
ne cognitis principiis nitantur, catholici tamen earum cultures divinam revelationom 
veluti reeU-icem stellam prae oculis habeant oportet, (pia praelucento sibi a syrtibus 
et erroi'ibus caveant. ulii in suis investigationibus et commentationibus animadver- 
tant, posse se illis adduci ... ad ea proferenda. quae plus minusA-o adversentur infal- 
libili rerum veritati. quae a Deo revelata fuere. Cf. Allocut. d. 9 Dec. IS-M: hanc ( re- 
velationem) nobis esse quasi/accni in fenrln is, hanc diioem quam scquamur ad vitam. 
Encyol. d. 9 Nov. 1846: iiorinde quasi idiilosophia, quae tota in natura veritate invo- 
stiganda Amrsatur, ea re.spuere debeat, quae .. Dens .. hominibus inanifestare est di- 
gnatus. Syllab. Prop. 10—14. De donde se infieren las siguientes conclusiones: a) Toda 
doctrina contraria a la fe catoliea es falsa, ft'i La Iglosia tiene el deber y el derecho 
de reohazar toda proposicion opuesta a sus ensehanzas. c) La oiencia osta en el debar 
de someterse fielmente a cata decision. 

3. Para mejor rlilucidar el ]Riuto de que se tvata coiiA-iene examinar la 
CTiestion relativa a la preteiidida autonomia y libertad de la ciencia bajo tres 
puntos de Avista diferentes: a ) Respecto de las ciencias profanas en general 
y de la filosofia en particular, b) Respecto de la investigacion cientifica de 
aquellas cuestiones qne, perteiieciendo al orden religiose y moral, son al mis- 
mo tiempo objeto del examen racioiial y doctrinas dogmatica.s. c) Eespeoto 
deljiiicio emitido sobre cuestiones que, si bien no estan inmediatamente 
compreudidas en el tesoro de la fe, se hallan de tal modo rolacionadas con 
las vei'dades ret'eladas que, sin teiier aptitud A' derecho para resolver sobre 
ellas, la Iglesia no podria ejercer sn ministerio docente y .judicial tocante 4 
las A’erdades doguiaticns. 

II. La Iglesia resuelve «'■ sobre todas las cuestiones qne correspon- 
den al dominio de la moral y de la fe cristiana, con snjecion a los prin- 
cipios revelados, hallaridose ilnminada por la Inz de la fe; la ciencia, 
por el contrario emite sus juicios de acuerdo con sns pecnliares princi- 
pios y giiiada tan solo por la Inz natural de la razon. 1/ ) Puesto qne la 
Revekeion comprende,ya explicitaya iinplicitamente, muchas verdades 
racionales que son del dominio de la ciencia natural, corresponde A la 
Ig-lesia el derecho de fallar inrnediata y directamente acerca de estas 
verdades. c) Por consigniente aquellas cuestiones que. si bien no estAn 
inrnediata y explicitamente comjtrendidas en el deposito de la fe, se ha¬ 
llan de tal modo relacionadas con las verdades de la Revelacion (jue, 
sin teller aptitud y derecho para fallar sobre las mismas, la Iglesia no 
podria ejercer su ministerio docente y judicial tocante a las verdades 
dogmhticas, estan necesariamente sonietidas al fallo de la Iglesia. 
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d) For lo mismo que la Iglesia falla sobre las cuestiones cientificas con 
sujecion a los principios dogmaticos, en su calidad de maestra de la fe, 
no tiene derecho a fallar sobre puntos puramente cientificos que no 
guardan relacion alguna con el dogma. 

Thom. 1. c. Diversa ratio cognoscibilis diversitatem scieiitiarum inducit. 
Unde nihil prohihet, de eisdem, de quibus philosophicae doctrinae tractant, 
secundum quod sunt cognoscibilia lumine naturalis rationis, etiam aliam 
scientiam tractare, secundum quod coguoscuntur lumine divinae revelationis. 

III. Resulta, pues, que la doctrina dogmitica enseiiada por el ma- 
gisterio de la Iglesia, e.s una norma exterior j un guia (pie conduce k 
laciencia, con mas seguridad, altdrmino de su carrera, pero no puede 
en modo alguno considerarse como un atentado contra la autonomia y 
xerdadera libertad de la razon . ni muclio radnos supone confusion de 
los dominios de la fe y de la ciencia racional. 

1. Esta consideracion basta para justificar la condenacion del principio 
enunciado en la Prop. 11 del Syllab.; Philosophia tractanda est nulla super- 
naturalis revelationis habita ratione. Anselm. Cur Deus homo I. 18: Oertus 
sum, si quid dico, quod S. Scripturae absque dubio contradicat, quia falsum 
est, nec illud tenere volo, si cognovero. Cf. De Concord, grat. et lib. arb. Ill 
6. Hugo Victor. De Sacram. I. 3. 30. 11 Cor. 10, 5: in captivitatem redigen- 
tes omnem intellectum in obsequium Christi. II Tim. 3, 7. Ephes. 4, 13. 14. 
Rom. 1, 18. I Tim. (!, 20. Col. 2, 48. Objeitase a esto que la ciencia se basta 
para corregir por si misma sus errores; efectivamente debe corregirlos par- 
tiendo de sus principios. Pero el fallo de la Iglesia representa una solucion 
del asunto dada eu mas e.levado terreno y con medios muy distintos de los 
que se liallan al alcauce de la ciencia; es una anticipacion del verdadero re- 
sultado cientifico. Clem. Alex. .Strom. II. 4: r, -’Itt!..: aurf,; ('ty,; 
xpir/ip'.ov. Thom. I. q. 1. a. G ad 2: Quidquid in aliis scientiis invenitur veri- 
tati hujus sciontiae repugnans, totum judicatur ut falsum .. . peitinet ad earn 
judicare de eis (aliis scientiis). Sup. Boeth. q. 2. a. 3: Si quid in dictis pluTo- 
sophorum inveniatur conti’arium fidei, non est philosophiae, sed magis abu- 
sus ob defectum rationis. 

2. Al par que la moderna tilosofia, atribuyendose el dictado de ciencia imivei'.sal, 
pretends inonopolizar toda verdad, no sin negar sisteiniitioainente ii la Hevelacion y 
al cristianismo todo derecho a la cxistencia, la Iglesia se ooloca enfrente de tan e.xa- 
geradas pretensiones en el punto de vista de la justa defensa, do tal suerte quo la 
enorme difereiioia que aousa la actitud de una y otra, pone de. manifiesto lo absurdo 
de dichas pretensiones. Porque en tanto que la primera qtiiere hacer valer sus dere- 
chos, sin admitir limitaeion de ningnna olase y proponidndo.se eomo objetivo la total 
aniquilacion de la Iglesia, esta, muy al contrario, reconoee el derecho que tienen la 
filosofia y la razon de ejereor .su actividad dentro de ,su propia esfera. " La Iglesia 
quiere mantener la Concordia con la razon, pero la moderna ciencia, siguiendo el 
ejeniplo del Estado modernio. rechaza desdehosamente .semejante conoordato. „ 
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IV. La Iglesia se halla en posesion de este derecho de fallar, no 
s6lo con respecto al representante de la ciencia, al filosofo, si que tain- 
"bien con respecto a la ciencia inisma, k la filosofia. Efectivamente: 

a ) Si consideramos la ciencia objetivamente y bajo el punto de vista 
de su contenido, vemos que es verdad, aunqiie no toda la verdad ; por 
cuya razon no puede existir contrariedad ni oposicion entre la ciencia, 
como verdad relativa, y la verdad de la fe. b) Si por el contrario con¬ 
sideramos el concepto de la ciencia subjetivamente, como asunto que 
persigue nuestro espiritu al investigar la verdad, vemos que, ya en el 
dominio del conocimiento natural, se halla expuesta k muchos errores, 
efecto de la limitacion de nuestra inteligencia, del influjo perturbador 
de la fantasia, de las inclinaciones y repulsiones, asi como de la flaque- 
za que afecta a nuestro espiritu y a nuestra voluntad, a consecucncia 
del pecado. En atencion a lo cual, la investigacion cientifica, en interes 
de si misma, debe buscar en la fe un punto de apoyo y un medio de 
corregir sus extravios. 

1. Pius IX. d. 11 Dec. 1802; Xunqiiam non so\xim philoxoplto, verum etiam ^/tiloso- 
phiae liceUiti, aut aliquid eontrnrium dicere iis, quae divlna revelatio et Eccle.sia do- 
cet, aut judicium non suscipere, quod Ecclcsiae auctoritas de aliquo. philoHophiue con- 
clusionc,, quae hucusque libera erat, proferre constituit... Asscrit (auctor)... Eccle- 
siam debere ipshts philosophiae t.olerare errores, pique relinqnere, ut ipsa se oovrigat... 
Eoclesia ... non solum jus, sed offioiuin praesertim habet non tolerandi, sed proscri- 
bendi et damnandi omnes errores, si ita fidei integritas et animarum salus postula- 
verint... omni pbilosopho... ac etiani philosophiae offioium incumbit, niliil unquam 
dicere contra ea, quae Ecclesia docct et ea retractare, de quibus cos Ecelesia mo- 
nnerit. Sententiani autem. quae contrarium docet. omnino erroueam et ipsl. fidei, Eccle- 
siae ejusque uuctoritati vel niaxime, injuriosam esse odicimus et declarainus. Pius IX. 
Alloc. 9 Dec. 1851: Qua (ratione) nihil incertius, utpote quae varia est pro ingeniorum 
varietate, innumerisque fallaeiis et praestigii.s obnoxia ... Obliti eerte .sunt, quara 
grave et acerbum ex culpa priini parenti.s infliotuin sit vulnus humanae naturae, 
quippe. quod et obfusae tenebrae menti et prona effecta ad malum voluntas ... Nunc 
quando ex originis labe in universes Adami po.steros propagata cxteuuatum esse 
constot rationis lumen, et ex pri.stino justitiae atque iiinocentiae statu iniserrime de- 
ciderit liumanum genus, ecquis satis esse rationem ducat ad asserendam veritatem? 
ecquis in tantis periculis atque in tanta virium infirmitate ne labatur et corruat, ne- 
cessaria sibi neget ad salutem religionis divinae et gratiao coolesti.s auxilia? 

2. Conducese en esto la Iglesia a la manera que el matematico quien, aun 
en los calculos mas dificiles, mas vastos y mis complicados, expone de ante- 
mano a sus alumnos el resultado; k pesar de lo cual las operaciones matema- 
ticas no resultan iinitiles ni superfluas, ni por eso queda coartada la libertad 
del alurano, antes, por el contrario, es posible que obtenga el mi.smo resul¬ 
tado por distinto procedimiento.,, Hagemann, 1. c. p. 65. 

Aun antes que la Iglesia emita su fallo puede el teologo conocer, en mu- 
cbos casos, la oposicion entre las doctrinas dogmaticas y una proposicion 
cientifica, en cuyo caso esti obligado en conciencia a impugnarlas 6 recba- 
zarlas. Augustin. Ep. 105: Quae est enim peior mors animae, nisi libertas 
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erroris? Pero aqui tieiie tambieu aplicacion la ya citada exhortaciou del mis- 
mo Santo Doctor (Gen. ad lit. I. 371; 

In rebus obscuris atque a nostris ocnlis remotissimis .si qua inde scriiita etiam di- 
vina legimus, quae possint sal va fide, (jua iinbuiiuur, alias .arque alia.s parere sen- 
tentias, in nulla earum nos praecipiti aflinnai.ione ita projiciamns. nt si forte diligen- 
tiirs di.scn.ssa veritas eani recte labofactaverit. corruainiis. non pro .sententia divina- 
rnm Sori]iturarnm, sed pro nostra ita diniicantes, ut eaiu velimus Scripturarum e.sse, 
quae nostra est. cuui potius earn, quae Scrijiturarum est. nostrani esse velle deboa- 
mus. Ep. 143; Si ratio contra divinaium Scrijdurarum auctoritatem redditur, quain- 
libet acuta sit, fallit veri similitudine. nam rera es.se non potest. Rursus si nianifos- 
tissimae ccrtissimaeque ratioid veint Scriptnraruin sanctarnm objicitur aiu-toritas, 
non intelligit, qui lioo facit. et non Scripturarum illaniin sensuni; ad quern penetrare 
non potuit, sed suain potius objicit veritati. 


§ 74. INFLUJO DE I,A FE EX L.A CIENCI.A. H.ACIOX.AL. 

I. La iiilluencia que ejerce la fe eri el jirooTeso de la cieucia racio- 
ual reconoce por eau.<a la superioridad de .su princijiio de conociniiento, 
de su oLjeto de conocimiciito y de su iiiquebrantable certeza. 

1. Pius IX. Euoycl. d. 9 Xov. 1846; Etsi eniin fides sit siqn-a rationem, nulla tainen 
vera dissensio nullnmque dis.siilium inter ipsas iuveuiri unqiiam potest, cum ambae 
ab lino eodemque immutabilis aetovnaeque veritatis fonte, Deo optimo niaxinio, 
oriantur atque ita sibi mutuam opeui feraut. nt i-ei-ta ratio fidei veritatem demon- 
stret, tueatur, defendat: tides vero rationem ab oinnibn.s erroribiis lilioret. eamqne 
diAunarum rerum coguitioue niirifici- ifhistrel. i.uiirii-mt/. atqti': pei-iiclat. Sjdlab. prop. 
1,2. Apostolicae, Sedis Ronianaiiimij iie Coiigregationum deereta liberum scientiae 
progre.ssuni imped iuut... 

2. La cieucia y la fe. la Filosofia y la Teologia, .son eleniento.s que entran 
eii la formacioii del gran plan del Universo, en el qne lo natural debe servir 
a lo sobrenatural. y esto. por el contrario, debo realzar y perfeccionar lo na¬ 
tural, a fin de alcanzar el fin ultimo, dentro de la armonia que reina eii todas 
las obras de Dios. Toda vez que la gracia no destruye la natnraleza, antes 
bien la presiqioiie y completa, resulta que la lievelaeion divina aparece, en 
la historia, coino el comjdeinento de las rnanifostaciones de .Dios en la natn¬ 
raleza y en la inteligencia liumana. la hiz de la fe oomo la exaltaciou de la 
luz de la razon y la inisina fe como el uias iirme sosten ile la cieucia racioual. 
Syllal). pr. G. Christ,i tides humaiiae refragatur rationi, divinaque revelatio 
non solum nihil prodesT, verum etiam nocet hominis perfectioni. 

11. De ciiico inanera.s Jistintas proiuiieve hi fe el jirogreso de las 
ciencias racioiiales; 

a ) Imprime uiia direccion ideal al esfuerzo del individuo y mueve al 
espiritu a la consideracion de lo imperecedero y suprasensiblc. b ) Hace 
a la razoii humaiia exenta de errore.s, restableciendola, de este modo, 
en su primitivo estado de pureza, sobre cuya base puede edificarse la 
verdadera cieucia. c ] La ilumiua. expouiendola resultado.s y problemas, 
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ya iniuediatameiite por medio de las verdades de la religion natural y 
de la etica, ya mediatamente por medio de todas aquellas verdades que 
se hallan contenidas implicite en los mistei'ios; de suerte que, asi auxi- 
liada, la ciencia racional puede cumplir su mi.sion con mas .segairidad y 
con menos perdida de tiempo. partiendo de sus principios y con sus 
propios medios. d) Cornimica nuevas fuerzas a la razon para (jue, 
guiada por el conocimiento de las verdades reveladas , marche, con paso 
m^s segnro y con menos riesgo de caer en el error, por el camino de la 
investigacion cientilica. e'' Perfecciona la razon, poniendola en estado 
de alcanzar nn conocimiento mas profundo, mas claro y mas universal 
de Dios y del mundo que pudiera hacerlo abandouado a sus propia.s 
fuerzas, toda vez que los misterios, a causa de la relaeion intima que 
existe entre el orden sobrenatural y el natural. arrojan mucha luz so- 
bre las cuestiones del ultimo 6rden. 

1. Ya Platon considcra apto pava consagvarse al estudio de la Filosofia unicamen- 
te a ac[u61 que ha tratado de emanciparso de las trabas de la vida sensible (Eep. X. 
p. 611), y de librarse de las cadenas de lo perecedero para elevarse a la region de lo 
eterno y diiradero. (Symp. p. 210). San .igustin, parodiando e.stos pensamientos de 
Platon los aplica a la Eeligiou cristiana, como la mas ))erfecta de todas las filosofias 
(Be ver. relig. c. 3); Si euim Plato vivei'ct. et potius, si quis ejus disoiinilus eum inter- 
rogaret, eum sibi ab illo per.suaderetur, non corporis oculis, sed pura inente vcrita- 
tem videri, eui quaecunque anima inhaesisset, eum beatum fieri atque perfeetum; ad 
qliam percijiiendam nihil magis impedirc quam vitam libidinibus deditam ... quam- 
obrem sauandam esse animam ad intuendam mntabilem rerum formain ac eodem 
mode som])er se habentem ac undiquo sui similem pulcliritudiuem etc. 

2. El portico de la Iglesia es, al mismo tiempo el Hmite de la razon Hu¬ 
mana. El espiritu puede echar desde este pimto una ojeada sobre todos los 
dominios de lo sobrenatural, no sin abarcar al mismo tiempo, desde tan ele- 
vada posicion, y con penetrante mirada, todo el imperio de la razon Humana. 
Augustin. En. in Ps. VIII. 0: Hiuc apparet, nec ipsam scientiam habere 
haereticos, quam coiitemj)ta fide pollicentur, quia tarn utilem et necessarium 
gradum ejus ignorant. Por lo cual reeomienda el quinto Concilio lateranense 
I ‘‘Apostol. Eegiminis.,) a los profesove.s de Filosofia "omni studio hnjusmodi 
pbilosophoritm argumenta (in quibiis a certa ride deviare noscuntur), enm 
omnia solubilia existant, pro viribiis excludere atque resolvere,,. En este 
sentido es como hablnmos de una filosofia cristiana y de ciencia, Estado y 
derecho cristianos, sin dar a entender por eso qno la Filosofia deje de ser 
una ciencia racional para derivar sus priucipio.s de los dogmas religiosos, 
antes bien imicamente la damos ese nombre porque no ha llegado a adquirir 
toda su importancia y su desarrollo actual siiio ba,jo la poderosa influencia vi- 
vificadora del cristianismo, que la eleva y dirige, y porque solo conserva su 
alto rango en el concierto de las disciplinas bumanas mientras se mantiene 
riel a los ])rincipios cristianos. que son los rinicos verdaderos. 
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“ Hallase colooada la Iglesia sobre nna eininencia, enal guia jjrecnrsor 6 luminoso 
faro que nos muestra la direccion y el termino de la carrera, dejando a nuestro par¬ 
ticular criterio el trabajo- de hallar el camnio que, a traves de abismos y precipicios, 
ha de conducirnos al lin. Nos deja-en plena libertad, pero no ooiisiente que troquemos 
la verdadera libertad por el cain'icho y la licencia y que tomemos el camino del error 
por la senda que conduce a la A'erdad. La razon es libre para scguir su camino, jiero 
a su lado marcha la Tglesia, como un guia invisible; ella nos exhorta a no desmayar 
dntes de tiempo, a no tomar la primcra estacion que nos j)lazoa como el termino del 
viaje.nilas primeras colina.s como la cumbre que constituyc el fin de la jornada.,. 
Hagemann, 1. c. p. 18. 

3. Si la religion ha menester tie la ciencia, niientras vivimos en este muii- 
do ( Thom. q. 1. a. ll, con mis razon necesita la ciencia de la religion, sin 
cuyo auxilio degencra en lepugnaiite |)esimismo. Por lo cual la religion debe 
compenetrar y detenninar toda.s las o.sferas de la vida, lo misino el Estado 
que la sociedad en general, el derechn que las costumbre.s. Ha.sla esa ten- 
dencia, que se observa eu uuestros dias, de i'uudar Iglesias naciouale.s, de- 
muestra bleu a las claras quo la vida ))opular no puede adquirir todo su vigor 
y lozania, si no viven en jteiiecta ooncordia los Ires grarides poderes; Eeli- 
gion. Ciencia y Estado, Por lo deinas la expoi ioncia ha demostrado tambiou 
que seran vanos cuantos ensayos se liagan para e.stableccr esa armonia sobre 
otras bases que las que el misino Dios se ha dignado trazarnos. 'I'liom. II. II. 
q. 10. a. 1 ad 1: Habere lideni non est in natiira iiuuiana: sed in natura liu- 
mana est, ut mens non repugiiet interiori iustinctui et exterior! veritatis prae- 
dicationi. Unde inlldelitas secundum hoc est contra naturam humaiium. 

§ 75. LA RAZON AL SERVICIO DE LA FK. 

I. De todo lo que dejamos expuesto dediicese, como verdad incontro¬ 
vertible . que la Revelacion cristiana coiitiene mi.sterios propiamente 
dichos, que no pueden ser comprendidos ni demostrados por la razon. 

1. Cone. Vatic, l.c.: Ratio quitlem, ilhistrata. cum sedulo, pie ct sobrio quaerit, 
aliquam, Doo danto. inysterinriiiii iitielh'nnUiaru eamque frnctuosissimam as.sequitur 
ex eorum. quae naturaliter intoUigit analogia. turn c mystoriorum ipsormn nexu 
inter se et cum homiiiis fine nltirno; nuiiqiiain tameu idonea redditnr ad ea perspi- 
cienda instar vei-itatum, quae propriurn ipsius objectum constituunt. Divina enim 
mysteria snapte natura intellectum creatum sic cxccdunt, ut otiam rcvolatione tra- 
dita et fide suscepta ipsius tameu fidei veliimine coiitecta et quadam quasi caligine 
obvoluta maneant, quamdiu in liao raortali vita peregrinamur a Domino; per fideni 
enim ambulamus et non per speciem. II Cor. 5, 7. Can. i: S. q. d., in revelations divi- 
na nulla vere et proprie dicta mj'steria contineri, sed universa fidei dogmata posse 
por rationem rite excultam e naturalibus principii.s intelligi et demonstrari, a. s. 
Syllab. prop. 9. Omnia indiscriminatim dogmata religionis christianae sunt objectum 
natuvalis scientiae et philosophiae; et huniana ratio , historice tantum exculta, potest 
ex suis naturalibus viribus et principiis ad verani de omnibins etiam recouditioribus 
dogmatibus scientiam pervenire, modo haec dogmata ipsi rationi tanquam objectum 
proposita fiierint. Prop. 8. Quum ratio luimana ipsi religioni aequiparetur, idcirco 
theologicae disciplinae perindo ac philosopbicae tractandao sunt. Gregor. XVI. 
Encycl. 15 Aug. 1832. Pius IX. Alloc. 9 Dec. 1854: Hinc ex vana ipsorum opinioue 
theologicae disciplinae perinde ac philosophicae tractandao sunt; cum tamen illae 
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fidei dogmatibus innitantur... istae veto humana explicentur atque illustrentur ra- 
tione... demonstrandum illis est, quantae sit arrogantiae, pervestigare mysteria, 
quae rcvelare nobis dignatus est clementissiuius Deus, eademque assequi complecti- 
qne audere humanae mentis imbecillitate et angustiis, cum.longissime ea vires exce- 
dant nostri intellectus, qui ex ApostoH ejusdem dicto captivandus est in obscquium 
fidei. Pius IX. Brev. ad Archiepisc. Colon. 15 Jan. 1857; ad Archiepisc. Monao. 11 
Dec. 1862: Tolerare nunquam possumus, ut omnia temere permisoeantur, atque ratio 
illas etiam res, quae ad fidem pertinent, oocupet atque perturbet, cum oertissimi 
omnibusque notiasimi sint fines, ultro quos nunquam ratio suo jure est progressa 
vel progredi potest... Et sane, cum haec dogmata sint supra naturam, idcirco natu- 
rali ratione ac naturalibus principiis attingi non possimt. Nunquam siquidem ratio 
suis naturalibus principiis ad hujusmodi dogmata scienter tractanda effici potest 
idonea... Cf. Prop. 96. Eaim. Lull. damn. a. Greg. IX. Omnes articuli fidei... pos- 
sunt probari et probantur per rationes necessarias dcmonstrativas evidonter. Prop. 
97. Eides est neoessaria hominibus rusticis, insciis, ministralibus et non habentibus 
intellectum elevatum, qui nesciunt cognoscere per rationem. 

2. Siguese, pues, que los misterios no pueden ser demostrados a priori 
y que ni aun es posible su demostracion cientifica con las luces que suminis- 
tra la fe. Thom. I. q. 32. a. 1; Trinitateposita, congruimt hujusmodi rationes, 
non tamen ita, quod per hujusmodi rationes sufficienter probetur mysterium. 
Segun el no existen rationes dcmonstrativas en favor de los misterios (II. II. 
q. 1. a. 5 ad 2), pudiendo aducirse unicamente persuasiones quasdam 6 verisi- 
militudines (C. Glent. I. 8). Augustin. 1. c. IX. 1: Quod ad istam quaestionem 
attinet, credamus. Hilarius (1. c. I. 19): Si qua vero nos de natura Dei et na- 
tivitate tractantes comparationum exempla asseremus, nemo ea existimet, 
absoliitae in se rationis perfectionem cmitinere. Ambrosius (De fid. I. hS): Prae- 
monuit (Deus), ut divinitatem substantiae crederes et verum filium de vero 
patre cognosceres, de quahtate autem rei requirere non deberes, quia quale 
ant quantum sit scire non possis. El inmoderado empeno de buscar esos ar- 
gumentos demostrativos, tiene, en sentir del Doctor angelico (I. q. 32. a. 1), 
dos inconvenientes: Primo, quantum ad dignitatem ipsiiis fidei... Senundo, 
quantum ad utilitatem trahendi alios ad fidem. Cum enim aliquis ad probandam 
fidem inducit rationes, quae non sunt cogentes, cedit in irrisionem fidelium. 
Credunt enim, quod hujusmodi rationibus innitamur et propter eas cre- 
damus. 

3. Fundandose en esto califica San Clemente Alejandrino el misterio de unspcuLf 
Oewpia, que reoibimos por la fe, en oposicion a la cpusix-n Ivvoia quo nos viene de la Ei- 
losofia (Strom. II. 2; I. 9). San Ignacio (ad Ephes. c. 19) liabla de -cpia puiTiipta xpauy^^-; 
y el autor do la carta a Diogneto (n, 7) sionta la doctrina de la 6vT|Trj E'Tttvota, avOptoTT’- 
vtiiv olxovop.ia puffTTipltov en oposicion a la p.jYdXir> xa't atspasto^ evvoia (n. 8). En sen¬ 
tir de San Justino (Dial. n. 43. 68. 76) la crni! es un puiTf,p!ov. San Ireneo sos- 
tiene la incorapreusibilidad de los misterios en oposicion al falso gnosticismo (Adv. 
Haer. II. 28), haciendo especial relacion a los mi.sterios que nos ofrece la Natura- 
leza: Dicimus ei, quia prolationem istam ( del bijo del Padre) sive generationem 
sive nunoupationem sive adaportionem aut quolibet quis nomine vocaverit genera¬ 
tionem cjus inenarabilem existentem, nemo novit... nequo. Angeli neque principe.s 
neque potestates, nisi solu.s qui generavit Pater et qui natus est Eilius. Dionys. Alex.. 
(Degenerat. divin. Verb. ji. l i: xxi yap el TJVtLU!, a\V uvovoib ye vcOv moc SaOuvspov 
TOMO II 31 
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efxeTfftiai ■zoX(^ pT||Aa5iv, ouR -cau-ca |XsrpC)v y.ai xpivwv XoY’irjx^fi. Hilarius ( De Trin. I. 
12): Haec omnia ( del misterio de la Santisima Trinidad } ultra iutelligentiae huma- 
nae metiens sensum ... (I. lil) non succumbant ruraus naturalibus montium sensibus, 
quia infinitae aeternitatis operatio infinitam metiendi exigat operationem. (X. 69): 
non enim .se in coelestem scientiam humanae mentis sensus extendit: scientia in fide 
est. Ambros. (in Luc. IV. 71): Quam (Trinidad) licet mens non queat liumana plenae 
ralionis inveatiyalione compreliesidere, fidei taiuen plenitudo comploctetur. Begun la 
expresion de San Jeronimo (in Eph. 3, 8) el misterio permanece siempre “natura sua 
investigabile„; y San Agustin quisiera “summae inei'fabilitas Trinitatis aliqua, si pos- 
aumus, ratione demonstrare (Trinit. XV. 27. 4. 6. 23). Combaten expresamente todo 
ensayo para llegar a la comprension del misterio muchos Santos Padres, como San 
Grisostomo y San Basilio (Do incompreh. Dei Horn. V. c. Eunom.), San Gregorio de 
Nyssa (LL. XII. c. Eunom.), San Gregorio Xacianceno contra Eunomio (Orat. I.—V.) 
y muy particularmente San Efrem (Serm. de iis, qui filii natur. scrutantur Tom. III. 
gr. p. 424): ToOto u-spjlaivst Tdvxa voOv te /.a: Xoyov. Denzinger, 1. c. II. p. 83 sig. 

4. For esa razon el principal argumento teologico es el que se funcla en 
la atitoridad. (llem. Alex. (Strom. VII. 18 ): IIixsI.; ... ex —T:Ei&d[AE0a 
aTtoos'.x't'.xu); . . . iyoptsv apyT.v 'rr,^ o'.oac-xa/.'lap tdv xiiptov dtd te twv -pocsTi'tmv, 
Ota TS TOO i'jayysX'.o’j xal otd twv uaxapttov aTtos-ToXcov. Augustin. (Trin. I. 1): 
Priinum secundum auctoritatem Scripturarum, utriim ita se fides liabeat, de¬ 
monstrandum est. Thom. I. q. La. 8: Argumentari ex auctoritate est maxime 
proprium hujus doctrinae, eo quod principia hujus doctrinae per revelatio- 
nem liabentur. C. Gent. I. 9. I. q. .32. a. 1. I. q. 99. a. 1. I. q. 101. a. 1. 

II. De aqui no se inhere en manera algana que deba excluirse por 
completo el uso de la razon en todas las cnestiones que pertenecen al 
tesoro de la Revelacion 6 al nii.sterio. 

A seniejante exclusion so opone la misma Sagrada Escritura: Col. 1, 9. in omni sa- 
pientia, in intelloctu spirituali (Iv irdar, ctocia zai suvestt TtvEuna-cixf,). I Cor. 1, 5. in 
omni scientia (Ttiar, yvwdS!). Rom. 15, 14. repleti omni scientia (7tE7TAT|pa)p.Evoc rdanc 
Eph. 1,17. det vobis (Deusi spiritum sapientiae et rovelationis. Este cono- 
cimiento se opone a la falsa (/nosis que sostenian los herejes (Col. 1,9: 2, 2; 2, 20—28. 
Phil. 3,10. Epb. 3,18. 19; 5, 5. Col. 3, 10. II Petr. 1,2. 3; 2, 20); por donde se ve que no 
se trata solo de una gracia especial. En sentir de Barnabas (Ep. n. 1) la Yvftni^ es liija 
de la y segun haoe notar Hennas (I Vis, 3. c. 8) detras de la iridTic viene 

siempre la s7:t(jTf,p.T,. Para San Clemente Alejandrino la gnosis es creyente, la fo es 

raatf, ,, (Strom. II. 4), no habiendo sin 'j'vtua!^ ni tampoco gnosis sin jiistis 

(Y. 1): ya que la gnosis no es otra cosa que la fe desarrollada 3' razouada, zBi'j xate- 
TTEiyoyttov yvGxj'.r^ (VII, 10), f, 3) i~65E!;»7 tGiv oia xtatsto^ TT0!pE!X71|r|j.evwv iayupa xal 

Sep'/tor. o;i X'jp'.azf,r oiSoto-xaliar s-o;xooo'j;Hvt, tt, r.hzi'.. (Vease Hevista trimestral 
teologioa de Tubinga, 1873, cuad. 2.“ \- 3."). Sail Agustin (Ep. 120 ad Consent.) prueba 
la posibilidad y utilidad del desenvolviniiento racioiial y cientilieo de la fe, siquiera 
no llegue nunca a suiiiinistrar iiitcligencia completa del misterio. Pero no cabe diidar 
que mediante el conocimiento asi adquirido “fides qignitur, nutritur, defenditiir, roho- 
ratur, qua scientia non pollent fideles pluriiiii, quamvis polleaut ipsa fide plurimum. 
Aliud est cnim scire tantummodo, quid homo credere debeat propter adquscendam 
v'itam beatam; aliud auten: scire, quemadinodum hoc ipsum et jiiis opituletiir et con¬ 
tra impios defendatur.„ (Trin. XVI. 1. cf. Serm. CCXL. 1); Qui novit, quomodo ista 
defendat, doctior est, non fidelior. Habot fideiii, habet facultatem defendeiidi fijem... 
Lie autem, qui novit defendcre, titiibaiitibus noeessarius est, non crederitibiis. De 
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verb. Dorn. CIV. 3; Tibi forte sufficiebat simplex Mes, illi non .sufficit. Numquid 
deserendus est? Numquid de domo projiciendus est? Thom. II. II. q. 6 a. 1 ad 1: Di- 
cendum, quod per scientiam gignitur fides et nutritur per modum exterioris persua- 
sionis, quae fit ab aliqua scientia; sed principalis et propria causa fidei est id, quod 
interius monel ad aasentiendum. El mismo Tertuliano aprueba la investigacion cien- 
tifica (Praeser. c. 14); Manente forma ejus in suo ordine, quantumlibet gnaeras et tra- 
ctes et omnem libidinem ouriositatis effnndas. Hilarius (1. c. XII. 20): Fidem non nu- 
dam et inopem rationis Apostolus reliquit. Petrus Cbrysol. (Serm. 160); Habet quidem 
aimplicitas innoeentiao suae gratiam, habet fidei suae itucinm', scie7itiaepraemium 
habere non potest. Thom. Prol. ad II. Sent. q. 1 a. 8 sol. 3: Eatio manuducta per fidem 
cresoit in hoc, ut ipsa credibilia pleniu-s comprehendat; et tunc ipsa quodammodo 
intelligit, unde dieitur. Js. 7, 9: Nisi credideritis, non intelligetis. C. Gent. I. 8: Hu¬ 
mana ratio, ad cognoscendam fidei veritatem, quae solum videntibus divinam sub- 
stantiam potest esse notissima, ita se habet, quod ad earn potest aUquas veras simili- 
tndines colligere, quae tamen non sufficiunt ad hoc, quod praedicta veritas quasi 
demonstrative vel per se intelleota oomprehendatur. Utile tamen est, ut in hujusmodi 
rationibtis quantumcunque debilibus se mens humana exerceat, dummodo desitcom- 
prehendendi vel demonstrandi praesumtio; quia de rebus altissiinis otiam parva et 
dobili consideratione aliquid posse perspicere, jucundissimum est. I. q. 1. a. 8: Cum 
gratia non dcstruat natnram, sod perficiat, naturalis ratio serviat fidei, sicut et natu- 
ralis inclinatio voluntatis subsequitur charitati. Cf. Bonavent. in I. vSent. Prooem. q.2. 

III. Los puntos concretos de la fe en que puede ejercitarse la ra- 
zon son: 

a ) Presentar argumentos en favor del hecho de la Revelacion 4 fin 
de adquirir evidencia de su credibilidad. b) Exponer y demostrar, con 
ni4s claridad y precision, mediante las luces que la misma fe suminis- 
tra, aquellas verdades reveladas que la razon es capaz de reconocer y 
probar, validndose de sus propios principios y medios de arg-umentacion. 
c) De esta nianera la razon, ilustraday robustecida por la fe, sehallar4 
en aptitud de adquirir alg-una inteligencia aun de aquellas verdades 
que sobrepujan su facultad comprensiva. 

S. C. Indie, d. 11. Jan. 1855. Rationis usus fidem praecedit, et ad earn ho- 
minem ope revelationis et gratiae perducit. Augustin. De praed. SS. c. 2: 
Nemo enim credit aliquid, nisi prius cogitet, esse credendum. Ep. 120: 
Absit namque, ut ideo credamus, ne rationem accipiamus sive quaeramus, 
cum etiam credere non possimus, nisi rationales animas haberemus. Ut ei'go 
in quibusdam rebus ad doctrinam salutarem pertinentibus, quas ratione non- 
dum percipere valemus, sed aliquando valebimus, fides praecedat rationem, 
qua cor mundetur, ut magnae rationis capiat et ])erferat lucem, hoc utique ra¬ 
tionis est .. . Si igitur rationabile est, ut ad magna quaedam, quae capi non- 
dum possunt, fides praecedat rationem, procul dubio qmntulaciinque ratio, 
quae hoc persuadet, etiam ipsa antecedit fidem. 

IV. De cuatro maneras diferentes puede ejercitarse la razon al ex- 
poner cientificamente las verdades sobrenaturales de la fe: 

a) Por cuanto la Revelacion se dirige 4 la razon humana y se ha 
dado para ella, e.s claro que la incumbe exponer los conceptos m4s 
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adecuados para que el espiritu finite pueda formarse alguna idea del 
misterio, siguiendo en esto las ensenanzas de la misma Revelacion. 
i) Ilustrada por la luz de la fe tiene la mision de exponer la relacion 
interna organica de los dogmas entre si y muy particularmente la 
que ofrecen con el ultimo fin del hombre. c) Mediante la coinparacion 
de unos dogmas con otros debe deducir, de las verdades contenidas ex- 
presamente en la fe, aquellos dogmas que s6lo se ban revelado de una 
manera virtual d implicita, 6 tambien, por la coinparacion de verdades 
naturales con proposiciones dograaticas, deducir consecuencias teoldgi- 
cas con sujecion a los principios de la 16gica. d) Esta triple operacion 
abre d la razon el camino para cumplir la parte mas importante de su 
mision, que es la defensa apologdtica de la fe, ya bajo el punto de vista 
negative, rebatiendo las objeciones de la incredulidad 6 de la berejia. 
ya tambien de un mode positive, baciendo ver las analogias que exis- 
ten entre el 6rden sobrenatural y el natural. 

]. Aunque la razon finita no es cajiaz de comprender los misterios, es 
decir, no puede tener conocimiento claro y precise del sujeto y predicado 
para deducir de el la conveniencia 6 discrepancia de los mismos, no obstante 
posee alguna idea de los mismos, siquiera sea oscura, confusa y no de todo 
punto adecuada. Cone. Trident. Sess. XIII. cap. 1; Christus.. sacramenta- 
liter praesens sua substantia nobis adest, ea existendi ratione, quam etsi 
verbis exprimere vix possumus, possibilem tamen esse Deo cogitatione per fidem 
illustrata assequi possumus. Augustin. De consens. Evang. II. 66: Ne pute- 
mu.s, quasi consecratis sonis ita muniri veritatem, tanquam Deus nobis quem- 
admodum ipsam rem, sic verba, quae propter illam dicenda sunt, commen- 
det. De Trin. VIII. 5: Credimus Dominum Jesum Christum natum de vir- 
gine, quae Maria vocabatur; quid sit virgo, quid sit nasci, et quid sit nomen 
proprium, non credimus, sed prorsus novimus. De suerte que la fe presu- 
pone ciertos conocimientos que debemos poseer para la debida inteligencia 
de los dogmas, ya qiie el conocimiento de estos es indispensable al hombre. 
De Trin. 1 . c. 13: Intellectum vero valde ama; quia et ipsae Scripturae sanctae, 
quae magnarum rerum ante intelligentiam suadent fidem, nisi easrecte intelli- 
gns, utiles tibi esse non possunt. Asi vemos que la Sagrada Escritura (Thom. 
I. q. 1. a. 9) se vale de imigenes sensibles para representar lo espiritual, 
pero advierte que no debemos apegarnos k lo sensible, sino valernos de ello 
jiara ele.varnos a lo espiritual. 

‘2. Asi como el brden deriva s\i importancia del fin, de la misma manera 
debemos reconocer ante todo la finalidad en el desenvolvimiento sistemiitioo 
de las verdades reveladas, “ex mysteriorum nexu inter se et cum fine hominis 
ultimo,, Cone. Vatic. 1. c. cap. IV. Por eso vemo.s que Santo Tom4s (III. q. 1. 
a. 1 ) parte de la finalidad para demostrar la importancia y la conveniencia 
de la Encarnacion del Verbo. Esta misma finalidad nos da la clave para la 
iiitoligencia de cada uno de los dogmas como partes integrantes del 6rden 
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sobrenatural. Es indudable que la exposicion de esta armonia interna de las 
ensenanzas de la fe, ya entre si, ya con las doctrinas conocidas naturalmente 
por la razon, la deseripcion de la magnificencia de Dios en las obras de la 
gracia, la deseripcion del Kosmos sobrenatural, constituyeu uno de los fines 
ni4s importantes, mas eficaces y mas utiles de la Apologia. 

3. Verdadero objeto de la Teologia especulativa, en oposicion a la Teolo- 
gia positiva de los antiguos, es la demostracion de los dogmas, mediante su 
aplicacion 4 las verdades conocidas por las facultades naturales 4 fin de fo- 
mentar, de esta manera, el progreso en el conocimiento de las verdades de la 
fe. Ysambert. T. I. Disp. II. a. 1; Ipsum cognoscibile per discursum ex 
revelatis a Deo, sumptum praecise et formaliter, est adaequatum objectum 
materiale nostrae Tbeologiae; seu: Divina revelatio ut applicata aliquibus 
propositionibus per discursum cognoscendis est adaequatum fomiale obje¬ 
ctum nostrae tbeologiae. Ita communiter omnes. De donde se infiere que la 
ciencia teologica y la fe tienen un mismo objeto que es principio de investi- 
gacion para la primera aunque presupone el asentimiento al mismo (Thom. I. 
q. 1. a. 8). Mas su objeto abraza tambien las conclusiones que se deducen de 
los principles dogm4ticos, admitidas con asentimiento teologico. El motive 
de este ultimo es la propia intuicion, mi^ntras que el asentimiento dogmati- 
co se funda en la autoridad de Dios; por consiguiente el primero es necesario 
y libre el segundo; aquel provieue inmediatamente de la gracia, este de una 
manera mediata. Lugo (1. c. I. 3); Dicendum, theologiam distingui inadae- 
quate ab habitu fidei, ut includens ab incluso; quae enim concurrunt ad 
as.sensum conclusionis tlieologicae. includunt habitum fidei et addunt aliquid 
aliud. Vease Tom. I. p. 10 sig. 

IjOS protestantes antiguos son los unices que ban negado la validez de la 
prueba negativa en favor de la posibilidad del milagro (Eormul. Concord. 
VIII. 96), mientras que los Padres y teologos catolicos ban becho valer en 
todo tiempo el argumento contrario. Asi San Clemente Alej. (Strom. I. 1): 
<lJi.Xo(70cpia ou OuvaTwripav Ttois t Try aXfiQs'.av, a),).’ aouvavov Trape- 

yo'jo-a Try xav’ auTT,<; co'j'.aTi'/.fy £7:'.yeipT,a'!,v xal 6'.axpooop.£VT, -olq ooXjpaq xaxa 
TT,? a),T|9iia; e-i.pou>,a;, eppaypo^ o’.xelo? sipTiVa'. xal Op'.yxo; siva'. too aiATrsAwvo?. 
Anselm. (Ep. II. 41): Illis (impiis) rationabiliter o.stendendum est, quam irra- 
tionabiliter nos contemnant. Tbom. C. Gent. I. 9. I. q. 1. a. 8. II. II. q. 2. a. 10 
ad 2. Sacamos igualmente la prueba positiva de “similitudinibus congruis,, 
(Petr. Lomb. I Dist. II. 3); no son estas “rationes demonstrativae„, sino 
*• persuasiones,, (Tbom. II. II. q. 1. a. 5 ad 2), es deoir, razones de congruen- 
cia “positione facta„ (Id. I. q. 32. a. 1) “ verisimilitudines,, (C. Gent. I. 8. 9). 
Ejemplos de semejantes pruebas deducidas “ex analogia eorum, quae (ratio; 
natuturaliter cognoscit„ , nos ofrecen las especulaciones de los Santos Padres 
acerca de los misterios de la Santisima Trinidad y de la Encarnacion, funda- 
das ya en la analogia del doble proceso del conocer y del querer en el espi- 
ritu creado, ya en la union del alma y del cuerpo en el bombre pai-a formar 
un solo ser. Cf. Augustin. Civ. Dei XI. 26. Trin. XII. XV. Ambros. De dign. 
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cond. human, c. 2. Anselm. Monolog, c. 33. Thom. I. q. 27. a. 1 sq. De la ul¬ 
tima clase Symh. Athan. Hilar. Trin. X. 70. Leo M. Ep. XI. Augustin. Civ. 
Dei X. 29. Enchir. c. 39. Ep. 137 ad Volusian. 

Santo Tomas expone la triple mision que desempena la razon humaiia, del modo 
■siguiente (Supra Boeth. init.): Triplieiter in sacra doctrina philosophia uti possumus. 
Primo ad demonstrandum ea, quae sunt praeambula fulei, quae necessaria sunt in 
fidei scientia, et ea quae naturalibus rationibus de Deo probantur, ut Deum esse, 
Deuni esse unun. ot bujusmodi vel de Deo vel de creaturis in philosophia probat.., 
quae fides supponit. Secundo ad notificanduni per aliquas similiiudines ea, quae sunt 
fidei, siout Augustinus in libids de Trinitatc utitur multis similitudinibus ad mani- 
festandam Trinitatem. Tertio ad resistandum his, quae contra fidem dictintur, sive 
ostendendo esse falsa, sive ostendendo non esse necessaria. Tamen utentos philoso¬ 
phia in sacra Scriptura possuut dupUeiter errare. Uno modo utendo his, quae sunt con¬ 
tra fidem, quae non sunt philosophiae, sed potius eri'or vel abusus ejus. Alio modo ut 
ea, quae sunt fidei, includantxir, suh metis philosophiae, ut .si nihil aliquis credere 
velitnisi quod per philosophiam habere pote.st, cum e converse philosophia sit ad 
metas fidei redigenda secundum illud Apostoli (1 Cor. 10): in captivitatem redigentes 
omnom intelleotum in obsequium Chi'isti. 

V. La Teologia especiilativa debe tener siempre ante los ojos los 
siguientes priucipios, en cualquier asimto que estudie, lo mismo que en 
todos los misterios de la fe: 

a) Que nuestros conceptos de Dios y de las cosas divinas nunca pue- 
den tener aplicacion adecuada, puesto que siempre los formamos por 
analogia. b) Que los principios y premisas de la especulaciou teol6gica 
descansan en la fe y s6lo pueden (mnocerse a la luz de la misnia fe. 
c) Que en todos los grades del conocimiento especulativo y para toda in- 
teligencia creada es el misterio una eosa incomprensible y superior a 
los alcances de la razon. 

1. Llamamo.s propios aquellos conceptos que recibimos del ohjeto mismo, 
e impropios aquellos que formamos raediante el conocimiento de otro ohjeto. 
Por cuanto no conocemos a Dios sino por .su.s obras y estas no representan la 
esencia infinita de Dios tal eual es, sino de una manera imperfecta y finita, 
resulta que las perfecciones que referimos a Dios, buscandolas en la creacion, 
no le convienen sino de un modo imperfecto y por analogia, por el contrario 
convienen en toda propiedad (univoce) a las criaturas. Thom. De Ver. q. II. 
a. 11. I. q. 13. a. 5: Neque enim in his, quae analogice dicuntur, est una 
ratio, sient in miivocis ((Tuvwvujji.iix; Aristot. Categor. I. 1), nec totahter di- 
versa, sicut in aequivocis (d|j.wvup.wc), sed nomen, quod sic multipliciter dici- 
tur, significat diversas proportiones ad aliquid unum. 

2. En esto se funda el dicho de Santo Tomas (I. q. 32. a. 1 ad 2): Trini- 
tate posita, congruunt hujusmodi argumenta. No hay especulaciou, por avan- 
zada y profunda que sea, que establezca una nueva ciencia 6 descubra un 
saber completamente nuevo; no hara mas que asentar un “ intellectum ex 
fide „, un conocimiento basado en el fundamento de la fe, unioo cimiento 
verdaderamente solido del saber humaiio. Henrie. Gandav. Summ. I. a. 13. 
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q. 7; Cum aedificium surgit, fundamentum non dimittit. Et sic intellectus hujus 
vitae nunquam Mem evacuat, sed semper in sue fundamento habet, quia 
propter debilitatem nostri intellectus in vita ista sine fidei temperamento tarn 
ardua capere non possumus. 

3. Las verdades de la fe no pueden, en modo alguno, eonfundirse con las 
verdades racionales (veritates juxta rationem), bien sean accidentales y con- 
tingentes (veritates praeter rationem), 6 bien necesarias y eternas (veritates 
supra rationem). Aquellas no pueden conocerse por razones internas, toda 
vez que se fundan en la ensenanza libre de Dios. Augustin. De ver. relig. 
c. 25: Temporalium rerum fides sive praeteritarum sive futurarum magis 
credendo, quam intelligendo valet. De Trin. IV. 16: Numquid, quia verissi- 
me disputant et documentis certissimis persuadent, aeternis rationibus omnia 
temporalia fieri, propterea potuerunt in ipsis rationibus perspicere, vel ex 
ipsis colligere, quot sint animalium genera, quae semina singulorum in exor- 
diis, qui modus in incrementis, qui numeri per conceptus, per ortus, per 
aetates, per occasus, qui motus in appetendis, quae secundum naturam sunt, 
fugiendisque contrariis! Nonne ista omnia non per illam incommutabilem sa- 
pientiam, sed per locorum ac temporum historiam quaesierunt et ab illis ex- 
perta atque conscripta crediderunt? ... Alioquin non ejusdem generis prae- 
terita, quae potuerunt, bistorici inquirerent, sed potius et futura praenosce- 
rent. Esto acontece con todos los hecbos divinos del orden natural; pero 
nunca podremos comprender los del orden sobrenatural, aun despues que se 
ban realizado. Eso no quiere decir que no seamos capaces de comprender la 
conveniencia de los hecbos divinos relativos a la salvacion; toda vez que 
“ esta conveniencia se ajusta igualmente a reglas y razones, pero lo que 
verifica la eleccion de lo conveniente para darlo existencia real es la libre vo- 
luntad de Dios, no una necesidad geom^trica. „ Leibnitz, Discurso acerca de 
la conformidad de la razon con la fe, p. 480, ed. Erdmann. De esta manera 
demuestra Santo Tomas la conveniencia de la Encarnacion, pero anade (III. 
q. 1 a. 3): Ea, quae ex sola Dei voluntate proveniunt supra omne debitum 
creaturae nobis innotescere non possunt, nisi quatenus in S. Scriptura tra- 
duntur. Tocante a las verdades necesarias y eternas las aplicamos el princi- 
pio anteriormente sentado: dada la imperfeccion de nuestros conceptos es 
absolutamente imposible conocerlas por razones internas; segun la expresion 
del Doctor angelico (C. Gent. 1. 8): “dummodo desit comprehendendi vel 
demonstrandi praesumptio,,; la doctrina contraria supone un desconocimiento 
complete de la dignidad de la fe, “quae est de rebus, quae rationem hiima- 
nam excedunt„, y ademis el “scrutator majestatis,, se trasforma, segun 
dicba doctrina, en “fabricator haeresum,, (Bernard, ep. 191), aparte de la 
insuficiencia manifiesta de la pretendida prueba. Thom. I. q. 32 a. 1. Algunos 
teologos ban sostenido la posibilidad de adquirir, por medios sobrenaturales, 
una comprension mis clara y elevada del misterio en esta vida mortal, hipo- 
Tesis impugnada por Santo Tomis (I. q. 32 a. 1) y Vazquez (Disp. CXXXV. 1). 
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VI. Para refutar opiniones eiT6iieas t^ngaiise presentes los heclios 
siguientes: 

a ) La cieiicia teologica demuestra que el misterio es po.sible y que no 
tienen valor alguno las objeciones que se oponen a esta tesis; pero fun- 
da su demostracion en el becho de la Revelacion y en la naturaleza de 
Dios, que no puede contradecirse; no se funda en la inteligencia que 
tengamos de la esencia intima del misterio mismo. h) Cuando los San¬ 
tos Padres y teblogos liablan de un «intellectus ex fide» y de «rationi- 
bus necessariis» tocante al misterio, dan unicamente a en tender, que 
los principios en que su demostracion se funda estin tornados de la Re¬ 
velacion, explicando esa necesidad en el sentido de una simple conve- 
niencia. 

1. El prineipio universal que sienta que Dios, autor de la gracia, no 
puede contradecirse como autor de la naturaleza, nos demuestra palpable- 
mente que el misterio no se opoue a la razon, becho que no se deduce de la 
proposicion especial en que se halla enunciado el misterio mismo. Si la raaon, 
por si sola, pudiese comprender la absoluta inconsistencia de todas las obje¬ 
ciones que se le oponen, tendria neeesariamente una idea adecuada de la 
esencia y de las cualidades de Dios. Por donde se ve que una cosa es demos- 
trar la posibilidad del misterio, y otra probar que los razonainientos quo se 
aducen en contra no tienen valor alguno ni fuerza demostrativa; ya que el 
demostrar la inconsistencia de las contrapruebas no equivale a probar la 
posibilidad y la conveniencia del becho por el conocimiento que se tiene del 
mismo. Suarez, Metaphj's. XXX. 14. Vease Tom. I. p. 150 .sig. 

2. San Agustin }• San Anselmo sostienen explicitamente nuestra doctrina. Del pri- 
mero son estas palabras (Ep. 120 i: Si jam fidolis rationem posoat, ut, quod credit 
intelligat, capacitas ejus intuenda est, et secundum cam ratione reddita sumat iidei 
suae, quantum potest, intelligentiam . . .; dumtamen, quo usque ad plonitudinem 
cognitionis perfectioneinque perveniat, ah itinere, fiiei non recedat . . . Jam ergo, si 
fidelessumus, ad fidei viam pervenimus , quam .si non dimiserimus, non solum ad 
tantam reruin inoorporearum et incommutabilitim, quanta in hac vita capi non ab 
omnibus potest, verum etiam ad summitatem contemplationis, quam dicit Apostolus 
facie ad faeiem sine dubitatione pervenienius. El segundo dice (Prolog, o. 1); Non 
teiito, Domiiie, penetrare altitudinem tuain, quia iiullatenus compare illi intolle- 
ctuni meiiin. sed desidero allquattnus iutdligere veritatem tuam. Neque enim quaero 
inteUif/ere ut c.rcdam, sed credo ut intellifiam; nam et hoc credo, quia, nisi credidcro, 
non mtelligam. Of. c. 17. De Trinit. c. 2; Chri.stianus . . . debot. . . semper candem 
fidem indubitanter tenendo, amando et secundum illain vivendo, humilitcr, quantum 
potest, quuerere rationem, quomodo sit. Monolog, c. 14. Cur Deus hom. I. 1. Ep. 2. 27 ad 
Fulc. Estos pasajes nos dan la explicacion de ciertas expresiones, como ( Trin. c. 4): 
“ neccssariis rationibus „, y (Monol. prooem.): “ rationis uoces.sitas „, puesto que en 
las obras oitadas, prosuponc siempre la croencia on los dogmas de la fo, y en otro 
Ingar liace esta declaracion ( Cur Deus hom. c. 2 ) : Quidqiiid homo inde scire vel di- 
cere possit, altiores tantae rei adhuc latere ratione.s. Ampere ( Hist. lit. de Fraucia, 
III. 2'. 36()): “ No tiene por objeto poner los misterios al alcanco de la inteligencia bu- 
mana, sino haeer todo lo posible ))ara demostrar estos misterios de tal manera quo el 
espiritu ijuede satisfecho despues de haberlos admitido con autolacion. No es posible 
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elevarse 4 mayor alfcura filos6fica, sin haber rebasado los limites de la m4s sevora 
ortodoxia. „ Taiubien Eicardo de San Victor babla unas veces de “argumentis neoes- 
sariis„ (Trinit. I. 4) y otras de “probabilibus „ (III. 28). 

VII. Dios ha dispuesto, en sus soberanos consejos, que lo natural 
est6 fundado en lo sobrenatural, pero t6ng-ase en cuenta; 

a) que no lo est4 intrinsece et per se, sino extrinsece et ex ordinatio- 
ne; d) por eso la naturaleza racional lleva en si una potentia obedientia- 
lis para lo sobrenatural, mas no una potentia pliysica ni activa ni pas- 
siva; c) d lo sumo es propio de la naturaleza un desiderium inefficax, 
por cuanto halla en la Revelacion su complemento sobrenatural, que 
no puede exigir, sin embargo, como debitum. 

El acto por el que el hombre es elevado al fin sobrenatural de la contem- 
placion de Dios constituye indudablemente un perfeccionamiento de su natu¬ 
raleza; ya que esta es elevada sobre la esfera de su propia actividad y de su 
condicion, “ supra conditionem naturae ad participationem divini boni. . . 
quod est ipse,,. Thom. (I. II. q. 110 a. 1). Mas no posee, para alcanzar este 
fin, ni potencia activa ni pasiva como condicion de su propia naturaleza, sino 
tan solo “ potentia obedientialis „, puesto que obedece a la operacion divina 
que la lleva fuera de la esfera que propiamente la corresponde. Thom. De 
Ver. q. 8 a. 4 ad 13. I. 11. q. 110 a. 4. Vease Tom. I. p. 93 sig. Esta potentia 
obedientialis tiene su raiz en la semejanza con Dios, “ quia est in specie na¬ 
turae intellectualis. „ Por lo mismo no es capaz el hombre de aspirar k este 
fin por si solo, ni tampoco reclamarle como un debitum naturae, de tal suerte 
que su imperfeccion positiva fuese consecuencia de no poseerle; muy al con- 
trario, sin la Revelacion no puede siquiera sospechar su existencia (I Cor. 2, 
6. 7. 17. Joan. Chrysostom, i. h. 1. Thom. I. q. 1 a. 1 in II. Dist. 33. q. 2 a. 2. 
De mal. q. 9 a. 5 ad 3). Bonaventura ( De incarn. Disp. III. 3): “ Las cosas 
que pertenecen al 6rden sobrenatural, non fiunt secundum exigentiam creatu- 
rae, sed secundum exigentiam dispositionis aeternae.,, Augustin. (Grenes. ad 
lit. IX. 17); Habet ergo Deus in se ipsa absconditas quorundam factorum 
causas, quas rebus creatis non inseruit, easque implet, non illo opere provi- 
dentiae quo naturas substituit, ut sint, sed eo, quo eas administrat ut vo- 
luerit, quas, ut voluit, condidit. Ibi est gratia,per quam salvi fiuntpeccatares. 
Es verdad que mediante la Revelacion puede la razon humana conocer la 
conveniencia y armonia interna de las obras de Dios en el 6rden de la gracia, 
pero nunca puede comprenderlas completamente, ni en su relacion con la 
criatura elevada al 6rden de la gracia, ni mucho menos en relacion con el 
Creador Trino y Uno, cuyo conocimiento es indispensable para tener un con- 
cepto adecuado de sus obras, lo mismo en el orden de la naturaleza que en el 
de la gracia. 

VIII. La fortaleza de la fe que, en sentir de los Santos Padres y 
tedlogos, se adquiere mediante la actividad de la razon iluminada por 
la misma fe, no se refiere d esta como tal, puesto que descansa en la 
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autoridad de Dios y no se adquiere sino mediante la operacion de la 
gracia; antes bien dicha fortaleza viene de fuera (ab extrinseco), cual 
una ensenanza que nos lleva a la fe, justificiindola ante la razon, bien 
sea positiva 6 negativamente, aunque no en su esencia, por cuyo medio 
queda refutada la incredulidad, disipada la duda y demostrada la ar- 
monia entre la Revelacion y la razon. 

1. Ya San Clemeutfi Alejandrino oxpuso este pensamiento (Strom. I. 20): t, eXX-rivt/CTj 

if.iXo<io<pia ou Smctzujzipxv tzoibT xr,v aXrfistT/ x. X.; palal)ras que dan la explioacion de 
BU axioma (Strom. I. It): TieiOdi ^ xt,^ Triaxstur. En analogo sentido se expre- 

sa San Agustin (Serm. CCXL. 1): Qui novit, quomodo ista defendat, doctior est, non 
fidelior. Habet fidem, habet faeuHatein defondendi fidem .. . Illo autem, qui defendit 
fidem, titabanlibus neoossarius e.st, non erederdibus. Cf. Thom. II. II. q. 6 a. 1 ad 1.1, 
q. 1 a. 5: Haec .scientia aecipere potest aliquiil a philosophies disciplinis, non quod 
ex necessitate eis indiget, sed ad majorom maidfeatalionum eorum, quae in hae scien¬ 
tia traduntur . . . Hoc ipsum, quod utitur eis. uun est profiler defectum vel insufficien- 
liamejus, sed propter defectum intelleclus nuslri, qui ex his, quae per naturalem ra- 
tionem . .. eognoscuntur,/aci7ta.s manuducifur ad oa, quae sunt supra rationem. Bo- 
naventura in I. Sent, prooem. q. 2: Modus rationativu.s valet hd tidei promotionem 
tripliciter secundum tria genera hominum. Qnidam enim sunt fidei adversarii. Qui- 
dam sunt in fide perfecti. Quidam sunt in fide infii-m.i. Modus inquisitionis valet 
primo ad con/jcftdojdos adversarios. Unde Augustinu.s: advorsus garrulos rationato- 
res, elatiores magis quam capaciores, rationibus oatholicis et similitudinibus est 
utenduin. Secundo valet a,d foveudum infirmos; siout enim Dens caritatem infirmorum 
fovet per beneficia temporalia, sic fidem infirmorum t'ovet per argumenta probabilia. 
Si enim infirmi viderent rationes ad fidei probabilifatem deficere, et ad oppositum 
abundare, nullus persisteret. Tertio valet ad delectandum perfectos. Miro enim modo 
anima delectatur intelligendo, quod pcrfecta fide credit. Unde Bernardus; Nihil li- 
bontius intolligimus, (juarn quod jam fide credimus. 

2. Puesto que la investigacion cientifica no afecta a la fe oomo es en si, tampooo 
es capaz de mermar el m^rito de la misma fe. Thom. II. TI. q. 2 a. 10: Cum homo 
habet promptam voluntatem ad credeudum, diligit veritatem creditam et super ea 
excogitat et amplectitur, si quas rationes ad hoc in venire pote.st; quantum ad hoc, 
ratio humana non excludit raeritinn jidei, sed est siffuitru luajoris vieriti . . . Pationes, 
quae addueuntur ad auctoritatera fidei non sunt demonstrutioucs, quae in visionem 
intelligibilem intellectum huinanum reducers possunt, et ideo non desinunt esse non 
apparentia, sed rmoteni impedimenta fidei, ostendendo, non esse impossibile, quod 
in fide proponitur. Unde per tales rationes non miuuitur meritum fidei nee ratio fidei. 

IX. Kste es el inomento cle poder apreciar y j uzgar el axioma de las 
escuelas: Philosophia est Theologiae ancilla. Desde lu^go le considera- 
mos como una consecuencia de este otro principio; « Toda verdad con¬ 
duce 4 Dios.» Segun el cual todos los resultados de la verdadera cien- 
cia no hacen mas que confirmar las doctrinas de la fe, tanto mas cuan- 
to mayores progresos haga y siernpre que, validndose de su.s fuentes de 
conocimiento, no se saiga de su propia esfera. 

La idea de la verdad conduce al espiritu nece.sariamente 4 un primer ser 
(jue es fuente de toda verdad; asi como la idea de lo bneno despierta la de un 
jirimer ser que es origen del bien y la idea del ser nos lleva al ser ilimitado. 
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infinite, absolute, a Dios. Plat. De Rep. VII.‘ 35: auxo to alyflii. VI. 5, 17: 
cv Tw dpaxtjj xal xdv xouxou xupiov xexous-a, sv xoi voYixfi) auxT) xupla xlrfieiav 
xal voOv Tiapa(7y_op!.£vri. Asi puede, con toda verdad, afirmarse que todo pro- 
greso crentifico constituye tambien un progreso en la apologia del Gristia- 
nismo y que el espiritu humane, en el mero hecho de ponerse al servicio de 
la ciencia, se pone tambien al servicio de la verdad cristiana. 

§ 76. LA TEOLOGIA COMO CIENCIA DE LA FE. 

PHOGRESOS DE LA TEOLOGIA. 

I. En la Teolog-ia, principalmente en la especulativa, se verifica la 
union de la fe con la razon, para llegar a un conocimiento inds perfec- 
to y mds profundo de las verdades. Es, por eso, obra de Dios y del 
hombre, de la fe y de la ciencia, de la Inz de la gracia y de la luz de 
la razon. 

1. Vease tomo I. pag. 8 sigs. Deer. Indie, d. 11. Jun. 1855. pr. 4: Me- 
thodus, qua usi sunt D. Thomas, D. Bonaventura et alii post ipsos Schola- 
stici non ad naturalismum ducit. Pr. 3: Rationis usus fidem praecedit, et ad 
earn hominem ope revelationis et gratiae conducit. Segun Melchor Cano es 
muy antigua en las escuelas la division de la Teologia en positiva, polemica 
y especulativa {1. c. VIII. 2). La primera tiene por objeto formular los dog¬ 
mas con sujecion ^ las fuentes de la Revelacion; la segunda defenderlos con¬ 
tra los errores y la incredulidad; la tercera ilustrarlos y confirmarlos por 
medio de las ciencias humanas, con el auxilio de la fe. Teniendo en cuenta 
quo la segunda division se halla intimamente relacionada con las otras dos, 
s61o quedo subsistente la division en Teologia positiva y especulativa 6 esco- 
14stica. Greg, de Valent. T. I. Disp. I. q. 1. p. 1: Positiva theologia dicitur, 
quatenus occupatur potissimum in explicando ipso Scriplurae sacrae sensu, 
ad eumque eliciendum turn aliis adminiculis turn praecipue auctoritate SS. 
Patrum utitur. Quo ipso quasi principia firma aliarum conclusionum theolo- 
gicai-um ponit, et ideo positiva videtur dicta, quia videlicet ponit et statuit 
ex Scriptura principia Theologiae firma. Scholastica vero theologia vocatur, 
prout explicat ac confirmat ac defendit uberius et accuratius fidei sententiam, 
subtil iter iis etiam rebus animadversis, quae vel ex fide consequentes sunt 
vel fidei repugnant, et quarum perspicientia veluti clarissimum quoddam 
lumen juvat, ut tenebrae, qnas haeretici suis fallacibus argumentis veritati 
fidei nituntur offundere, facillime despici atque dispelli possint. Duplessis 
d’Argentree (Loc. theol. c. 7) Theologia scholastica . .. disciplina, quae de 
rebus divinis et snpernaturalibus disputat, ut ex veritatibus a Deo revelatis 
rectas cum de ipso Deo turn de creaturis consecutiones eliciat, quibus fidei 
mysteria explanet, suadeat, confirmet ac tueatur. Of. Pallavicini, Stor. del Cone, 
di Trento XII. 10. De esta manera la ratio theologica, en oposicion a la ratio 
mere naturalis, forma de la Teologia especulativa un conjunto organizado, 
que tiene su raiz en la fe, como en su principle supremo. 
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2. Los antiguos dividieron esta ciencia en: Teologia de Dios (Theologia 
Dei), de los bienaventurados (Tbeologia comprehensorum) y de los viadores 
(theologia viatorum). La primera sobrepuja todos los demas conocimientos 
teologicos por su extension y su evidencia; las dos ultimas hacen genere una 
misma cosa, pero se diferencian specie, toda vez que ambas sostienen identi- 
coa principios y conclusiones, por mas que la Teologia de los viadores lo 
haga con sujecion los procedimientos cientificos y sin evidencia, siendo, 
por consiguiente, subaltern a de la Teologia de los bienaventurados. Pero es, 
al mismo tiempo, unaimiigen, siquiera sea imj)erfecta, de la Teologia de 
Dios. Prop. 2 Bent. (Denz. 895): Quod ad hoc, quod homo habeat certitudi- 
nem conclusionis, oportet, quod sit fundatus super principia per se nota. 

II. Asi como en la lie se distingue el hdbito, el asentimiento y la 
certeza, de la misma manera tiene tambien la Teologia su hAbito, su 
asentimiento y su certez<i partieulares, que se diferencian de los de la fe 
y de la ciencia natural. 

Santo Tomas define el habito (I. 11. q. 49 a. 2); Dispositio, .secundum 
quam bene vel male disponitur dispositum aut secundum se aut ad aliud; 
cf. Aristotel. Metaphys. V. 24. Ethic. VI. 3; t, p'sv ipz e-i.!7r/,|JLTi e-rrlv ei'.? 
aTCo8£WTi.xT,. Lugo, siguiendo el ejemplo de las escuelas (1. c. I. 13) distingue 
entre habitus theologiae acquisitus e infusus; el ultimo de los cuales es so- 
brenatural por su principio, la fe, por su objoto, que es Dios, por su motive, 
que es la Revelacion, y por su fin, que es el conocimiento sobrenatural de 
Dio.s. Lugo, 1. c. I. 13: Habitus theologicus datur ad credenda ea, quae in- 
feruntur ex revelatis et ut concurrens simul cum habitu fidei attingat per se 
totum id, quod non potest pertingere per se habitus fidei. Aunque la certeza 
que suministra el asentimiento teologico no es infalible, sin embargo, por 
tener origen en el habito sobrenatural, es tambien de esta naturaleza, aunque 
sostenga lo contrario Suarez (1. c. VI. 4. III. 11). Constituyen su objeto aque- 
Uas conclu.siones que, sin ser en si mismas reveladas, se dcducen de las ver- 
dades de la Revelacion mediante el discurso racional, por lo cual no se co- 
nocen solamcnte por el testimonio de la Revelacion. De donde se infiere que 
el fundamento del asentimiento teologico es diferente del de la fe, como es 
tambien diferente su certeza. Cf. Lugo, i. c. Tanner, Theolog. scholast. T. I. 
Diap. I. q. 3 dub. 2. 

Por cuanto los dogmas de la fe, que con.stituyen las dos premisas, 6 a lo 
menos una, de la conclusio theologica, llovan cousigo una certeza muy supe¬ 
rior A la que corresponde k las verdades conocidas por medios puramente na- 
turales, resulta que la ciencia teologica participa de las vontajas de la fe en 
tanto mayor grado cuanto mas inmediata y evidente es la relacion quo existe 
entre la conclusion y las premisas de la fe. 

De esto se siguo, como inevitable consecuencia, que asi como el hereje no 
puede practical' verdadero.s actos de fe, tampoco puede existir en el asenti¬ 
miento teol6gico, y si solo un asentimiento puramente natural ex habitu 
Acquisito. Lugo, L c. I. 13. Greg, de Valent. 1. c. Disp. I. q. 3 dub. 1. 
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III. En cierto sentido puede excluirse la Teolog-ia del niimero de 
las ciencias; en cnanto que sus principios ni se conocen a priori ni son 
evidentes; pero esta inevidencia no es efecto de su imperfeccion, sino, 
muy al contrario, signo de perfeccion altisima. 

Vease Tomo I. p. 11 sigs. Si nos atenemos a la definicion aristotelica, la 
Teologi’a no es ciencia. Anal. Post. I. 30: 'llpev ert.3~rf,p.T, xa9dXo'j xal Si’ 
avayxatwv. Pero este cardcter es propio imicamente de las Matematicas y de 
la Metafisica; en tanto que todas las demas ciencias, como las historicas y 
las naturales, dejarian de ser tales ciencias, si le tuviesen. Esa inevidencia 
desaparece tambien en la Teologia de Dios y de los bienaventurados, por ser 
tan solo consecuencia de la imperfeccion de la inteligencia creada y no ba- 
llarse fundada en manera alguna en la naturaleza de la verdad misma. Greg, 
de Valent. Disp. I. q. 1. p. 3: Theologia est secundum quid scientia imperfec¬ 
ta scl. secundum definitionem Aristotelicam; est tamen simpliciter praas-^an- 
tior halitus intellectualis, quam sint alii naturales habitus intellectus tuna 
propter summam certitudinem divinae revelationis, turn etiam propter rerum 
nobilitatem, de quibus tractat. Praestantia habitus non solum nec potissimum 
ex evidentia affirraari debet, sed praecipue ex certitudine. Ideo enim vel maxi- 
me evidentia pertinet ad dignitatem habitus, quia est conjuncta cum certitn- 
dine. Nam secundum certitudinem convenit cognitioni, ut non possit esse 
falsa, quae est maxima cognitionis perfectio. Thom. I. q. 1 a. 5 ad 1: Dubi- 
tatio, quae accidit in aliquibus circa articulos fidei, non est propter incerti- 
tudinem rei, sed propter infirmitatem intellectus human!. Cf. M. Canus, 
1. c. XII. 1. La unidad de la Teologia , considerada como ciencia, se funda 
en la unidad de la ratio formalis 6 del objectum formale sub quo, a la vex 
que del objectum formale quod, es decir, Dios. Thom. I. q. 1 a. 3. 

IV. El fimdamento divino sobre el que descansa, la certeza que 
ofrece, el objeto en que se ocupa y el fin que persigue son otras tan- 
tas pruebas que atestiguan la dignidad de la Teologia y su preemi- 
nencia indisputable sobre todas las demds ciencias. 

San Amhrosio llamo ya la atencion hacia el caracter universal de la Teologia (in 
Luc. prooera.): Qui in Scripturis divinis etiam ilia, quae miranda illi (philosophi) pu- 
tant, quaerit, inveniet. yria sunt enim, quae philosophi mundi istius praecellentis- 
sima putaverunt, tripUcem scl. esse sapientiam quod aut naturalis sit aut moralis aut 
rationalis . . . Omnem, quem mundana sibi sapientia vindicat prinoipatum, sapientia 
vere possidet spiritalis. Augustin. Ep. CXXXV. 5 ad Volusian, Hio physir.a, quoniam 
omnes omnium naturarum causae in Deo creatore sunt. Illic ethica, quoniam vita 
bona et honesta non aliunde formatur, quam cum ea, quae diligenda sunt, quemadmo- 
dum diligenda sunt, diliguntur, hoc est Deus et proximus. Hie logica, quoniam veritas 
lumenquo rationalis non nisi Deus est. Hie etiam laudabilis reipuhlic.ae salus; neque 
enim eonditur et custoditur optime civitas nisi fundamento et vinculo fidei firmaeque 
conoordiae, cum bonum commune diligitur, quod summum et verissimum Deus est, 
atque in illo invicem se diligunt sincerissime homines, cum propter ilium se diligunt 
oui, quo animo diligunt, oceultare non possunt. En esto se fundan otros escritores, 
con Santo Tomas (I. q. 1 a. 5) para llamarla, con referenda a ciertas palabras de la 
Sagrada Esoritura (I Gor. 12, 8) la ciencia por antonomasia (Fr. Tolet. in I. q. 1 a. 6); 
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efectivamente ella tione por objeto la causa suprema y el fin ultimo do todas laa co- 
sas, Dios, dirige todas las demas ciencias a este objeto, y corrige para olio aus extra- 
vios. Bonaventur. Broviloqu. prol.: Theologia substernens sibi philoaophicam cogni- 
tionem et assumens de naturis rerum quantum sibi opus est ad fabricandum specu¬ 
lum per quod fiat repraesentatio tlivinorum, quasi seal am erigit quo.e in suiinfimo 
tangit terrain et in auo aenmine langit coelum. Pensamiento que desarrolla con mis 
amplitud en sus dos obras “ Itinerarium mentis ad Deum „ y “ De reductione artium 
ad theologiam„. 

V. Siendo la ciencia de la fe obra del entendiiniento humano guia- 
do por las luces de la Revelacioii divina en que se apoya, es susceptible 
de perfeccion y desenvolvimiento progresivo. Efectivamente, existe 
progreso en la Teologiay se manifiestabajo dos formas: l.° En sentido 
negative, corrigiendo ideas y conceptos errbneos, principalmente aque- 
llos que: 7.) se ban tornado de otras ciencias, bajo la forma de dog¬ 
mas ; p) 6 los que se ban expuesto en las escuelas como pruebas teol6- 
gicas. 2.“ En sentido positive: a) dando mayor amplitud al asunto; 
P) elaborando y desarrollando sin cesar sus teorias y sus conceptos. 

1. El desenvolvimiento del tesoro doctrinal de la Igle.sia da por resultado 
el progreso de la Teologia. Ambas se encuentran en una rolacion de mutua 
reciprocidad. La ciencia presta su concurso a la Iglesia para el desenvolvi¬ 
miento de la fe, en calidad de auxiliar y causa instrumental sobre la base 
del depositum fidei invariable (M. Canus, 1. c. c. 8). En e.sto estriba la digni- 
dad de un doctor de la Iglesia y la importancia de la uniformidad de los teo- 
logos en la ensenanza de una doctrina; y de aqui se deduce, por otra parte, 
el car4cter heretico de la Prop. 1 “ Auct. Fid. „; Postremis hisce saeculis 
sparsam esse generalem ob.scurationem super veritates gravioris moment!, 
spectantes ad religionem et quae sunt basis fidei et moralis doctrinae Jesu 
Cfiristi. M. Canus, 1. c. VII. 3. A inedida que crece el tesoro doctrinal de la 
Iglesia, adquiere tambien mayor amplitud el canipo de la Teologia, ya en 
cuanto al desarrollo de la doctrina 6 respecto de la certeza, toda vez que el 
deposito de la fe encierra iin tesoro inagotable de ideas, algunas de las cuales 
serin definidas en lo por venir, bajo la direccion de la Iglesia. 

2. De aqui se deduce tambien en qui sentido debe entenderse la existen ■ 
cia de doctrina's erroneas en Teologia. Como quiera quo esta saca sus conclu- 
siones de las proposiciones dogmiticas y el cuerpo do teologos influye, de 
una manera mediata, en el magisterio mismo de la Iglesia, resuUa que la to- 
talidad de dicho cuerpo nunca puede errar en una tesis dogmatica ni aim en 
cuestiones puramente teologicas. El trabajo comun de las diferentes escuelas 
de Teologia puede muy bien conducir al esclareciiniento de errores profe.sados 
per alguna escuela especial y 4 hacer mis patente su relacion con el dogma, 
como sucedio en el de la Inmaculada Concepcion, eti el de la infalibilidad 
pontificia y otros. El progreso de la ciencia teologica da principalmente por 
resultado el correglr aquellos errores que pudieran tomarse de otras ciencias, 
como la generatio aequivoca, De natura coeloxum, etc.; 6 interpretaciones de 
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la Sagrada Escritura y de los Santos Padres que, a consecuencia de ulterio- 
res investigaciones, resultan inadmisibles. 

3. Los Santos Padres y los teologos admiten el progreso positive en la 
Teologia. Augustin. Civ. Dei XVI. 2. De don. persev. c. 20. De ver. relig. c. 8. 
Los Lerejes tan sido, de un modo indirecto, los principales promovedores de 
este progreso. Vine. Lirin. 1. c. c. 27; Intelligatur industrius, quod obscurius 
intelligebatur... Eadem tamen, quae didicisti doce, et quum dicas nove, 
non dicas nova. c. 28; Crescat et multum vehementerque proficiat tam singu- 
lorum quam omnium, tam unius bominis quam Ecclesiae, aetatum ac saecu- 
lorum gradibus intelligentia, scientia, sapientia; sed in suo dumtaxat genere, 
in eodem scl. dogmata, eodem sensu eademque sententia... Sequatur (dogma) 
has decet profectunm leges, ut annis scl. consolidetur, dilatetur tempore, su- 
blimetur aetate, incorruptum tamen illibatumque permanent. Cf. Cone. Vatic. 

1. c. cap. 4 in fin. 

El concilio de Viena (Denz. 411) reconoce este progreso de la Teologia al tratar de 
la cuestion relativa a la eficacia del bautismo: Quia quantum ad effeotum baptismi 
in parvulos reperiuutur doctores quidam theologi opiniones contrarias habuisse, 
quibusdam ex ipsis dicentibus, per virtutem baptismi parvulis quidem culpam re- 
mitti, Dei gratiam non oonferri, aliis e contra asserentibus, quod et culpa eisdem in 
baptismo remittitur et virtutes et informans gratia infunditur ... jNos .. . opinionem 
seoundam . . . tanquam probabiliorem et dictis sanctorum et doctorum modernorum 
magis oonsonam .. . duximus eligendam. 

VI. Lo primero que deteriiiina el progreso de la Teologia es el 
crecimiento del tesoro de la fe; en segundo lugar pueden contribuir 4 
ese progreso los adelantos de las ciencias profanas, bajo dos formas di- 
ferentes: 

1.“ De un modo directo; a) A causa de la relacion y de la influen- 
cia reciproca de todas las ciencias entre .si; ^) por la utilidad que de- 
riva la ciencia de la fe de todo resultado seguro que obtengan las cien¬ 
cias profanas, como la del lenguaje, la historia y las ciencias naturales. 

2. ” De un modo indirecto; a) A causa de la necesidad en que est4 de 
refutar incesantemente los errores que surgen con el progreso de las 
ciencias; p) por el ex4men constante que hace de los principios funda- 
mentales y demostraciones de diebas ciencias, operacion que no puede 
mdnos de influir en el desenvolvimiento de la que verifica el ex4men. 

Suarez (1. c. II. 6); Dicendum e.st specialiter de Ecclesia Christi, successu 
temporum crevisse in sapientia rerum divinarum acquisita, mediante fide, ut 
experimento constat... advenientibus aliis ( illustrioribus doctoribua ). El 
Espiritu Santo que sin cesar vela por el bien de la Iglesia, es el que, en 
tiempo oportuno, la envia estos maestros, como San Atanasio, San Agustin, 
Santo Tom4s y tantos otros. Totum pendet ex ordine divinao provident] ae 
adjuncta sollioitudine pastorum Ecclesiae. Id. 1. c. 

VII. Por eso, aunque no conviene seguir incondicionalmente un 


http://www.obrascatolicas.com 




496 


PARTB SaSGUNDA. LIBRO TBRCERO. SECCION TKRCBRA. 


sistema 6 m^todo determinado de la ciencia teol6gica, ya la Patristica 
6 Escolfctica, etc., el interns de la misma ciencia reclama que no se 
rompa completamente con los principios y doctrinas fundamentales de 
las escuelas teoldgicas del pasado, ya que semejante ruptura no podria 
ocasionar sino gravisimos daiios al benefico y fecundo desenvolvimiento 
de la Teologia. 

Syllab. p. 13. Ya Melchor Cano (1. c. prooem.) expuso las ventajas qne ofrecen las 
antignas y modernas oacuelas en sus relaciones mutuas, no sin reprobar las altera- 
ciones que ha sufrido la Escolastica (1. c. YIII. 1). Y Gregorio IX senala el peligro 
deque surjan nuevos errores al empezar una nueva era, d. Non. Jul. 1223 ad ma- 
gistros theologiae Parisien. (Denz. 379): Praesontium vobis auctoritate mandamus et 
distriete praeeipimus, quatemis ... sine fermento mundanao scientiae doceatis theo- 
logicam puritatem, non adulterantes verbxim Dei philosophorum jigmenlis ... Sed oon- 
tenta terminis a Patribus conslilutis, mentes auditorum vostrorum fructu eoelestis 
eloquii saginetis, ut foliis verborum semotis limpidas aquas et puras , tendontes ad 
hoc prinoipaliter, ut vel fidem adstruant vel mores informent, hauriant de fontibus 
iSalvatoris, quibus refecti interna crassitudino delectentur. Por eso tiene aplicacion 
en todos los tiempos la exhortacion que dirige Origenes a Gregorio de Neooesarea 
(I. 87 ed. Mign.): ’AXX’eyd) rutpuiai^ Suvctpei aou spouXipTiv xaxa‘''pT)aaa6at 

(re xeX(X(o^ pev el^ Xp'.(Txtavi<jp6v , TroiTixr/.a^ Oe S(d xoD x’ av Tju^dpTiV rrapaXa^erv ae xal 
(piXoffo^ia^" 'EXXt|V(jjv xd oiovEt sir Xpiax(av«jp6v ouvdpeva ysveafiat cyxoaXia paOripaxa t) rrpo- 
■ttcdSeupaxa, ■/.«! xa arco yeupexpiar xct: aaxpovopiaiy ypT,(T(pa" eaopeva et^ xry xiOv lEptliv ypa(5fiiv 
oii^yri<nv, '(•/ drrep (paai aiXoaosw-v nxXSt^ TCp't ystopexpia^ xai pouac/.f;^, ypappocxixfi^ xe xai 
pTjxoptx^^ xod dffxpovopia?", (O^ cruvepiOaiv <ptXo(roi»!a, xou0’ TipeT^" eiTnopevxai nepl auxr.j' (f(Xo- 
ocKpfa^- Ttpo^ Xpt(JX(aviap6v. He aqui el retrato que hace San Gregorio Naoianoeno del 
verdadero teilogo (Orat. XXX. 17): Ouxo^ aptaxo;^ i^pTv OeoXoyoiy, oii^ 89 eupe xo rrSv, 
ouSX ydp olj^exat xo TrSv 6 olopo^, dXX’ 0^ av dXXou (pavxaoO^i tcXsov, xai TiXeTov ev eauxip 
euvayay^ xi x^i^" dXT|6e!a^ TvSaXpa f, dirooxiaapa ri o xi xal ovopdaopev. 


FIN .DEL TOMO SEGLNDO. 
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EE DO.MINIO I'EE MAGISTEIUO IXl'AUIiLE Dli LA 1<;I,ESIA. 

§ 44. El dogma catolico. 880 

§ 45. El domiiiio de las verdades doguuUicas en sentido mediato. 848 

§ 4(1. Definicion del dorainio del magisterio iiii'alible de la Igiosia. .846 

§ 47. Las censuras teologicas. .860 

Proposioiones ([ue eontradicon los preceptos dogmaricos y morales.. 881 
IS. Proposiciones que son condcnables por su especial relacioii a Idos. 

il los Santos y a la Iglesia. 8113 

DEE CONOCIMIEXTO XATUUAL Y SOBUENATEHAE. 

Del conoeimiento natural. Pazon. 8 ,'-i 7 

jj 48. Concepto de la Filo.sofla y ,su relacion con la Teologia. 881 

EA VnilOAD A LA EERTEZA. 

§ 48. De la A-erdad. 874 

§ .50. De la certeza. 880 

§ 61. La evideuria. 883 

SISTE.NEVS llETERODOXOS ES La CrESTU,IN UEI.ATIVA EA rEK'i'E'/.A. 

^ <52. El esoeptioismo absolute. 836 

§ 58. El tradicionalismo. 3 .H 8 

§ 54. Las dootrinas do Lamonuais. 302 

55. El sistema de la cieiicia absoliua. c:’'t5 

DE I, .’S .MEI'IOS I'l E ' UMii EMIEK'lA!. 

g 50. I'rcmisa ; fundanieutales. 3‘tb 

g 57. I,a perv'cemion sensible. .!ii 5 
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§ IB. En qiie con.siste el priinado coucedido al apostol Sau i’edi’o. 

^ 16. El primado de Pedro segun los Santos Padre.s. 

EL i'RIMAOO DEL PAPA KOMANO CO.MO SLCESOU DE PKDUO. 

t; 17. Perpetuidad del primado en la Iglesia. 

§ 18. El obispo de Eoma es el sucesor de Pedro. 

i? 19. Pruebas tradicionales. 

ESENCIA DEL PlilMADO Ul:L PAT’A KOMANO: SD 1XIPOKTANCIA. 

§ 20. La potestad .suprema del Papa roinano. 

DE ).A UEGLA DE PE. 

§ 21. Isecesidad y caracter de la regia de fe inmediata. 

§ 22. Demostracion de la regia de fe catolica deducida de la naturaleiia 

magisterio de la Iglesia.. 

§ 23. Demostracion de, la regia de fc eai oiica deducida de la esencia dt 
Iglesia, de la fe y, eu genera], del plan divine de la salvaciou. 
i; 24. Demo.straoion de la regia de ie eatolica, deducida de labistoria d( 

Iglesia. 

§ 25. La regia dole eu (;1 protestaniisiiio. 

DE I.A SAGUAUA ESCUITURA. 

^ 20. E.xistencia de la Sagrada E.scritura. 

g 27. Inspiracion de la Sagrada Escritnra... 

g 28. Cdnon de la Sagr.ada Escritura.. 

g 29. La exjdicaoiou de la Sagrada Escritura. 

g 30. Autenticidad de la Tnlgata. 

g 31. La lectura de la Sagrada Biblia, priucipalmente en leiigua vulgaj 

dp; la tkadiciox. 

f5 32. Concepto y esencia de la Tradicion. 

S 33. Existence a de la Tradicion. 

5 34. Criterios qnc ensenan a conocer la verdadera Tradicion. 

5 35. I’uentes v testimonios de la Tradicion. 

DE LOS HEPKESEX’rAXTES Dpm MAGISTERIO DE LA IGLESIA. 

5 36. De las decisiones doginaticas de la Iglesia eu general. 

s 37. Defiiiiciou mis precisa de la iiilalibilidad de las decisioiies del n 
gisterio eclesiastico. 
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